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i.  igafui  catlioUcac  religionis  verilalem  hactcnus  dc- 
inonstraviinus  ,  iidcm  simul  eorum  omnium  vecitatcm 
demonstravimus ,  quae  ad  ipsam  religionem  pertincnt , 
quaeque  ab  ipsa  tradmitur.  Siquidem  tam  apto  haec  ia- 
ler  se  rinculo  tamquc  arcto  conncctuntur  ,  ul  uiimn 
idcmque  plano  sint  ,  neque  allcrum  siae  altero  consi- 
stere queat.  Itaque  jam  essct  acta  res  tota  ,  noe  ad  re- 
vincendos  hcterodoxos  ,  modo  sui  compotes  sint  ,  modo 
cacca  contradicendi  libidine  non  abripiantur  ,  quldpiam 
deberct  ultra  requiri.  Verum  quia  non  hujusmodi  est  re- 
liiclo  catholica  ,  ut ,  quemadmodum  haereticorum  scclae  , 
latebris  atque  ambagibus  velit  obtegi  paralique  semper , 
juxta  monitum  Petri  (i)  ,  catholici  homines  sumus  ad 
satisfaclioncrn  omni poscenti  iws  rationem  de  ea  ,  quae 
in  nobìs  est ,  spe  ,  libenter  de  illis  dogmatibus  singil- 
latim  disputare  aggrcdimur.  Unum  curare  debenms  ,  ut  , 


(i)  i  Viti.  Ili,  i5.  Juvat  in  hanc 
sonl<MUiam  atfirre  verki  Tertulliani 
(  .tdveì'.  Valentin,  cap.  in);  e  AJ>- 
sTiniJiil  itaque  se  scriicns  ,  quantum 
potcst ,  totamqiic  prudontiam  in  late- 
bra rum  ambagibus  torqucat ,  alle  ha- 
bilcl ,  in  cocca  detrudalur  ,  p<T  an- 
fractus  seriem  suam  evolvat ,  tortuo- 
S(*  procctiat ,  ncc  semel  totus ,  luci- 
fuga bestia.  Nostrae  colambac  ctiam 
domui  simplex  ,  in  cditis  semper  et 

Tom.  III. 


apcrtis  et  ad  luc<;m.  Ainat  figura  Spl- 
ritus  Sancti  Orienti' m  ,  Chrisli  fiiju- 
ram.  Nihil  vcritas  crubesclt ,  nisi  so- 
lummodo  abììcondi  ;  quia  noe  pudc- 
b't  illura  aures  ei  dcdcrc  ,  eum  Deum 
recogiiosccre^  qucm  jam  illi  natura 
commìsit ,  qu(>m  ({uotidie  in  opcribua 
omnibus  scntit ,  hoc  solo  minus  no- 
tum ,  quod  unicum  non  putavit ,  quod 
in  numero  nomiuavìt  ^  quod  in  aliis 
adoravit  ) . 


s 

quam  ipsa  religlo  viam  et  rationcm  tradlt ,  ab  ca  inter 

disputandum  nusquam  deflectamus. 

2.  Ordùnur  jam  disputare  de  Deo ,  a  quo  sicuti  rerum 
omnium  ita  et  scientianim  ,  thcologiac  vero  maxime  , 
ìnitia  sunt.  Agcmus  primo  de  cjus  existentia  ,  imitate  ^ 
essentia  et  attributis  generalim  ;  deinde  singillatim  de 
praecipuis  attributis  tum  positivis  tum  negativis  absolu- 
tis  ;  tertio  de  intelligentia  ac  voluntate  ;  ultimo  de  pro- 
videntia  ,  praedestinatione  ac  reprobatione.  Quanquam 
autem  bac  de  re  multa  pbilosophi  communitcr  cum  theo- 
Ipgis  tradant  j  quae  thcologiac  studiosis  latcrc  penitus  pu- 
tandum  non  est  ;  operae  tamen  pretimn  nos  facturos  exi- 
stimavlmus ,  si  saltem  majoris  momenti  nonnulla  hic  in 
mcmoriam  ipsis  revocaremus  ,  ut  et  altius  in  eorum  ani- 
mis  illa  deCgantur,  et  cumulalius  reccntes  errores  con- 
juntis  (acultatis  utriusque  viribus  proiligentur. 


PARS  I. 

DE    DEI   EXISTENTIA  ,    UNITATE  ,    ESSENTIA 
ET   ATTRIBUTIS   GENERATIM 

3.  Dei  nomine  intelligimus  ens  j  quo  nihil  melius  osse 
aul  excogitari  potest.  Inquiremus  autem  primo  an  sit  , 
deinde  utrum  unus  an  multiplex  ,  denique  ,  quantum  hu- 
mana  imbecillitate  possumus ,  quae  sit  ejus  ossentia ,  quae 
dolcs  et  proprictates. 

CAPUT  I. 

D£  DEI   EXISrSNTIA 

4.  Qui  Deum  esse  negant  ai/iei  seu  aUieistae  vocan- 
(ur ,  et  quidem  positivi  ,  ut  distinguantur  ab  iis  ,  qui 
negativi  passim  audiunt ,  eo  quod  Deum  esse  ignorant , 
si  tamcn  dari  tanta  ignorantia  potest ,  quam  saltem  non 
ad  longum  tempus  dari  posse  plures  merito  affirmant. 

5.  Dari  autem  plures  atheos  practicos  ,  qui  nempe  ea 
ratione  se  gerunt ,  perinde  ac  si  nullus  Deus  esset ,  hcu 
nifliium  comperimus  ;  asl  non  ita  certum  exploratumquc 
est ,  ulrum  dentur  athei  speculativi  seu  dogmatici  vel 
theoretici ,  qui  nempe  sibi  ,  obluctante  eonscientia  ,  per- 
suadere ratiocinationis  vi  revera  possint ,  Deum  nullmu 
Clistere.  Cum  tamen  quovis  tempore  nonnulli  fuerint  , 
qui  Dei  existentiam  impugnaverint  ,  cogiinur  adversus 
islos  hanc  inire  disputationem.  Ui  athei  theoretici  ,  qui , 
l)osit!s  quibusdam  principiis  ,  scientifice  impugnant  exi- 
stentiam Dei ,  vocantur  systematici ,  ut  discernaatur  ab 
iis  qui  nullo  fundamento  nixi  id  praestare  salagunt  ,  qui 
proptcrca  non  systematici  audiunt. 

6.  Mouendum  vero  est  ex  illis  divinilalis  hostibus  alios 
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dircele  atque  aperta  fronte  ejus  existentiam  adortos  esse , 
alios  vero  indirectc ,  larvala  nempe  ac  subdola  quadam 
rat  ione  ,  qui  bus  accenscndi  pleriquc  ex  ìis  sunt ,  qui  vel 
non  aliam  ponunt  Dei  ciistentiam  nisi  subjectwam  (i), 
Tel  Dcum  cum  hac  rerum  universitale  confundunt  (2)  , 
tum  ii ,  qui  argumcnta  omnia  ,  quibas  Dei  existenlia  de- 
monstratur ,  tanquam  non  sufficicnlia  rcjiciunt ,  nec  uspiam 
Deum  inveniunt  ;  illi  nominantm*  athci  directi ,  isti  vi' 
direcli. 

7.  Atheos  cnumerandi  diversa  diversis  ratio  est;  aliis 
valde  multi ,  aliis  valde  palici  numero  sunt  )  rursum  sic 
opinantibus ,  aliis  bonus  incst  animus ,  pravus  aliis  (3). 


(i)  Talcs  pleriquc  sunl  ex  ijs ,  qui 
pertiiicnt  ad  schólam  criticismi  ger- 
manici ,  Tel  ab  cadem  prodierunt , 
de  quibus  postca. 

(2)  Quo  in  ccnsu  veni  uni  in  pri- 
mis spinozistae  ^  qui  confundi  non  dc- 
bcqt  cum  veteribus  stoicis^  qui  ctsi 
docuerint  Deum  animam  mundi  es- 
se ,  Dcum  diverso  sensu  admittcbant 
a  Spinozistis.  Conf.  Cudworth,  Sy^ 
sterna  inielieciuale  ^  cum  notis  Mo- 
sbexuii.  Id  ipsum  conslat  ex  Cic. /^e 
nat.  Deor.  lib.  ii ,  ubi  expendit  di- 
▼crsas  philosophorum  scnlentias  cir- 
ca naluram  diviiiitatis  ;  nocnon  ex 
Lactantio ,  Divin.  Imstit.  lib.  ii,  cap. 
5  ,  ubi  eos  refcUit.  Scd  de  bis  po- 
Vtea.  iJis  addonili  sunt  rcceutiores  san- 
simonjani  ,  qui  pariler  ,  ut  viJc])i- 
inus  j  Dcum  non  aliuui  adniitlunt 
prarttT  hanc  rtrum  univcTbilalem  et 
socictatem  ipsam. 

(3)  Inter  eos  ,  qui  atlieorura  nu- 
mcrum  cxtcndcre  nituntur ,  emincnt 
Bayle  lum  in  suo  JJtciion.  ìlisl.  Crii. 
tum  i|i  CotUiiiuut.  ({ese^  Pensces  ò'ur 
la  comete   ,  et  licpunse   aux   *jue- 
9tions  d'un  Provinciale  part.  ii  et 
III  ,  eie.  ;  cujus  quidem  in  alluos 
propensio  notssima  est  ;  nec  non  Ja- 
cobi^  liruckcr  in  sua  UUt.  philo- 
toph,  tom.    I  ;  Jac.  Fr'd,  Raimann 
in    Jlisi.    Univ.    atktismi ,  Hildei. 
1795   ;   Budd^cuB    u  3uis   Tarn- 


bua  de  atheismo ,  aliìquc  non  pau- 
ci.  Incaute  etiam  Nicole  ,  e^  jaiise- 
nistarum  corypliaeis  ,  scripsit  ;  «  IL 
fa  ut  quc  vous  sacliicz ,  que  la  gran- 
de hércsie  du  monde  n'est  plus  le  lu- 
tbéranisme  ou  le   calvinismo  ,  quo 
c'cst  l'athéisme  ,  et  qu'il  y  a  toulcs 
sorles  d'athces  ,  de  benne  foi   ,  de 
mauvaisc  foi ,  de  dólcrminés ,  de  va- 
cillans ,  de  tentés  ,  etc.  i  (  Lellre  à 
une  dame,  lei.  25.)  Coni*.  F<'ller  , 
Catèchisme  philosoph.  art.  Jthèe. 
Reprebendendus  etiam  ejusdem  vitii 
est  llarduinus  in  libro  ,  cui  tilulus  ; 
Jllhet  detccli ,  inter  opera  ejus  va- 
ria ,   foi.  Amstel.  1733.  Recensct  au- 
lem  in  boc  opere  inter  atheos  drle- 
clos  Jansenium ,  Viclorem ,  s«u  An- 
dreani  Marlin  ,  Tbomassinuni ,   Ma- 
lebranche ,  Quesnel ,  Antonium  Ai^ 
r.auld  ,  Nicoh^,  Pascal,  Carlosuun  , 
le  Grand  ,  Silvanum  U:-^is  :  in  euni- 
dem  (iiK-m  scripsit  opuseuluni  :   /^t;- 
Jltxions  imporla nles  ,  eie.  quod  in 
eodem  voluminereperilur.  8rd  et  rum 
inìitalus   lìruclikerus  ,   in  JJi.^t,  crii. 
pì.ii).<.  l  )m.  IV,  part.  11  ,  p.  in.  GGS, 
intor   plur<s  viros  pielale   insigiKS  , 
quos  summa  injuria  in  albcomm  nu- 
nicrum  relult,  reccnsuil  ip.-uiu  Uar- 
duinum  ,  etsi  Rruckerus  alio  omui- 
uo  animo  id  fecerit  ;  ceteruui  si  Jo- 
anncm  Tolaiidum  ,  Anton.  Colins,  et 
iiudovicmu  Maycjr  cxcipias ,  rellquos 
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Nos  TCTO  ncque  tot  esse  ducimus ,  quot  aliqui  falso  pu« 
iant  (  loquimur  autem  de  atheis  tbeorelicis  ) ,  neque  adeo 
paucos  seu  fere  nuUos  esse  arbitramur ,  ut  noimuUi  au« 
tumant. 

8.  Quidquid  tamen  de  corum  numero  sit ,  in  adstruen* 
da  Del  cxistentia  duo  scopuii  nobis  sunt  devltandi.  Alter 
eorum  ,  qui  aulumaiit  nuUam  instituendam  esse  de  Dei 
CTislcutia  demonstrationcm  ,  utpotc  quae  sola  fide  tenen- 
(la  sit ,  atque  ex  revelatione  credenda  ,  de  qua  nobis  con- 
stai ex  auclorìtate  generis  humani  (i)  ;  atque  hi  quidcm 
videnlur  nobis  causae  proditores.  Alter  vero  eorum  est ,  qui 
nuUam  saltcm  stricte  talem  demonstrationcm  eadem  de 
re  fieri  posse  aiunt  ;  quod  parilcr  periculi  plenum  exi- 
stimamus.  Nam  etsi  daremus  ,  ut  plerique  jure  conten- 
dunt  ,  non  posse  Dei  existentiam  estendi  ca  demonstra- 
tionis  specie ,  quae  dicitur  a  priori  scu  per  causam ,  vel 
ut  alii  dicunt  ab  antecedente  ,  saltcm  prìoritate  ordi- 


omocs  9  qvos  hic  anctor  elSfor^rò^ 
aocusat ,  singillatim  yindicat  Brenna 
mox  citandus^  lib.  ii ,  part.  ii^  cap. 
sy.  IntLT  eos  Tcro  ,  qui  extcnoare 
lUbt^onim  numcrum  certant^  nume- 
rari ii  dcbmt ,  qui  ab  atbcismi  ma- 
cula Tel  G08  purgare  nituntur  ,  qui 
omnium  fiTc  conscnsu   tales    habiti 
stmt  ,  ex.  gr.  Jul.  Caesar  Vanini , 
Spinoza  ,  etc.  eos  enim  purgai  Wegs- 
chi-iJcr  ^  $  $7  ,  n.  6.  Consniatar  de 
hoc  ar«rumcnto  Brama  Soc.  Jesu  ,  in 
opere  De  getieris  humani  consensu 
£s  affooMcenda  Dnnniiaie ,  s  voi.  in 
4-  Florcntiac  lyyS,  parte  i  ,  cap. 
s6  et  seqq.  praesertim  cap.  33,  qui 
omnium  plcnitfime  de  hoc  argumcn« 
to  scripsit  9  ita  ut  vere  dìxcris  ai>  co- 
fL.m  rem  fuisse  penitus  exhaustam. 
(  I  )  Ita  auctor  operis  :  Ensai  tur 
Viruiifférence  en  matière  de  religione 
nt-ciion  Bautain  ,  etsi  diverso  princl- 
nio  ductus  ,  qui  in  suis  respons'oni- 
Dus  ad  Jean.  Fr.  Mariam  le  Pappe 
de  Trc'Tem  Episcopum  Argcntorat(>n- 
•cm  (Strasbourg)  profitetur:  ^'  J^ai 


l'intiimc  conTlction ,  et  oomme  cliré- 
tien  et  comme  philosophe ,  que  le  rai- 
8onn(rment  seui ,  sans  la  lumière  de 
la  foi ,  ne  peut  me  donner  la  certì- 
tnde  sur  cctte  première  de  toutes 
▼érités  „  ( cxistentiac  Dei).  Mirum 
porro  est  quot  paralogismos  instruat 
ad  hoc  efiìciendum.  Gonf.  Jvenksf 
meni  sur  Venaeignement  de  Mf,  Bam^ 
tain  ,  Strasbourg  i834  9  pag  $•  el 
seqq.  Hic  tamen  auctor  se  scriptaque 
sua  Scdis  Apostolicae  judicio  kumi- 
liter  Bubjecil ,  et  in  epistola  quam  de- 
dit  episcopo  suo  ai.  sept.  an.  iSSy. 
non  pauca  ex  iis  quae  minus  canta 
scrìpscrat  retraclavit.  Demum  in  mo- 
nito praemisso  operi  cui  tit.  PtychoUh 
gie  experitnentale  Strasbourg  1839, 
Ilaec  pracclare  scripsit  :  ''  Après  ar- 
Toir  de  fere  lui-móme  au  jugement  ds 
Saint-^iège  ses  précédcnts  écrits.  D 
a  consulte  à  Rome  des  pcrsonnes  grip 
ves  par  leur  caractcrc  comme  par 
Irur  position  ,  et  il  lui  a  étó  dit  que  ^ 
font  de  ses  intentioiis  droitet  et  d« 
sa  foumittion  &  rEgliie  ii  derait 
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nis  (i),  tamen  extra  dubilalionis  aleam  est ,  posse  Dei 
exislentiam  probari  ca  demonstrationis  specie  ,  quam  a 
posteriori  ,  vel  etiam  ea  quam  a  si/rmltaneo  nonnulli 
vocant  ,  cum  nempe  proceclitur  ab  eficctu  ad  causam  , 
vel  utrumque  simul  assumitur  (2). 

9.  In  delectu  aulem  arguraentorum  ad  fijiem  ,  quoni 
intendimus  ,  obtinendum,  temperamento  quodam  nobis 
opus  est.  Plura  cnim  sive  melbapbysica  sive  ontologica , 
ut  vocant ,  sive  pbysicotheologica  antiqui  et  recentiores 
scriplores  ad  ostcndendam  supremi  numinis  exislentiam 
congerunt ,  quae  omnia  persequi  constituti  nobis  limites 
non  sinunt ,  quod  et  nimis  operosum  et  supervacaneum 
praeterea  esset.  Quare  unum  vei  allerum  ex  solidioribus 
et  clarioribus  seligemus  ,  auditores  nostros  remittentes  ad 
eos  scriptores ,  qui  ex  inslituto  unumquodque  argumcn- 
tum  peculiariter  enuclearunt.  Neque  enim  ii  sumus ,  qui 
vel  praetermissa  ,  vel  non  aeque  probata,  hoc  ipso  ut 
minus  apta  ad  rem  conficiendara  repudiemus  ,  in  quod 
vitium  incurrerunt  incaute  nonnulli  scriptores  catbolici  , 
et  passim  incurrunt  ex  quadam  animi  per\er.sllale  neo- 
terici  scriptores  e  protestanlium  gregc ,  quibus  constitu- 
tum  est  onmia  susque  deque  ferro  (3) . 


tÌBiier  son  oeurre  y  en  tsTcmpreaiant  de 
déposer  ses  nouvcaux  écrits  au  pied 
du  Sourrain  Pontife.  C'est  ce  qui  fait 
en  ce  moment  dans  toutc  la  sincèri  te 
de  son  ame ,  déclarant  qu'ìi  est  prél  à 
rctranchder  e  cet  ouvragc ,  ainsi  que 
des  autres ,  tout  ce  qui  paurrait  pa- 
ToilTé  contraire  y  de  quelque  manie' 
re  ee  sot'i  y  à  la  docfrt'ne  de  Vé^lisè, 
Vauleur  était  calholique  avant  d'é' 
ire  philosophe  ,  et  ne  veut  èlre  pkf- 
iasophe  ,  guà  la  condition  de  rester 
eeUholique ,,.  lltinamomnes  rjusmodi 
excmplum  imitarentur  ^  ac  iUi  prae- 
sertim  quorum  scripta  ab  Apostolica 
Sede  damnata  sunt  noe  turbas  cie- 
rent ,  neo  turbar(>nt  ecclesiam  1 

(f  )  Juxta  rigidiores  quosdam  pbi- 
kwophot  demonstratio  a  priori  eadem 


ert  ac  ab  antecedente  priorltatc  sal- 
tem  ordinis  juxta  nostrum  concipien- 
di  modum  :  non  Toro  quac  ex  causa 
ad  eifcctam  procedit  ;  quo  sensu  no- 
mo est ,  qui  contcndatdemonstratio- 
ncm  cxistentiae  Dei  insti tui  posse  ; 
8ed  cam  solum  ab  attributis,  ex  ordine 
conci'ptis  ,  ileri  posse  illi  cxistimant. 

(2)  Dicitur  demonstratio  a  simula 
taneo  y  quod  constet  duabus  demon* 
strationibus ,  a  /»nbr?  sci! icet  et  apo* 
sleriorì  in  unum  coalcscentibus. 

(3)  Inter  catholicos  eminet  THer- 
minìer  ,  cui  vitio  vertitur ,  quod  ar- 
gumenta  quinque  y  quibus  s.  Thomas 
p.  I,  q.  2.  art.  3  ,  adstruit  Dei  exi- 
stentiam ,  tiiiquam  minus  solida  tra- 
dueat,  quae  tamen  communi  calca- 
lo probontor.  Ex  protestontibus  re- 
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10.  Animadverlcnduin  deniqiic  est,  non  ideo  in  tato 
rem  tolam  futuram  ,  si  evicerimus  cxistcntiam  Dei ,  nisi 
praetcrea  ostendcrcraus  Dei  nomine  venire  objechim  rea- 
le ,  cum  a  nobis  tum  a  rerum  mole  distinchmi.  Nam 
recL^nliores  athei  illud  nobis  nitro  jam  concedunt  ;  atqui 
tamcn  toto  coelo  a  nobis  dissentiunt  ,  cum  nihil  aliud 
Dei  nomine  intelligant  nisi  vel  ideam  pure  subjectivam 
vel  rerum  omnium  universitatem.  Propterea  objectura  rea- 
le et  a  ceteris  omnibus  dìstinctum  intellectum  Tolumua 
in  sequentc  propositionc  ,  etsi  de  hoc  posteriori  argumen- 
to  postca  ex  professo  dicturi  simus. 

1 1 .  Ilis  ad  perspicuitalem  dicendorum  delibeUis ,  esto 
jam  : 


ro.  prarter  antìquìoret  alìqnot^  re- 
censeri  dcbent  ii  omnes ,  qui  aatu- 
Dant  ideae  Supremi  Numinissubjici 
mi  reale  y  ut  Fichte  in  opere  :  Anwei» 
zum  seli^en  I  eben  ^  id  est ,  Manudu» 
ciò  ad  ritam  beatam  ;  vci  qui  du- 
nonslrationcm  in  solis  rebus  mathe- 
mAlicis  et  iis  quae   stnsibus  objix;ta 
sunt  locum  habere  arbitrantur  ,  ut 
Daub,  Theohgumena  in  et  seqq.; 
OodiuSy  allgem*  ReUgionsUhre^  eie. 
s^m  ,  Doctrina  «mversalù  de  reU' 
yrBwe  9  77  et  seqq.   187  et  seqq.  ; 
Idem  ,  Van  Goti  in  der  Natur ,  etc., 
sea  De  Dea,  in  natura  in  hiUoria  Au- 
fnana^  Lips.   18 18;  Marheinecke  , 
Die  Gìnmdlehre ,  eie .  hoc  est ,  Doctri- 
na Jundamenlalie  chriitianae  dog-* 
wnaii'eae  ,  Berolini  181 9  9  {§  sS  et 
seqq. , $  ifli ,  ubi  haec  habet  :  e  Idea 
Dei  ,  tum  relate  ad  ejns  essentiam , 
tuoi  relate  ad  ipsius  existeotiam  ea 
raiione  tantum  ostenditur  y  uteTÌnca- 
tnr  ex  sensu  ìntimac  ritae  1;  et§  ia3: 
€  Ori^inalisneoesBitasunitatif  rationia 
Luxnanae  cum  oonscientia  Del  est  ar- 
punentum  praecipaum  eonim  ,  cui 
sic  dieta  argumcnta  tnnituntur  yj  ;  et 
alibi  passim  ;  H.  F.  W.  Heinrichs^ 
IMe  Heligion ,  etc.  scu ,  Religio  in 
mirinteca  relaiione  ad  Mcieniiam  9 
Heidelberg  i8as  ,  pag.  97  :  e  Quod 


demonstrandum  assumitar  ,  inquit  ^ 
exbtentia  ncmpo  Dei  ^  etiam  proni 
cognoscitur  jam  est  completum  ^  dum 
hoc  juxta  suum  conoeptnm  coincidit 
cum  noUone  cogitationis.  Existentift 
igilur  Dei  certa  est  ^  et  in  certitudi- 
ne  et  cognitionc  consistit  ipsa  existen* 
tia  .  .  .  .  cum  adest  Dei  conoeptus  p 
Deus  ipsc  est  tanquam  conoeptus  sui, 
est  sua  existcnlia  >  ;  Tel  qui  afiirmant 
Deum  ipsum  esse  indicem  sui ,  et  per 
se  ipsum  ,  sive  in  conscientia  quadam 
Dei ,  immediate  per  ipsum  aut  tpH 
rìtum  ipsius  in  hominis  animo  effceta, 
cognosci  ,  ideoque  aliis  argumontii 
piane  opus  non  esse  ,  ut  Ziegler ,  Bei» 
tràge  zur  Geschichte  ,  etc.  seu ,  D(h 
cumenia  ad  historiam  fidei  de  exi» 
stentia  Dei  in  theologia ,  Góttingae 
1797  ;  Schleiermacher ,  Der  ehristH* 
che  Glaube  ,  scu  :  De  fide  chriHkh 
na  ,  pag.  179  et  seq.  apud  Wegsch. 
Horum  plurimi  ex  criticismi  Bchola 
prodierunt.  Kantius  enim  principiif 
suis  de  postulato  et  autonomia  impe- 
ratÌToque  cathegorico  rationis  practi- 
cac* ,  de  qui  bus  inferius  diccmus ,  non 
solnm  ex  prof«*sM>  omnes  piane  reje- 
cit  probationes  hucusquc  adductas  , 
sed  practerca  anfam  dcdit  ^  ut  alii 
existentiam  Dei  solido  carerò  fundii» 
mento  putaront,  du  ài  m^  Dei  ì4mi 
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PROPOSITIO  I. 


Deus  existit 


12.  Haec  propositio  tum  pracambiilum  fiilei  csl  ,  ut 
]o<|uitur  s.  Thomas  (i)  ,  quum  iudopcnilenlcr  a  rovola- 
lione  solius  rationìs  ope  in  Dei  cxislentiae  cogiilliononi 
ilevenire  possimus  ,  lum  ad  fidcm  special  ,  qiiimi  Dei 
exislenlia  sii  fundanientura  totius  revclalac  rcligìonLs  ,  et 
ut  talìs  perpetuo  supponatur  in  omnibus  chrislianac  fi- 
dei  professionibus. 

i3.  Sic  vero  i.  ejusdem  vcritatem  oslendimus  :  A  tota 
aelemitatc  cxislit  aliquod  cns  ,  illudquc  increatum  ,  a  se  , 
necessarium  et  infinite  perfectum  ,  a  quo  entia  contin- 
gentia  originem  et  existentiara  habuerunt  ;  atqui  nihil 
tale  in  hac  rerum  universitate  est  ;  aliud  igilur  praeter 
hoc  universum  admittendum  est  ens  quidpiiun ,  nimirum 
princeps  illa  et  infinita  rerum  omnium  causa  et  origo  , 
quam  nos  Deum  nominamus  (2). 


subjectiva  subsislcrent  y  alii  athcis- 
nium  moralcm  proiiU:rcntur ,  alii  au- 
toUioismum ,  ctc. 

(i)  P.  i^  q.  4*  A>  8  ,  ad  2 ,  ubi 
addit  :  e  Nihil  tamcn  prohibct  illud  , 
-quod  socundum  se  demonstrabile  est 
et  scìbile  ,  ab  allquo  accìpi  ut  cre- 
dibile ,  qui  demonsti'ationem  non  ca- 
}Mt  >  .  Cfr.  Joseph  Sa<*nz  de  Agiiirre, 
Ordin.  Benedici.  Theologia  *.  An- 
selmi ,  Romac  iCSS ,  lib.  i  >  disp. 
▼II ,  scoi.  I  et  soqq.  praesrrlim  vero 
sect.  Ili  ,  necnon  Emmanuel  Sanz 
S.  J.  Seàola^les  armattts,  Vcnetiis 
lyiS  ;  Traci,  de  Fido  ,  pari,  in, 
disp.  TI  ,  qui  id  data  opera  lusc  osteu- 
dunt  omni  arguoientormn  genete. 

(2)  FIoc  ar^pimentum  ^  seu  hanc  dc- 
monstrationem  ,  quam  racle  Tocave- 
ris  mixtQm  ,  utpote  quac  incipiat  a 
pfiitcrioribus  et  desinai  in  domonstra- 
tinieni.a  pripii  circa  naluram  Dti^ 


ac  ponat  neeessìtatem  essendiwi  fiin- 
danienlum  cxisttMiliac  ci  atlributoriiui 
Dei ,  prae  cetcris  ciarc  evolvit  Clar- 
kius  in  Iraclatu  ;  Jk  rexistence  de 
Jh'eu  et  des  atlrihutx  de  Dieu ,  171)6. 
Tertullianus  in  lib.  Contra  J fermo- 
genem  lon^e  pressius  ac  magis  cncr- 
^ee  ,  quam  id  praostilil  Clarkius,  ra 
omnia  ,  quac  ^pedani  ad  liane  Dei 
demonstralionrm  ,  complcxiis  est.  Id 
ipsum  ante  Clarkium  praesliteralSua- 
rez  ,  in  sua  melaphysica^  tom.  11 , 
disp.  XXIX,  sect.  3,  n.  i  et  scqq. 
Postea  vero  Card.  Gerdilius  hoc  ipsum 
argumenlum  fuso  evolvit  in  disserta- 
tione  :  Dell*  estslenza  di  Dio ,  e  del- 
la immaierialiià  delle  lUjUure  intel- 
ligenti,  opp.  edil.  Rom.  tom.  11,  § 
IV.  Ex  hoc  arg^umrnlo  palei  statuì 
cxistentiam  Dei  diblinrti  a  rerum  uni- 
▼ersitale  ,  ipsumquc  ])oni  ut  substau- 
ti«m  obìectiTam  ac  reali^sìmam  exi- 
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14.  Primam  majorìs  propositìonis  partem  inficiali  ne 
atheus  quidem  potcst  ;  aliquod  enim  ens  ex  tota  aeter- 
nitate  fuisse  necesse  est ,  quia  si  nihil  aliquando  fuissct , 
nihil  etiam  omnino  mine  esset,  cum  ex  nihilo  et  a  ni- 
iillo  nihil  prorsus  oriri  et  eOici  possit.  Hoc  vero  dato  , 
reliqua  necessario  fluunt  ac  deducunlur.  Ens  enim ,  quod 
a  tota  aeternitale  extitisse  oportnit ,  debet  esse  increalum  ; 
quaiidoquidem  nulla  supponitur  causa  praecedens ,  a  qua 
prodierit  ;  et  si  ab  aliqua  causa  prodiisset ,  jam  non  es- 
set  aetemum ,  debet  igitur  esse  a  se  ;  esse  autem  a  se 
non  ideai  est  ac  se  ipsum  produxisse  ,  in  quo  manife- 
sta est  pugna ,  esset  enim  antcquam  essct ,  sed  signifi- 
cai Clistere  ex  yi  essentiali  suae  naturae,,  ita  ut  idea  entis 
per  se  existentis  sit  idea  entis  ,  cujus  existentia  et  essentia 
unum  idemque  sunt.  Ens  yero  a  se  exigit ,  ut  sit  tndepetìr 
deus ,  immutabile  ,  absolute  atque  omnimode  neceasa" 
rmm  ;  si  enim  fingatur  contingens  ,  potuit  esse  et  non 
esse ,  utpote  ad  utrumquc  indifierens  ;  quae  igitur  cau- 
sa ipsum  ad  esse  polius  quam  ad  non  esse  determina- 
Tit  ?  Praesertlm  cum  ens  contingens  non  habeat  rationem 
suaemctlpsius  existentiae. 

iD.  Jam  vero  quod  ncccssarium  est  ,  a  se ,  atque  a 
tota  aelemilalc  existit ,  id  esse  debet  omni  possibili  per- 
fectlonum  genere  cumulatum  et  undequaque  Infinltum. 
Quid  enim  in  primis  potest  enti  increato  et  a  se  existen- 
ti  limites  aut  modum  imponere  ?  Quid  perfectlones  cer- 
tas  ei  definire ,  ita  ut  has  quidem  habeat  ,  plures  ma- 
joresve  non  habeat  ,  cum  a  nulla  prorsus  causa  depen- 
deat  semperque  extiterit  ?  Praeterea  ens  absolute  atque 
omni  modo  necessarium ,  tantum  est ,  quantum  esse  pot- 
est ,  ergo  possibiles  omnes  habeat  oportet  entis  perfe- 
ctiones  ;  sed  perfectiones  possiblles  saltem  intensive  ,  sunt 

sUnIìac  ,  durationìs  et  ordìnìs  muii*  tìcismi ,  qui ,  ut  diximus  ,  ideae  di- 
S  afatohitam  causam ,  tecus  ac  fit  a  TÌnae  realitatem  e  principiis  ratioDifl 
■cotcricis;  pr«escrtun  «s  schola  cri-     tbcorciìooc  dcmoii3trarl  posse  aogant 
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infinitac.  Nam  inflnitum  est  cui  nlliil  addi  potest  ;  nihil 
autem  addi  potest  perfeclionibus  quae  compelunt  enti  in- 
finite perTccto  ;  ergo  ens  neccssarium  peifcctiones  hal>et 
saltem  intensive  inlinitas.  Quo  fit ,  ut  ente  necessario  ni- 
hil eicogìtari  possit  nielius  majus  aut  })crfectius.  Ab  hoc 
ente  pmpterca  entìa  conlingentia  originem  et  exislentiam 
habuerunt  ;  quae  enim  conlingentia  sunt ,  cum  potuerint 
esse  et  non  esse  ,  ncc  essendi ,  si  ita  loqui  fas  est ,  ra- 
tioncm  in  se  habeant  ,  ideoque  aliquando  non  fuerint , 
nec  proìnde  ipsa  sibi  dederint  eiistentiam  ,  nonnisi  ab 
ente  ncHTCssario ,  a  se ,  ab  acterno  existente  originem  atquc 
eiistcntiani  habere  potuerunt. 

16.  Propositio  vero  minor  apertissime  constai  :  nam 
omnia  ,  quae  in  hoc  mundo  sunt,  contingentia  sunt  et 
mutabilia  ;  quotidic  pleraque  nasci  et  eitingui ,  multisque 
modis  variarì  et  variata  fuisse  vidcmus  ;  ergo  et  mun- 
dus  ìpse  ,  qui  nihil  aliud  est  ,  quam  immanis  enlium 
omnium  contingentium  coUectio  scu  complexio  ,  quae  , 
quantacumquc  demum  sit  ,  tam  contlngcns  est  ,  quam 
contingens  est  quaelibet  vel  minima  ejus  pars.  Piane  ab- 
sonum  est  aut  mundum  aut  maleriam ,  ex  qua  mundus 
constat ,  aeternam  ,  increatam ,  necessariam ,  immulabi- 
lem  et  omnibus  perfectionum  nunieris  absolutam  dicerc  , 
ita  ut  nihil  mclius  aut  pracslanlias  fingi  possit  atquc  ex- 
cogitari  ;  cum  vel  sola  ipsa  continua  mutabililas  inipcr- 
fectio  sit  omnium  apertissima  ,  certissimumque  propterca 
crealionis  et  limitationis  ejus  indicium. 

17.  Rationem  hanc  ,  a  gcnlilibus  ipsis  mutuatam,  ad- 
versus  alhoos  urgcbant  vclcres  Ecclesiac  Palres  :  Vide- 
runt  j  inquit  s.  Auguslinus  (i) ,  quidquid  muiMle  est  ^ 
non  esse  summufn  Dewn.  Vidervnt  omnem  speciem 
in  re  quacumque  mutabili  ,  quae  est  quidquid  illud 
est  ,  non  esse  posse  nlsi  ab  ilio  ,  qui  vere  est  ,  qui 

{\)  De  cìv.  Dei^  lib.  tiix  ,  cap.  6.      hoc  ipsnm  orgumcnluiB  longìuspro- 
l«>qucus  de  pUilo:»ophis  platunìcis  ^  ulii     iraliil  et  CTolvit, 
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ineommulabiliter  est.  Haec  omnia ,  ait  s.  Joan.  Dama- 
scenus  (i) ,  cum  mutabUia  sintj  sane  eliam  creala  esse 
oparteU  Si  vero  creata  ,  hand  dubium  qvm  ab  aliqvco 
opifice  siìU  condita.  Atqiù  creatorem  increainm  ssse 
necessum  est.  Nam  si  ipse  qtwque  creatus  est ,  a  quo- 
dam  profecto  creatus  erit ,  sicque  donec  ad  aliquid 
increahun  venerimus.  Jncreatus  igitur  cum  sii  ille  con^ 
ditor ,  omnino  nec  mutabilis  est.  Hoc  autem  quid  aliud 
nisi  Deus  Juerit  ?  Sic  celeri  Patres  passim  (2) . 

1 8.  2.  Argomento  ,  ut  vocant  physico  Iheologico  carar 
dem  propositioDcm  evincimus  ,  mirabili  nempe  istius  uni- 
versi dispositione ,  ordine  ac  puichritudine  ;  tanta  enim 
est  eorum ,  ex  quibus  adspectahilis  hic  mundus  tcxilur , 
venustas  et  elegantia  ,  apta  et  cohaerens  inlcr  se  omnium 
proportio  partimn  ;  tanta  tamque  constans  dissimilium 
contrariarumque  rerum  socictas ,  convcnientia  atque  bar* 
monia  ;  hisque  singulis  tanto  Consilio  concreditum  munus 
suum  ,  praeceptus  suus  finis  est ,  ut  nemo  sanus  aliquem 
bujus  magnifici  operìs  archilectum  et  moderalorem  esse  , 
qui  cuncta  direierit ,  suo  cpiaequc  ordine  disposuerit  , 
singula  ad  suos  fines  destinaveril ,  non  e  vestigio  conji- 
ciat ,  non  apertissime  videat.  Genus  hoc  argumenti ,  ad 
quod  saepe  adeo  Scripturae  homincs  provocanl  (3) ,  prae- 
dare  inter  Patres  exposuerunt  Jiislinus  ,  Athanasius  ,  uter- 
que  Gregorius  Nazianzenus  atque  Nysscnus ,  et  Basilius 
apud  Petavium  (4).  Quod  si  ab  externis  objcctis  ad  nos 


(1)  Hacc  sant  Terba  ejuB  Tfi^rd 
TOivt/v  ovr»  ,  TCwrt»^  xai  xrifrrà'  xrt- 
era  Zi  Óyra9  frdvruq  ini  rivo;  cSi?- 
/A<otipyii3i9(rav*  Zti  hi  ròv  ByifÀiovpyQV 
axTKTTov  e»y«r  ti  yàp  xaxsivo;  exTi- 
cSi)  ,  xtart»^  Cvo  riyo^  ixriadri ,  iuf 
or  tXbvfjiMv  ttf  TI  axTiaToi'.''AxTi<rTO(g 
00»  fcv  ó  iriiAtov^yòg  ,  iroiyrag  xai 
dr^iZTÓi  icrr  touto  5f  ti  ov  aXXo 
«11» ,  i  0«òj  ;  De  orih,  Jide  ,  lib.  i , 
cap.  S,pag.  ift6,cdit.  Lequicn^  lyia. 

(s)  Cons.  Pctarius  tom.  i ,  TheoL 
do^ta,  Ub,  I  ,  cap.  a.  Vix  «et  ar> 


gumentorum  gcnus  a  rc^ccntioribuf 
philosophis  Tfìlut  novum  ìm  ectum  , 
quod  Ecclcsiae  Palrcs  ,  sive  gracci  , 
SITO  latini  ,  non   pracoecupaverint. 

(3)  Pracscrtim  vero  Psal.  tiii  et 
svili;  Job.  cap.  iii  et  a  cap.  xxivix 
ad  ili;  Is.  xl,  si  et  scqq.  et  xlii  ; 
Ps.  XLV,  iS  ;  Jercm.  xiv,  22;  Sap. 
XIII,  I  et  sccrq.  ;  Eccli.  I  et  XLiii  ; 
Matth.  VI ,  26  et  scqq.  ;  Act.  xiv  , 
i5 ,  17  et  XVII ,  24  )  28  ;  Rom.  i , 
19,20. 

(4)  Lrb.  X  ,  cap.  i. 
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ìpsos  cogitalionem  conyertamus  ,  nlhil  opus  habemus , 
flubdit  s.  Basilius  (i) ,  ex  uniTersitatis  structura  opificem 
indagare  ,  sed  in  nobis  ipsis  veluti  exiguo  quodam  mun- 
do  magnani  conditoris  nostri  sapientiam  intucmur  (2)» 
19.  3.  Alque  bine  factum  est  ,  ut  mirabilis  semper 
fuerit  populorum  omnium  sive  sihestrium  et  agrestium  si- 
ire  excullorum  consensio  in  admiltenda  aliqua  divinitate. 
Nam  nulla  gens  est ,  ut  ait  Tullius  (3)  ,  neqtie  iam 
immansueta  ,  ncque  tamfera  ,  quae  non ,  etiamsitgno' 
ret  (pialem  dewn  habere  deceat ,  tamen  habendum 
sciai.  Qui  quidcm  unanimis  et  praeslans  omnium  gen« 
tium  consensus ,  nunc  jam  ab  omnibus  admissus  post  tot 
detectas  nationcs  (4)  ac  exploratas  accurato  examine  ea- 
rum  omnium  ideas  rcligiosas  ,  argumentum  Tel  saltem 
pracsumptionem  certissimam  conslituit  de  Dei  existentia. 
Hic  enim  consensus  ^ae/tim  est  exploratissimum  ,  quod 
spectari  debet  velut  eifectus  quidam  universalissimus ,  cu- 
jus  causa  assìgnanda  est  ;  jam  vero  nulla  alia  causa  as- 
signari  potest ,  quae  effectui  adeo  universali  et  constanti 
explicando  par  sit ,  nisi  vel  inclinatio  et  dictamen  ipsius 


(i)  InUomLuAiWuàÀUendeU'hiy 
tom.  I ,  pag.  3Ì>2  y  edit.  Paris.  1698: 
OùBév  Biiiavi  ix  riji  rùv  oX«v  xaro- 
CXiuni  TÒv5>»fXioygyoy  ffi;^v«0€i»,ctXX* 
«V  fTtottjtu  olovsi  fxixgv  rivi  xóaixu  , 
T»iy  fAiyaXyjìf  xaTo\j/«<  roù  xr/j-avroV 
Ci  (To^iav» 

(fl)  Cons.  Lossius  ,  praecipuc  in 
opere  De  numine  ejusqiie  providetir 
IM  ,  lib.  1  ^  ubi  totum  istud  argu- 
Qieiitnm  pratTlare  multiplici  ralione 
eroÌTit;  et  Fénclon,  Traiié  de  rexis- 
ience  de  Di'tu,  Docti  autem  homi- 
nes  singiUatim  sibi  suinpserunt  ali- 
Quam  partexn  hujus  universi  iilustran- 
dam ,  ut  ex  ea  evincerent  oxistcutiam 
Dei ,  sic  ox.  gr.  Fabricius  scripsit 
Theologiam  aquae  ;  Niewcntyt  , 
Theologiam  anatomicam  ,  naturar 
lem  ,  eie.  ;  Dcrham  ,  Theologiam 
aslronomicam  eiphysicam  ;  Lcsser , 
Theologiam  inseclorum,  quam  dL*cla* 


ratìonibus  et  notisauxitLionnet  ;  noe 
non  Theologiam  testaceam ,  Theo- 
hgiamfossilium  ;  ac  cctcris  praeter- 
missis  ,  novissime  prodiit  opus  egro- 
gium  Guillclmi  Wbcwel,  Astronomìa 
et  physica  in  euis  relationibus  ad 
theologiam  naturalem,  cujus  quidein 
compendium  et  analysin  exhibcnt  An- 
nali delle  scienze  religiose,  fase,  i, 
Luglio  ed  Agosto,  Roma  1835. 

(ò)  De  legibui  ,  lib.  1  cap.  viii , 
edit.  Taurin. 

(4)  Quod  in  ter  coteros  admiltit  im- 
pius  auctor,  operis  :  Résumé  de  rhi^ 
stoire  dés  tradiiions  morales  et  re^ 
ligiewies  chez  divers  veuples  ,  par 
M.  de  S.  Paris,  182J,  pag.  3.  et 
scqq.  Fatetur  admittcndam  esse  cxi- 
stenliam  et  unitalem  Dei ,  quia  ha- 
rum  verilatum  vestigia  rcpcriuntur  in 
omtUlfUi  populorttm  Iraditioniòus. 
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naturae  ,  Tel  traditio  quaedam  orìginalis  yd  utrumque 
simili.  In  quacumquG  hypotbesi  semper  concludi  debct 
cum  eodem  Tullio  (i)  :  De  quo  omnium  natura  consen- 
tii ,  id  verum  esse  necesse  est. 

20.  Atque  bis  argumentis  conlenti  sumus ,  quorum  re- 
siigia  sive  in  sacris  littcrìs ,  sive  in  operibus  Patrum  vi- 
dere  est  ,  quaeque  proinde  apprime  thcologum  decent. 
Qui  plura  cupit ,  apud  probatos  auctores  ,  qui  hac  de 
re  cgere  ,  unde  sitim  explcat  abunde  habet  (2) .  Interim 
ne  diificullatum  confusa  expositlo  quempiam  obruat ,  eas 
in  quasdam  classes  redigemus. 

DIFFICULTATES 

AdvcTSus  argumentum  deductum  ex  ente  necessario 

et  rerum  cotUingeìitia 

21.  I.  Obj.  I.  Nihil  velat  ,  quominus  dicamus  banc 

(i)  /^  fiat,  deor,  lib.   i  ,  cap.  est  id  ,  quo  mclius  excogitarì  non  pofp 

ly.  ttlit.  Taur.  ProirmisiTat  aiilcin  :  est  ;  scd  id ,  quo  melius  excogitari 

e  ^uum  cnim  non  institulo  aliquo,  non  poteste  nequìt  esse  in  solacogi- 

aul  more,  aut  logc  sit  opinlo  con-  tatioue ,  sic  enìm  non  css<;t  melius; 

stituta  ,    maneatquc    ad   unum  oni-  id  ciiim  melius  c*st,  quod  in  cog;ita- 

nium  firma  consciisio ,   intcliigi  ne*  tione  et  in  re  ipsa  est  ;  ergo  Deus 

c<-àeic  est ,  i'S.se  Deus  ,  quoniam  insi-  est  in  rerum  natura  >  .  Rcn.  Carte- 

Lis  i-orum  ,  vel  potius  imialos  cogiii-  sius  Jltedìi,  de  prima  pMlosopMa  ^ 

\ìon*-s  habcmus  s.  med.  y,  etinepist.edit.  Amstcl.  i68a. 

{i)  Argumeutum  ontologicum  om-  lioc  arguni(?ntum  probavitct  suttrafe* 

nium  primus  proposuit  s.  Anselnius  cit  ;  quod  postea  parìter  praestiterunt 

C-uituar.  lum  in  Mon  'hffio  de  divi-  AVolf.  T/ieoi.  nat.  lib.  i  ,  pog.  «4  ^^ 

tti'ults  essenlia ,  cap.  i  et  soqq. ,  tum  8cqq.  ;  Moses  Mcndclssohn^  Morgenr 

iii  Prusolofjio  dtìDei  exist.  cap.  2  ,  stunden  ,  etc.  hoc  est  ,  llorae  nut' 

ubi  ait  :  Id  quo  rnajus  cof/itari ìie-  tutùuie  ,1,2,  anno   1786  9  aliique 

fjiitl  non  potè  si  ease  in  ÌHleiiectu  5(h  non  pauci.  Contra  vero  s.  Thomae 

io  y  cap.  S  ;  vid.  Gaunilonis  Liùer  p.  1.  q.  11.  a.  i  ad  2  ,  ejusmodi  argu- 

pi  o  incipiente  adcersus  Ansclmi  in  mentandi  ratio  non  probatur.  Simon- 

prowloffioraiiocinaUonem,  Aasc\ad  net,   Traci,  de  Dea  uno  j  disp.  i, 

op<.Tum  ì  ^'ò'6  et  se([q.  ;  Ansi'lmi  lib.  art.  3  ,  demonst.  v  ^  prop.  i  etscqq. 

Cantra  innipienlem  et  afwhget.  con-  eam  demoustrationom  fuse   cTolvit. 

/r<2  (/V/i/n»/(;/iem,  ibid.pag. 37.  Totam  Cons.  eliam  Jos.  Saenz  de  Aguirra 

An*=4-Uni  argumenlatiouem  sic  brefi-  in  opere:  8.  Anse  Imi  Ih  eologia  ,  eio, 

Vr  complexu:!  est  Vasquez  in  p.    i.  Uomac  lóSS^tom.  1  ^  disp.  xii^  sect. 

q.  II ,  a.  3  ^  disp.  XX I  cap.  4  :  ^  i^cus  1  et  seqq. 
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rarum  tmirenitatem  non  esse  nisi  seriem  infinltam  gene- 
m&nium  et  pFoduclionum  ,  ita  ut  corruplio  unias ,  ut 
fertur ,  sit  generatio  alteriua.  2.  Gum  vero  haec  succes- 
siva ac  nunquam  interrupta  reproductionum  serìes  homi- 
Eiis  mentcm  fatiget  ,  hinc  est  quod  ad  se  expediendum 
ab  hac  difficultate  ipse  confugerit  ad  causam  quamdam 
prìmam  exeogitandam  (i).  3.  Si  tamen  in  mundo  admit- 
ti  debent  ejusmodi  generalioncs  ac  productiones ,  in  quo 
latet  acquivocatio  ;  proprie  enim  loquendo  ,  universilas 
rerum  non  cit  nisi  quoddam  totum  necessario  existens, 
quod  incessanter  evolvitur  ,  seu  est  idem  esse  immuta- 
bile in  sua  sul)stantla ,  ac  perpetuo  mutabile  ac  varium 
in  suis  modificationibus.  4*  >^ane  ex  nihilo  nihil  fit.  5.  Una 
substantia  nequit  aliam  produccre  ,  totum  aetemum  est 
ac  necessarium  ,  quod  hodie  est  fuit  hestema  die  ac  nu- 
dius  tertius  et  ita  porro  atque  indesinenter  fult.  6.  Ni- 
hil destrui  potest ,  nec  proinde  creari  (2)  ;  ergo. 

22.  Kesp.  ad  i.  Neg,  Quia  implicat  dari  seriem  ejusmo- 
di generationum  et  produclionum  infinitam;  esset  enim 
actu  finita  et  infinita  ;  infinita  quidem ,  ut  supponitur  , 
et  finita  ,  quia  potest  semper  novum  capere  incremen- 
tum  ,  ut  patet  ;  quia  hodie  plures  quam  beri  generatio- 
nes  et  productiones  habcntur  ,  cras  plures  habebuntur 
quam  hodie  ,  et  sic  dcinceps  ;  \cl  dicendum  infinitum 
exurgere  ex  numeris  finitis ,  quod  paritcr  implicat.  Ab- 
surda  igitur  ejusmodi  hypolhesis  est  et  impossibilis  (3) . 


(i)  Ita  auctor  operìs  :  Lettre  de 
TraMule  à  Léucippe  ,  pag.  i6fl 
et  178  ;  Pensées  sur  rirUerprét.  de 
la  Nat.  ;  EncyclopédU  ,  art.  /m- 
parfaU  ;  St/st.  de  la  noi.  apud  Bcr- 
gicr ,  Traile  de  la  Relif/ùm,  tom. 
u^  pa^.  262. 

(2)  Elètiìetits  de  la  Pàihs.  de  New- 
ton ,  1  part.  ci;  Encyclopédie , 
art.  Production  ,  ibib.  pag.  266. 

(3)  Cons  Card.  Gerdil  in  Disserta- 
Mwne  della  esistenza  di  JJio  e  della 


immaterialità  delle  nature  mtelliff en- 
ti ^^S  ,n,  2$i  ^  ubi  CI.  auctor  oslcn- 
dit  alMurilam  osse  ac  piane  ropu- 
gnarc  muUitudincm  slve  seriem  ato- 
morum  inHnitam  ,  et  vocat  rigurofios 
demonstralioncs  ,  quas  de  hoc  argu- 
mento  D.  Maclaurin  opposuit  Fonlts 
nellio  ,  in  suo  tract.  ìks  Jluxiont 
(  Card.  Gerd.  opp.  cdìt.  Rom.  tom. 
Il  )  ;  idem  vito  ipse  ex  professo  do^ 
monstrut  in  opusculo  :  e  Mémoìre  de 
l'infiai  absoiu  confiderò  dans  la  gran- 
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23.  k\  %.  N.  Ideo  enim  hominis  mons  fatigatiir ,  quia 
ipsa  in  serie  illa  cemit  coDtradictioaem  et  absurdum  ; 
lesponsio  conslat  ex  modo  dictis. 

24..  Ad  3.  Neg.  Universitatem  rerum  esse  tolum  quod* 
dam  necessario  existens ,  alioquin  esset  absolute  perfecta 
et  infinita ,  nidlis  vicissitudinibus  obnoxia ,  ut  ex  diclis 
io  probationibus  constat ,  cum  disseruimus  de  ente  neces- 
sario ,  quod  omnem  plenitudinem  esse  importat. 

25.  Ad  4*  D.  Ex  nihilo  tum  sui  tum  causae  ,  C.  sui 
tantum  N.  Hoc  ipso  enim  quod  ex  nihilo  nibii  fiat ,  ac 
tamen  tam  multa  esse  videamus  ,  quae  nulla  intrinseca 
necessitate  existunt ,  concludimus  :  ergo  aliqua  causa  est 
a  qua  prodierint. 

26.  Ad  5.  D.  Finita  ,  Tr.  infinita  N.  Sed  de  hoc 
cum  adversus  pantheistas  agemus. 

27.  Cum  vero  falsum  absolute  sit  cxistcntìam  actua«» 
lem  entis  contingentis  conncxionem  habere  cum  existen- 
tia  sive  praeterita  sive  futura ,  hinc  ,  neg.  comeq.  Alio- 
quin existeret  necessitate  naturae,  quod  implicare  vidimus» 

28.  Ad  6.  D.  A.  k  ^  \el  a  potenlia  finita ,  C  ab 
aUo  ^  infinita  nempe  potentia  praedito  N. 

29.  Inst.  I.  Tolum  non  est  contingcns  ,  ergo  totum 
actemum  et  necessarium  est  (i).  2.  Nec  obstat  res  om- 
nes  esse  limitibus  circumscriptas  ,  nam  licet  essentiae  re- 
rum aetemae  sint  ac  necessariae  ,  non  ideo  omnibus  per- 
fectionibus  praeditae  sunt. 

30.  Resp.  Ad  I.  /?.  Quatenus  praeter  entia  contin- 
gentia  involvit  eliam  ens  necessarium ,  C.  seposilo  ente 
necessario  ,  totum  non  est  contingens  ,  N.  et  sic  nego 
consequentiam. 

3i.  Ad  2.  Neg.  Ad  probat.  .  .  licet  rerum  essen^ 

dimr  (edit.  Rom.  opp.  tom.  ▼)  tum         (i)  Ita  Occllus  Lucanus  antìquissl- 

ÌB  alio  :  Eciaircissemt'nt  sur  la  no-  mus  philosopborum  ^  quorum  opera 

lioD  et   la  divisilMlité  de   1'  cknidue  ad  nos  porrencrint ,  apud  iiergiur  • 

f;coaictriquc  pour  servir  de  rcponse  toc.  cit.  j)ag.  «tiS* 
à  k  kUrc  àfi  M.  Dupais  i ,  ibid. 
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Uae  j  eie.  Z>.  in  a))stracto  atque  in  se  spectatae  seu  in 
sua  notione  mctapliysica  ,  C.  id  enim  postulai  ipsorum 
natura ,  in  eonereto  seu  cxistentes  ,  N.  Si  enim  a  se  exi- 
sterent  ,  jam  earum  natura  aliter  postularci  ,  prout  po- 
stulat  natura  entis  nccessarii. 

32.  II.  Obj.  Tota  vis  aliati  argumenli  in  contingen* 
tia  rerum  omnium  hujus  universi  fundatur  ;  jam  vero 
haec  nulla  est ,  i .  quia  ex  eo  ,  quod  partes  hujus  uni- 
versi contingentes  sint  ,  inferri  nequit  lotum  universum 
esse  contingens  ,  alioquin  a  distributivo  ad  coUectivum 
sensum  transitio  fieret  ,  quam  argumenlandi  rationem 
utpote  viliosam  logici  rcjiciunt  ;  2.  eo  magis  quod  ejus- 
modi  argumenlandi  ratio  falsa  ctiam  deprehendatur  in 
praedicatis  essentialibus  ,  quia  ctsi  nulla  sit  esscntialis 
determinata  extensio  ,  figura  ,  modus  alieni  corpori ,  pes- 
sime concluderetur  dari  posse  corpus  absque  ulla  exlen- 
fiione  ,  figura  ,  etc.  Vel  etiam  ex  eo  3.  quod  singulae 
hujus  mundi  partes  corruplibiles  sint  ,  male  concludere- 
tur totum  simul  corrumpi  posse  ,  vel  Deum  posse  totam 
entium  possibilium  collectionem  producere  ,  eo  quod  sin- 
gula  produccre  possit  ;  ergo. 

33.  Resp.  Conc.  maj\  neg.  min.  ;  ad  i.  prob.  N.  Ad 
id  vero  quod  subditur  de  vitiosa  argumenlandi  ratione  a 
sensu  distributivo  ad  coUectivum ,  D.  Est  vitiosa ,  dum 
tribuitur  collectloni  quod  non  competil  nisi  partibus  sin- 
gillalim  sumplis  ,  C  dum  tribuitur  coUeclioni  quod  aeque 
competit  partibus  sive  seorsim  sivc  simul  sumplis  N.  Ex- 
emplum  est  in  exercitu  ,  multiludine  ,  sumnia  ,  etc.  Certe 
male  concluderetur  si ,  quod  compelit  cxercilui ,  multi- 
tudlni  ,  suramac  ,  eis  ncgaretur  ,  eo  quod  id  non  com- 
pclat  militibus  ,  hominibus  ,  numeris  ,  sivc  unitalibus 
seorsim  sumplis.  Ast  si  tribuatur  loti  excrciUii  ,  etc.  quod 
competit  ita  militibus  ,  hominibus  ,  numeris  singulls  ,  ut 
aeque  compclat  etiam  simul  sumptis,  nullum  deprehen- 
ditur  vilium  in  ea  argumenlandi  ratione  ;   ut  cum  quis 
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prtHiunciaiet  de  toio  excrcitu  vel  mullitudine  ,  quod  s!t 
mortalis  ;  de  summa  ^  quod  sit  finita  ;  sic  massa  bene  di- 
citur  aurea  ^  si  partes  ex  quibus  conficitur  aurcae  sint. 
Quod  quidem  Talet  tam  in  praedicatis  accidentali  bus  , 
quam  in  praedicatis  essentialibus. 

34-  Ad  exemplum  petitum  ab  exlensione  ^  si  senno  sit 
de  oorpore  modo  seu  statu  natm^  exislente  ^  insti  tuere* 
tur  ulique  sc^hisma ,  quia  aliud  est  dicere  nùllam  deter- 
mmatam  extensionem  Tel  figuram  esse  corpori  essenliar 
lem  ,  et  aliud  est  a(firmare  nullam  penitus  esse  cssen-» 
tialem ,  quod  fieri  non  posse  contendunt  plures ,  quibus 
et  nos  assentimur. 

35.  Ad  3.  In  eo  quod  dicitur  de  comiptione  univer- 
sali nulla  inest  pugna  ^  quia  reipsa  tota  collectio  comi* 
ptibilis  est. 

36.  Quod  demum  postremo  loco  allatum  est  de  coHe- 
ctione  omnium  entium  possibilium  a  Dco  producenda  , 
omnino  negatur,  non  quidem  propter  naturam  entium 
possibilium ,  quae  produci  possent  ^  sed  propter  impos* 
sibilitatcm  serici  et  coUcctionis  actu  infinitae ,  quae  ma- 
nifesto  implicat  ;  daretur  enim  collectio  infinita  exurgens 
ex  numeris  finitis. 

37.  III.  Obj.  Non  rcpugnat  mundum  acternum  sup- 
ponere,  cum  nulla  intrìnseca  repugnantia  ostcndi  possit 
de  mundi  aetemitale  ,  quam  plures  vetercs  philosophi  do- 
cuerunt  (i)  ;  itaque  ncque  repugnat  ipsum  supponerc  a 
se  existentem  ;  ergo. 


(x)  Et  Yctoribus  philosopbis ,  «pii 
non  prai'cise  mundum  y  sed  matcriAm 
ft^lemam  posucnmt ,  cmincnt  stoici , 
quibus  persudsum  erat  duo  fuissere- 
rum  prin<;tp:a ,  altenim  a^cns  ,  alte- 
rum  paticns ,  Dcum  iti  materiam  ae- 
tiTiiam.  Cfr.  Justus  Lìpslus  in  Phy' 
ùoloyia  Sioicorum ,  Ub.  i ,  dis.  ir  y 
p.  9.  ci  llb.  Il ,  dis.  II,  pag.  57  «t 
•t^f|.  Sic  fetercs  et  reOLUliorcs  pia- 

Tom.  III. 


tonici  mundum  dixcrunt  acternum  ; 
cfr.  Joan.  Laurent.  Moshcmii  Diatr» 
iaXio  de  crealione  ex  nihilo  9(81 
ad  cap.  5.  Syst,  inlell.  CutU^orth.  At- 
que  in  genere  iis  omnibus  baec  arri- 
sit  scnU;ntia  ,  qui  velul  dogma  posue* 
runt  illud  principium  :  Ex  nihilo  nr» 
hilJU  ;  cfr.  Gudworthop.  cit.  Ub,  t, 
lect.  u. 
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38.  Resp.  N.  A.  Repugnat  ealm  ex  dictls  dar!  scrìen^ 
8Ìvé  actualem  et  simultaneam ,  sivc  successìvam  entium 
finitorum  ,  quia  infinitum  coalesceret  ex  numeris  finilis  , 
quod  implicat.  Posilo  autem  ,  quod  mundus  ab  aeterno 
esset  slve  condilus  sivc  non ,  necessario  dcbeiet  dari  se- 
ries  infinita  successiva  (i).  Addatur ,  quod  si  mundus  cs- 
aet  a  se ,  ipse  jam  csset  Deus  ,  quod  est  absurdum  ;  ac 
proinde  negatur  consequentia.  Quod  autem  dicium  asl  de 
mundo ,  dici  pariler  debet  de  materia  ;  hac  enim  semel 
aelerna  supposita ,  jam  incìdimus  in  absurda  modo  re- 
censita ;  scmper  enim  cadem  est  ratio  ;  quaro  non  est 
CUT  diutius  iu  bis  nugis  refellendis  commorari  debeamus* 

Sg.  IV.  Obj.   I.  Dei  idea  subjectiva  est,  quae  deinde 


(i)  Licct  8.  Thomas,  p.  i,  q.  xlti. 
a.  8.  contcndat  9ola  fide  constare 
munduin  nou  seni  per  luisse,  acpro- 
^rc&detiiofislrative  probari  non  pu&- 
•e  eum  non  scmpcr  exslitisse ,  atta- 
men  superius  (q.  vii  ,  art.  4)  ®a  Po« 
suit  ,  quibus  ejusmodi  senient  a  do- 
fitruitur.  Etcnim  in  boc  articulo  prò 
corto  ponit  ,  Lmpossibiicui  esse  muU 
titudincm  aclu  inllnitaui  sivc  per  se  , 
iÌTo  per  accidens  ,  Species  multitU' 
idiniit  sunt  ,  ut  ipse  ioquitur  y  secun- 
dum  species  nuinerorum.  Nulla  au- 
Sem  species  nutheri  esl  Rifinita ,  quìa 
guiiiòel  numerus  est  mu.litudó  men- 
^rata  per  unum.  Jam  vero  eadem 
ratio  militai  prò  serie  infinita  succes- 
siva \  qiiarc  ,  si  implicat  ex  princi- 
pio s.  Docloris  se  ries  numcrorum  ac 
muUiludinis  inllnita  actualis,  impli- 
cat parit(T  se  ries  successive  infinita, 
2uae  tamen  darclur  ex  hypothesi  mun- 
i  ab  aeterno  conditi.  Addendum  prae- 
terca ,  s.  Doctorem  forsan  non  prae- 
yidisse  ^  illos  futures  aliquando ,  qui 
hac  csscnl  Iiypotiicsi  abusuri  ad  sua 
propria  placita  adstrucnda.  Pracela- 
re  ci.  Card.  Gerdil ,  disserens  de  hac 
s.  Thomae  opinione  ,  scribit  :  <  Io  so^ 
che  s.  Tommaso  non  ha  creduto  ri- 
gorosamente dunostrata'la  ripugnan- 
za deirelernità  del  mondo  ,  sup[K>nen- 
do  itt  ci'ca^ouc  ab  aeterno  ,  ma  non 


ha  detto  ^  che  non  si  potesse  dimo- 
strare in  avTenirc.  E^li  ragionava 
sulle  nozioni  iilosoficlie  ricerute  a  suoi 
tempi  ,  e  ninno  ,  anche  in  filosofia  , 
lo  8up4;rò  mai ,  né  per  acutezza  d'in- 
gegno ,  nò  per  maturità  di  giudizio  , 
nò  per  copia  di  dottrina.  Ma  in  quei 
tempi  le  nozioni  geomi.'tricbe  non  era- 
no sì  •strettamente  legate  alle  teorie 
filosofiche  ,  né  cosi  dtcbiaratc ,  come 
sono  state  d>pot  per  gli  studj  di  tan  - 
ti  cfìlt.'bri  moderni.  Tra  gli  ant.ciii  teo- 
logi molti  hanno  sostenuta  Timpossi- 
bl'tà  del  moto  eterno...  però  erede- 
rei  ,  che  considerala  la  qu  stionc  sot- 
to aspetto  puramente  scolastico  non 
abbia  da  riguardarsi  come  opposto  ai- 
la  rispettabilissima  scuola  tomistica  , 
il  sentimento  di  coloro ,  che  negano 
la  possibilità  del  moto  eterno  :  e  po- 
sta la  quislione  sotto  altro  asptto  , 
e  oè considerate  le  ragioni  didotte dal- 
la geomeiria  comprovanti  V  imjwssi- 
bil  Ui  dell' iniinito  assolalo  nelle  ({uan- 
iitSx  ed  in  qualunque  serie  ,  è  da  cr»*- 
dersi  l'uso  di  sì  tatti  argomenti  non 
solo  non  contrario  ,  ma  cunfoi-uK;  al^ 
lo  spirilo  di  s.  Tommaso ,  il  quale  , 
più  che  altri  mai ,  seppe  rivolgere  in 
lavore  dc'lla  rel'gione  i  lumi  tutti  elio 
potea  somministrare  la  ragion  natu- 
rale )  {^Sag^io  d'istruz.  theol.  de  Deo 
uno  ,  toju.  1  ;  opp,  cdit.  Uom.  ). 
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raliociaando  aOingitur  summi  cujusdam  numinis  enti  rea*» 
li ,  sci  abusive  et  perperam  ;  2.  ueque  enim  demoiislra* 
tio  haberi  potest  nisi  in  solls  rebus  mathematicis ,  et  ia 
iis  ,  quae  sensibus  ob?ia  sunt  (i)  ;  accedit  ,  3.  quod 
ipsc  sui  index  est  Deus  ,  slve  per  seipsum ,  sì  ve  i)er  eon- 
scientiam  quamdam ,  a  se  aut  a  spirili!  ipsius  originarie 
in  animo  productain  qua  bomini  cognoscendum  se  exhi* 
bet.  Quare  argumentis  aliis  opus  non  est  (2)  ;  ergo. 

4.0.  Rcsp.  ad  I  •  Z>.  Est  idea  subjecliva  ^ui  rcspondet 
ob^jlum  reale ,  C.  absque  ejusmodi  objecto  N.  Idea  Dei 
seu  nolio  supremi  alicujus  numinis  hoc  sensu  subjediva 
dici  potest  j  quatenus  in  bominis  mente  recipitur  ,  non 
vero  quatenus  eidem  notioni  non  respondeàt  objeclum 
reale  ;  rigorosa  enim  ratiocinatione  homo  ex  elTeclu  as- 
surgi! ad  causam  a  se  existentem  ,  distinctam  ab  hoc  uni- 
verso ,  quam  Dcum  dicimus  ;  alioquin  efTectus  poni  de^ 
b^ent  absque  causa,  quod  omnino  repugnat  (3). 

4.1.  Ad  2.  /?.  Id  est ,  non  potest  haberi  ejusmodi  evi- 
denzia ,  qualis  inest  demonstnilionibus  mathematicis  et 
ph^sicis  ,  C.  qualis  competit  metaphysicis  N.  Cum  di- 
versa sint  axiomata  ,  quibus  innituntur  demonstraliones 
mathematicae  ,  physicae  ,  metaphysicae  atque  morale.^ , 
diversae  eliam  sunt  demunstrationes  iisdem  superstruclae  , 
di^ersae  ,  inquam  ,  specie  tenus  ;.  cum  ceteroqoin  in  ea- 


i; 


i)  Cf.  Cudworth,  loc.  cit.  §68,  sy. 
[a)  Ila  Frìd.  Jacobius ,  in  op.  F^n 
dem  góUUeken  Bingen  <,  otc.seu,  JOe 
reàuM  diviiùM  earumque  reveiaU'one , 
Lipiiae  iSii ,  pa£.  33  ,  i59>  lyl); 
qui  pcrsuaiionem  de  Oeo  minime  pro- 
batioaf  n'ti  aflìrmat^  sedmenim  es- 
se sensum  (Gefùhl  y  sentimento)  et  in- 
stinctum  quemdam.  Sic  pariter  Daub, 
Theologufiiena ,  iix  et  seqq.  ;  e  Clo- 
dius  y  AUgit'meiue  Rei  gionslebre,  eie. 
teu  ,  Doctr  na  unirersalls  de  religio- 
ne j  Lipnae  1818  ;  Marheinecke  , 
Die  GrunJichren  ,  eie.  seu  ,  Doctri- 
Bie  fundamentaies  c.iristianae  dog- 
■utieac ,  1  Ikrl.  1819  ^  SS  s3  et  scq., 


§  iflj  apnd  Wcgsch.  Verura  aneto- 
res  isti  non  advortunt ,  sensum  reli- 
giosum  procsuppon  ere  ideos  religio- 
sas  ,  ex  quibus  postea  S4!usus  ìlle  prò- 
fluit  ;  quia  y  nisi  iliae  prarcodereiit  ', 
nunquam  ori  ri  ejusiuodi  S4>nsus  pos- 
set  y  per  qwrm  homo  in  cummunica- 
tiene  ponitur  cum  Deo.  Ilaec  philo- 
sopbìa^  quae  omnia  collocai  iu  sen» 
su  y  scu  ,  si  placet  y  in  sensu  religio- 
so ,  sennisiiea  nmicupalur. 

(3)  Cons.  Zolllnger  S.  J.  in  opere, 

3[uod  inscribi  tur  Disquinitionum  Pf»- 
Oiophhe  Kantiaitae  libri  duo ,  Au- 
gustae  Vindcl.  1799  i  proesertim  lib. 
i,  capp.  iC  et  17. 
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dem  certitudinis  alque  evidenliae  firmitatc  conslsiant  om« 
nes  ,  utpote  quae  in  acque  cerlls  acque  ineluctabillbus 
principlis  fimdantur  ;  quod  pbllosopbi  etiam  fassi  sunt 
.Wolfius ,  Lockius ,  Leibnitzius  alilque  (i). 

42.  Ad  3.  /?.  Mediate  ,  C.  immediate  N.  Omncra 
enim  cognitionem  ,  quam  de  Deo  in  bac  vita  babemus  , 
per  creaturas  nobis  comparamus ,  quae  quidem  cogm'tio 
abslractiva  dicitur  ut  discematur  ab  tntuitiva  ^  quam  in 
altera  vita  speramus.  Ad  summum  addi  potest ,  quod  ve- 
rìssimum  est  ,  nos  in  nobismcLipsIs  expcriri  invincibi- 
lem  quamdam  propensioncm  gencricam  in  Deum  et  quan- 
dam  supremi  biijus  numinis  insitam  indigenliam ,  quam 
ab  ipso  ortù  nobiscum  fcrlmus  ,  perinde  ac  principia  le- 
gis  naturab's ,  quae  recto  di^cris  scrìpta  in  cordibus  no- 
stris  ^  non  autem  ad  cxclusionem  illius  demonslrationis  , 
quam  ex  crcaturis  conficimus  ;  alioquin  atbei  convinci 
non  posscnt,  aOirmantes  se  ejusmodi  pondus  ,  ut  ita  di- 
cam  ,  ac  propensioncm  seu  instinctum  ,  ut  quidam  vo- 
cant ,  in  Deum  minime  persentire  ,  ve!  coinminiscentcs 
ab  eo  se  permoveri  tantum  ad  sibi  comparandam  in  bac 
Vita  felicitatem  (2). 

43.  Inst.  Ens  reale  ,  siye  objectum  reale,  ideae  sub- 
jectivae  de  Deo  respondere  non  potest ,  i .  quum  ejusmo- 
di ens  debeat  ex  hypotbesi  esse  infinitum  ,  quae  notio 
negativa  est.  2.  Hinc  bomo  ideis  antliropomorphisitcis 
Ribi  eiformat  et  cudit  ideam  illam  vagam  et  generaleiu 
Dei ,  quae  proprie  non  est  nisi  quoddam  ens  ralionis  ac 
imaginarium.  Id  magis  patet  exinde ,  3.  quod  idea  ista 

(i)  Cons.  VfolLPhiL  proci,  y^m 
libi  assonlicntcs  nominat  Lockiuiu  et 
Leibiiitzlum. 

(a)  Hic  notar!  dcbct  ncxus  ac  ro 
latio  critic'smi  germanici  cimi  scnsu 
religioso  sansimonìanorum  y  de  qui- 
Kus  poska  y  et  Bcnjamini  Constant. 
Omnia  cnim  reccntiora  ejusmodi  ir- 
religiosa et  atheistica  sistemata  ex  eo- 
dcui  gcrmlAe  evohuiilur.  Piiiiosopbia 


cocpit  subjectiva  essecum  temistis^ 
dciiide  suòjeciiva  facta  (^sl  cum  idea^ 
liólis  angls ,  quae  [)erfcetloncm  de- 
Dium  suam  nacta  est  in  Germania. 
In  Galliis  deductae  fuerunl  conseeu- 
tiones  practieae ,  et  formam  (ut  vo- 
canl)  adepta  est  satculo  hoc  nostro 
Mensus  impietatit.  Cons.  ci.  Rosmi- 
ni ,  Framvienti  di  una  diaria  del/a 
empietà ,  Milano  ;834^  p*  i  ^7}  n.  u 
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sic  efformata  non  sit  nisi  congcries  contradlctionum  ,  u( 
Deus  nempe  sit  suimet  ipsius  principium  et  finis,  utro-* 
que  carens  ,  neutrìus  egens  ,  utriusque  parcns  et  auctor  ; 
quod  sit  ubique  sine  loco  ,  immobilis  absque  statu  ,  per- 
uix  sine  motu  ,  bonus  sine  qualitate  ,  sine  quanlitate  ma* 
gnus ,  totus  sine  partibus ,  liber  et  immutabilis  infinite 
justus  et  mi'sericors  ,  etc.  ergo. 

44-  Resp.  N.  -^.  Ad  I .  N.  Notio  cnim  infiniti  posi- 
tiva est ,  atque  juxla  aliquot  philosophos  anierior  notio- 
m^iti^  quae  vere  negativa  est,  quatenui  dicit  nega- 
tionem  ulterioris  extensionis  et  privationem  infiniti  ,  ut 
obscrvat  ci.  Fenelon  (i)  ;  qui  praeterea  censct  non  posse 
nos  pervenire  ad  ideain  finiti  nisi  per  conceptum  infini- 
ti ,  perinde  ac  non  possumus  concipcre  aegritudinem  , 
quin  prius  concipiamus  valetudinem  ,  cujus  illa  privatio 
t-st.  Quare  absurdum  est  negare  realitatem  infiniti  admit- 
tendo  etistentiam  finiti ,  prout  absurdum  est  negare  exi- 
stentiam  perfecti ,  dum  admitlitur  existentia  imperfecti* 
Quid  est  enim  perfectum  ?  Illud  cui  nihil  deest.  Quid  est 
iinperfcctum  ?  Illud  cui  aliquid  deest ,  quod  scilicet  magis 
nihili  naturam  participat.  igitur  Si  admiltitur  ut  reale  il- 
lud ,  cui  aliquid  deest ,  cur  reale  non  erit  illud ,  cui  nihil 
deest  ?  Ita  ferme  ratiocinatur  Bossuct  (2).  Quod  si  cum 
aliis  j  praesertim  recentioribus  ,  magis  placet  affirmare 

(i)  Exitlenee  de  Dieu,  i  po^.  1  etiam  de  hoc  argumento  agit  Cud^ 
eh.  4  9  §  s  :  r  Ob  ne  eonnait  le  fini  ^  wortb  ,  op.  cit.  cap.  v  ,  §  «>  et  seqq. 
imfuii ,  qu'en  hù  attrìlraant  une  bor-  coni  notis  Moshcmii ,  praesertim  no- 
ne^ qui  eil  une  pure  négation  d'une  ta  i  ad  hanc  $  ;  ubi  obserrat  distin- 
plus  grande  étendu«.  Ce  «  est  done  guendam  esse  in  ^ocabulis^m/t  et  tii- 
quc  la  priration  de  Tinfini.  Or,  on  finiti  dupliccm  notionem  et  potestat» 
nr  pourrait  jamais  se  représentcr  la  tcm ,  grammaticolem  nempe  et  pbilo- 
prÌTatUm  de  finlmi ,  si  l'on  ne  con-  sophicam  ;  postcriorem  hanc  idem  ot* 
ccTait  Tinfini  mémei  oomoM  on  ne  se  apud  philosophos  ac  naturam  pcr> 
pourrait  conccroir  la  maladie ,  si  l'on  fcclissimom  et  absoiutissimamtjSoi^oiil 
ne  conecrait  la  sante ,  dont  elio  n'csi  rero  dici ,  quae  a  summa  pcrfectio- 
qoe  la  priration.  ne  distant.  e  Quo  scnsu  ,  ita  concila 

(t)  I .  Elévatùm  sur  /et  Mysiére»,  dit ,  si  accipiantur  hacc  nomina ,  ia<* 

CTr.   etiam   dissertatio  citala   Card,  flnitum  haud  dubic  8(*nsum  habct  p<H 

Gerdi&i  ,  et  Maclanrin ,  Tratte  de$  sitixum  ^  finiti  Tcro  notio  ncgatiT* 

Jkuious  I  Introdnot.  p.  4i  'j  etc.  Fuse  est  i . 
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idoam  infìnili  ex  enlihiis  finilis  originem  traliere,  sempor 
iaiiien  idea  infiniti  in  suo  conccplu  eril  positiva  ,  ut  ex 
diclis  colligilur  (i). 

45.  Ad  2.  N.  Sed  poliiis  a  peifectionibus  ,  quas  homo 
in  se  ac  in  crcaturis  ctHeris  experilur  <ilque  cognosclt  , 
assurgit  ad  Deum  veUit  omnium  causam  a  se  cxislcn- 
Icm  ;  qui  cura  ploniludinom  esscndi  in  se  necessario  con- 
tineat  ,  a  se*  ip^o  paritcr  abigit  omnes  impcrfccliones  , 
quas  tum  in  so  tum  in  creaturis  ccteris  liomo  deprdien- 
dit  tanquara  Imitationes ,  quae  cum  ente  necessario  ac 
infinito  consistere  nullo  mollo  possunt.  Ceterum  cum  lìomo 
Dco  tribuit  eas  perfcctiones ,  quas  in  se  velut  ente  intel- 
ligente inesse  cognoscit  ,  eas  ipsi  tribuit  eminentiori  mo- 
do ,  utpole  ad  causam  rcfercns  pcrfccliones  ,  quae  de- 
prehenduntur  in  efTectu;  quod  cum  recta  ratione  ac  sa- 
nao  philosophiae  principiis  oranino  congruit  (2), 


(i)  Cons.  BaldinoUì,  Onl.  Olivcl. 
Tentum.  metaphysic.  Palavi!  181 7  , 
cap  \Jii  ,  de  iniinilo ,  n.  611.;  ubi 
liacc  statuii  :  e  Notio  infiniti  non  m^ 
f^ans  ost  ;  cfI  ex  finito ,  non  quatenus 
sii  ainpiifìcalio  cfu^dfm  ,  seb  quia  ar- 
^imcn landò  muUiplici  illatione  eam 
deducimus  ex  Gnito  ;  ipsa  dtiiiquc  est 
iiotio  rei  ,  non  meri  nominis  ,  non 
mere  idcalis^  sciliect  objeeluni  ext:  a 
lAientem  exislens  eidem  rospondel  1. 
Idem  aiielor  propU'iea  ibidem  reclc 
jistin^uit  intcr  co^nilionem  alicujus 
rei  ejusque  couipreheiisioneni  ;  plura 
énim  cognoscimus  ,  quae  non  coni* 
prchendimus  ,  ut  ex  i|)so  ar^^umento^ 
in  quo  versamur  ,  patet.  Cfr.  ibid. 
9.  607  et  seqq. 

.  («)  AnthropomorpLIsmum  inesso  cor- 
ruptis  hominibus  fere  dixcrim  natu- 
ralem  _,  et  oripnem  d«'disse  populis  re- 
Telationo  doslitutis  prò  tu  bendi  in  ab- 
furda  commenta  eirca  divinitatem  vix 
iKJSari  posse  ridetur.  Exinde  enira  fa* 
cium  est ,  ut  bomlnes  Deo  tribuerint 
proprietatrs  .  pnipcnsiones  et  cogita- 
t'ones  bttmanas  .  ipsasque  hunianas 
cupìdttat(.*s.  £a  orlgo  est  tot  monstro- 


sammdiTinifatuni ,  quas  poly the* stac 
invcxerunt ,  dum  pluribus  diis  trihuo- 
runt  operationos ,  quae  divisae  sunt 
Inter  plura  humana  individua^  jtrrindc 
acsi  unus  omnibus  par  sive  sufficiens 
minime  fuisset  iispraestandis.  ]lincd<'- 
usTenationis,  deus  Im'Uì  ,  eie.  Sic  re- 
spondebant  sylvestresamerìc^ani  pi  ìmis 
missionariis  europacis,  qui  illuc  ap- 
pulerant;  ita  se  gesscrunl  romani  ^ 
l^raeci ,  elrusci ,  eie.  unrculijue  prc- 
priam  provineiam  demandanles.  Ad<H> 
Tcrft  in  divinitalibus  sibi  coniingcndis 

Progressi  sunt  polytheistae  ,  ut  ipsam 
eam  seoparum  Doverram  coluerinl , 
ac  deum  Sterculum  scu  Stcrculium  , 
de  quo  Lactanlius,  fmt.  Die.  lib.  i^  e. 
20  ,  circa  iinem  ;  s.  Augustinus ,  ])e 
civ,  Dei^  lib.  XVIII ,  cap.  iS;  Pru- 
dontius^  in  Peristvph.  vers.  449  '  ^^^^' 
nius  j  ÌJÙU  fiat.  lib.  xvii  ,  n.  9^  edit. 
Hard.  Hac  tendcnlia  abusi  sunt ,  qui 
indidem  collegerunt  ipsam  divinitaiis 
ìdcam  repctendam  esse  ,  coufuudcu- 
tcs  nimirum  ea ,  quae  a  recta  ratio- 
cinalione  procedunt ,  cum  iis,quae 
nonnisi  a  deprarata  natura  ac  pro- 
pensione proTcniunt.  Vid.  s.   Grog, 
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46.  Ad  3.  D.  Apparentium ,  C.  reaUum  N.  Cum  onim 
homo  limitibus  circumscriptus  nequeal  supremum  ac  in- 
finitum  illud  ens  mente  eomprchendere  ,  debet  ad  prò- 
prìos  conceptus  enunciandos  illls  verborum  formulis  uli , 
quae  yidentur  conlradietorìae  ,  at  rcapse  non  sunt.  Ac 
nemo  quìdcm  inter  homines  est ,  qui  in  suis  de  Deo  con- 
ceptionibus  apprehcndat  reales  contradictlones  ,  imo  nemo 
est  qui  nesciat  has  in  idea  Dei  locum  habere  non  pos- 
se ,  etsi  modum  quandoque  ignorct ,  quo  diversae  divi- 
nae  proprietates  inter  se  componantur.  Ex  hoc  ad  sura- 
raura  deducitur  deistas  ,  qui  in  Deum  se  credere  profi- 
tenlur  ,  urgeri  ab  atheis  iisdem  dillicullatibus  posse  y  qui- 
bus  permotos  ipsi  se  profilentur  ad  abjiciendam  rcligionem 
re\elatam  ,  eo  quod  ista  mysteria  contineat  excedentia 
mentis  humanae  captum ,  quae  juxta  ipsos  est  sola  cre- 
dendorum  ratio  (i). 


DIFFICULTATES 


Advereus  argwnentum  pìiysico-theologicum 


4.7*  !•  Obj.  I.  Ex  fortuita  atomorum  combinationc  mun- 
di hujus  aedificium  atque  structura  oriri  poluU.  Nam  2. 


Nar.  Orai»  35.  Sod  longe  magismi- 
randum  est  ^  nostros  reciriitìores  neo» 
t-ricos  phìlosopbos  ^  Germaniae  prac- 
sr-rtim  ad  icholam  kanttanam  pcrti- 
nrates  ejasqne  propagincs,  prolapsos 
essr  inalium  quodainniodo  longe  pcjo- 
rrm  anthropomorphismuni  ^  dum  non 
altiim  Deiun  admìttunt  nisi  siibjectt- 
▼nm  ,  quem  nonnisi  ipsum  hominem 
5m  socìetatcm  esse  demum  college- 
mnt  sansimoniani. 

(i)  Hoc  fassus-est  ipscJ.J.  Rous- 
seau y  qai ,  ctsi  rcjiciat  mysteria  xvr 
ligionis  rcvplatae  y  co  quod  mento 
comprt-hendi  non  possunt ,  parum  ta- 
nHH  sibi  cobaerens ,  loqucns  de  Deo , 
sic  concludit:  e  Enfin  plus  jc  m'ofTor- 
ee  dL*  contcmpler  son  csscnce  infinic  ^ 


moins  je  la  connais;  mais  clic  est, 
cela  mr  suifit  ;  moins  jc  le  ccn^ois  , 
plus  je  Tadore.  Jc  m'humilie ,  et  liii 
dis  :  Ètrc  des  étrcs ,  je  suis  ,  parce 
quc  tu  PS  ;  c'est  m*éleTcr  à  ma  sour- 
ce  que  de  te  méditer  sans  cesse.  Le 
phis  dignc  usage  de  ma  raison  est  de 
8*anéantir  dcvant  tei  ;  c^est  mon  rar 
Tissement  d'esprit  ,  c'est  le  charme 
de  ma  faihlessc  de  me  sentir  accabló 
de  ta  grandcur  i  (  Emi  le  ,  Iìy.  nr, 
lom.  3  ) .  Ceterum  jam  ab  aliis  a<f 
nolutum  est  omnes  difficultates^  quas 
promovenl  dcistac  advcrsus  rcligio- 
nem rcvelatam^  atxjw*  intorquert  pos- 
si* ab  ath<Ms  adversus  eos.  Con».  cL 
Bonelli ,  Esame  del  Deismo ,  Roma 
i83i  ;  cap.  4*  pAg-  ^* 
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intcr  posftìbiles  combiiiationes  qiiae  a  loia  actcmltatc  fa- 
t'iae  siinl  vel  fieri  poterant  ,  haec  contincbalur  ;  sic  ex 
jactatis  innumcris  alphabeti  liKeris  liim  Ilias  Homori ,  tum 
VirgiUi  Aeneis  elBci  potucrunt.  Id  multo  magis  credibile 
fit ,  3*  si  cogitemus  moleculis  materiae  proprìam  inesse 
affinitalem ,  ut  jam  causa  queat  assignarì  y  cur  inler  se 
coaluerint  eo  ordine  ac  dispositione  ,  quam  modo  con- 
spicimus  ;  ergo. 

48.  Rosp.  ad  I.  iV.  tum  supposilum  ,  tum  assumptum 
proposili  argumenli  vere  atbeislis  dignì.  Negavi  suppo- 
situm  de  alomis  a  se  existenlibus ,  cum  hoc  rcpugnet  , 
ut  palei  ex  dictis  de  motu  ipsis  insilo ,  et  lamcn  neces- 
sario ad  ejusmodi  combinationes  efficiendas  ;  est  enira  ma- 
leriae  proprielas  inertia  ,  quare  moveri  non  polest  nisi 
motu  exlrinsecus  ei  obveniente  et  communicato.  Negavi 
praeterea  assumplum  argumenli ,  quia  cum  omnia  ,  quae 
in  mundo  sunt ,  ad  certum  finem  ordinala  sint ,  non  pò- 
tuit  bis  finis  praestitui  nisi  ab  intelligente  ordinatore  (i). 

49-  Ad  2.  />.  Ab  ente  intelligente  direclas  ac  modo- 
ratas  ,  C.  hoc  secluso  N.  ob  rationes  allaf<is.  Addatur , 
hominem  mente  atque  intelligenlia  praeditum  forluitao 
combinationis  efTectum  esse  non  posse.  Ilinc  etiam  re- 


(i)  Cons.  Gerdil.  diss.  cìt.  ^  ubi  da- 
ta òpera  ostendit  imponibìlem  et  ab- 
aiirdam  esse  hjpothesim  Epicuri  eo- 
mmque  omnium ,  qui  cum  scoiti  sunt, 
non  solum  quia  in  ea  plura  gratuito 
mpponuntur ,  quoc  nulla  ralione  ad- 
nitU  possunt ,  cujusqiodi  esset  mul- 
titado  infinita  atoroorum  ,  earum  ne- 
cessaria existentia,  motus  ipsis  insi- 
tus  et  essentialis ,  gravitas  absque  een- 
tro f  aliaque  ejusmodi  ^  quae  a  sana 
philosDphia  abhoiTcnt  ;  sed  etiam  ex 
eo  (^od  se  ipsum  destruat  sjstema  Epi- 
cun.  Si  enim  ponatur  numerus  ato- 
monim  infìnitus,  atomi  commensura- 
rentur  spalio  ìnfmito  ,  ideoquc  nec 
moveri  pow^nt ,  qiiod  si  ponatur  ^'' 
nitus  ,  nunquam  intcr  se  convenire 


ac  cobaercrc  atomi  potuissent  in  spa- 
tio  infinito  y  ut  fatelur  ipse  Lucrctius^ 
qui  ita  canit  : 

Sic  tiòisi  Jiniia  semel  prìmordia 

^vaedam 
Constitues ,  aevum  debebunt  spar- 

9a  per  omne 
Dùtfectare  aestut  diversi  materiai. 

Esse  igitur  genere  in  quovis  pri- 

mordia  rerum 
Infinita  palam  est, 

Absurdum  Epicuri  systcma  non  mi- 
nus  elcganler  quam  energice  evcrle- 
rat  ipse  Tuilius ,  Ve  nat.  Deorum  , 
liU  I. 
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sponsio  babctur  ad  confìrmationem  desumptam  ex  possi- 
bilitate  niadis  Homeri  aut  Yirgilii  Aeneldos  per  fortui- 
tam  projcctionem  littcrarum.  Haec  enim  adco  alìson^  sunt 
atque  a  communi  hominum  sensu  abliorrontia  ,  ut  absquc 
temporìs  jactura  refclli  non  possint.  Ad  nos  rccrcandos 
ab  ejusmodi  atbcisUirum  nugis ,  praestiterit  Tulli!  verba  in 
medium  afferre.  Eie  ego  non  mirar  ,  inquit ,  esse  quem^ 
qxiam  ,  qìd  sibi  persuadente  corpora  quaedam  solida 
atque  individua  vi  et  gravitate  ferri ,  mundumqne  ef 
fici  omatissimum  et  pulcherrimwn  ex  eorum.  corpo* 
rum  concursione  forttdta  ?  Hoc  qui  existimct  fieri  pò* 
Udsse  ^  non  iìtteUigo  ,  cur  non  idem  putel  ,  si  itmu* 
merabiles  unrus  et  viginti formae  litterarum  vel  avreae 
f>el  quales  libet  aliquo  conjiciantur  ,  posse  ex  his  in 
terram  excussis  annales  Ennii ,  ut  deinceps  legi  pos* 
smtj  effici;  quod  nescio  an  tw  in  uno  quidem  ver  su 
possit  tantum  valere  fortuna.  Isti  antem  quemadino* 
dum  asseverant ,  ex  corpusculis  7wn  colore ,  non  qua* 
litate  aliqua ,  quam  r.ctczrìroL  Graeci  vocant ,  nofi  sen* 
su  praeditis ,  sed  eoncurrentiàus  temere  atque  easu  , 
muìuium  esse  perfectum ?  ...  Quod  si  mundum  ejjice* 
re  potest  concursus  atomorum ,  ctir  porticum ,  cur  tem* 
plum  ,  cur  domum  ,  cur  urbem  non  potest  ?  quae  sunt 
fmhus  operosa  et  multo  qrudem  faciliora.  Certe  ita 
temere  de  mundo  ejfutitmt ,  ui  mihi  quidem  mmquam 
admirabilem  coeli  omalum  ,  qui  locus  est  proximus  , 
sitspexisse  videantur  (i). 

5o.  Ad  3.  /?.  Ab  extrinseco  sen  a  Deo  coramunica- 
la  ,  C.  a  se  iV.  Ex  nulla  enim  intrinseca  necessitale  ejus- 
modi materìae  moleculae  bac  proprietate  affinitatis  poi- 
lent  ,  eo  ipso  quod  necessitate  propria  atque  intrinseca 
minime  existant. 

{i)  De  Noi,  Deor.  lib.  ii ,  cap.      rime  dieta  atque  ad  rem  nostrani  ido- 
Sj ,  ed.  Taur.  Integer  fere  hic  IìIkt     nea  rcferrc  qiiis  Tcilet. 
esset  rxscrìbendus ,  si  omnia  pulchcr- 
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ò'i.  II.  Obj.  I.  Argumenlum  deductum  ex  mundi  stru« 
dura  et  ordine  non  evincit  existentiam  Dei  seu  condito- 
ris ,  sed  tantum  ordinatoris  alicujus  atque  aedificatoris , 
noe  moralem  Dei  naturam  suQìcienter  exponit.  2.  Tum 
praeserlim  co  nomine  nutat ,  quod  idea  mundi  vìsibilis 
ipsiusquc  (inalilatis  nonnisi  subjectiva  sit ,  id  est ,  in  men- 
te nostra  residens  ,  et  quod  incertum  semper  maneat  an 
res ,  sive  objecta  ,  ideis  respondeant.  Ita  Kantius  (i). 


(i)  Kantius  ponil  ut  rundamentum 
niae  philosopliiac  éxperienliam.  Ex- 
perienlia  '?cro  juxta  ipsum  rcspectu 
facultatum  noslranim  binos  foiit4.*s  ha- 
bet  et  duplici  clcniditonim  specie  eoa-* 
kscit  ;  oritur  nempc  a  Menit'bilHale 
et  ab  intelUctu  ^  id  est^  a  passiòt" 
litote  et  activt'fate  ,  seu  princìpio  pa«- 
Jt0O  et  principio  adivo.  Ipsa  rursum 
componitur  ex  duplici  elemcntorum 
specie,  quorum  alia  sunt  suòjfctiva , 
alia  oiffeciiva,  Elemcnta  subjectiva 
ntiUum  habent  Yalorcm  objectiTum, 
nisi  ut  fonnae  objectiTomm,  ao  pro- 
pterca  in  coUatìone  seu  eornhinatiO' 
ne  cum  islis  ;  extra  ejusmodi  colla- 
tionem  nullam  habent  realitatem .  Ulne 
kantianismus  deiìniri  polest  idealis- 
mu9  transcendentalis  ac  real/smu» 
mepyricus  ,  quoniam  ipsc  nullam  ad* 
mittit  realitatem  a  priori^  sedincxpe- 
rientia  tantum.  Elcmenta  subjectiTa  , 
quae  invcniuulur  in  nostris  conceplio- 
nibus  empyricis ,  duplicis  spccici  sunl; 
alia  sunt  m  olijcctis  qualenus  sonliun- 
tur  ,  alia  quatinus  cogilantur.  Acti- 
Tilas  intelleclus  consistit  in  si/nthesi 
et  in  anaii/si.  Ex  applicatiune  horum 
principiorum  Kantius  omnes  demon- 
Straliones  hucus((ue  datas  existeiit>ao 
Uei  rcjicit  ;  tum  ontt  lo ff team ,  quia 
non  exislit  nlsi  in  coneeplu  nostro  ; 
tum  ccamologicam  ,  quia  serios  con- 
tÌDgenlium  est  serics  phaenomenorum 
(  et  cum  ex  contin^ent'a  phaenouieiio- 
rum  deducitur  contiug(fnl>a  lolius  uni- 
versi in  se  speelnti  ,  juxla  iprum  so- 
pliisma  conncilur  ;  e& usali tas  ini m  ju- 
xta rriticismum  perlinet  ad  p'.ia<  no- 
mina ,  non  aiileni  ad  res  in  se  »psis 
spcclatas)  ;  tum  deuique  pfiijsico-tàtO' 


logicam ,  quae  ab  ordine  hujus  uni- 
versi progreditur  ad  evincendam  exi"» 
stentiam  auctorìs  sapientissimi  ;  quia 
hoc  argumentum  pariter  supponit  va- 
lorem  realem  prìncipii  cai^alitatis. 
His  omnibus  probationibus  &anlius  in 
sua  Crìtica  rationis  praeticae  suffi- 
cit alias  deductas  ab  idea  Dei  Icgis- 
latorìs  et  felicitatis  bumanae.  Kantius 
igìtur,  sublatis  receptis  conmiuni  cai- 
culo  Dei  existentiae  demunstrationi- 
bus  j  banc  solam  suamsubstituit:  Ra- 
tio practica  neccssariam  ostendit  so- 
cietatem  seu  nexum  felicitatis  cum  vir- 
tute  ;  ad  felicitalem  tendimus  quale- 
nus entia  moralia.  Pro  bac  societate 
neccessaria  immortalitas  ,  remuncra- 
tio  aut  poena  futura  y  Dei  cum  suis 
attrìbutis  existcnlia.  Porro,  prosequi- 
tur  Kantius,  cum  deb"at  admilti  id 
quod  est  nccessarii  finis  necessari  uia 
medium  ,  illa  habenda  erunl  ut  vera, 
non  vi  cofftutùnvt ,  sed  Jìde  practi- 
ca. Est  cnim  ratio  practica  priuci- 
pium  credeiìdi^  non  cognoscendi.  Cre- 
dere ,  ut  ipsc  explicat  ,  est  aliquid 
adniiltere  ut  verum  ex  rationc  sufll- 
ciente  subjecli ,  non  autem  objecti  ; 
eognoseitur  autem  quod  rationc  su)>- 
jecti  et  objecti  ccrlum  est.  Quare  vo- 
ritates  illac  sunt  postulata  ralioms 
jtrcctieoe  quae  ad  tcientias  non  per- 
tinent  ;  vi  verilalis  ,  vi  ohject'va  ca- 
reni ,  nec  sunl  demonstrabiles^  neces- 
sario tamensuntcum  rationis  legihus 
connexae.  Cfr.  Kritik  der  reitien  P'er- 
nufijì  ,  pafT.  620.  Ergo  ex  Kanlio 
cxislcntia  Dei ,  immortalitas  anim  >- 
rum  ,  eie,  pendcnt  a  mero  postula- 
to !  Ergo  ipsius  domonstratio  pure 
subjectiva  est.  Quid  si  diccretur  ho- 
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52.  Resp.  ad  I.  />•  Et  hoc  ad  propositum  nostrum  » 
CYiiìCcndl  nempe  adversus  atheos  existentiam  Dei ,  nobis 
sudicit ,  C.  non  sufficit  N.  Elcnini  athei  non  solum  con- 
(litorem  ncgant ,  sod  etlam  ordinatorem  intcUigcntia  ac 
liberiate  praeditum  esistere  infìciantur  ;  ideoque  tot  hy- 
potheses  excogilarunt  ad  reddendam  rationem  bujus  uni» 
versi  tam  aOabre  elaborati.  Si  igilur  ostenderimus  ,  prout 
ostensum  est ,  bujus  miuidi  dispositionem  ,  pulcbritudi* 
nem  et  ordincm  necessario  eiigere  quempiam  ordinato- 
rem  a  mundo  ipso  distinctuin ,  causani  jam  vicimus.  Et 
haee  quidem  ex  quadam ,  ut  ita  dicam  ,  lìberalitate  erga 
impugnatores  nostros  et  juxta  eonim  principia.  Etcnim 
falsum  absolute  est  bunc  niundum  adspectabilem  sivc 
structuram  universi  non  evincere  nisi  existentiam  ordi- 
natoris  ,  non  autem  conditoris  ;  tum  quia  in  mundo  bo- 
mines  sunl ,  quorum  actus  liberi  non  polerant  praesciri , 
nisi  ab  intelligentia  infinita  ,  et  tamen  praesciri  debue- 
runl  ;  tum  quia  creatio  atomorum  omnino  necessaria  est , 
cum  non  potuerint  esse  a  se  ipsis.  (]elerum  buie  praemi- 
simus  argumentum  ex  necessitate  entis  ac  primae  ctfusae 
deduclum.  Si  haec  simui  unìantur  ,  demonstratio  abso- 
Iuta  evadit.  Ad  id  vero ,  quod  addit  Kantius  ,  argumen- 
tum istud  cosmologicum  non  sufficlenter  exponere  mora« 
lem  Dei  naturam  ,  reponimus  falsiim  id  esse  ,  spoetata 
generalitate  proposilionis  ;  elenim  iiiter  cetcra  ,  quae  com- 
plectitur  iJaec  univcrsitas  rerum  ,  bomo  ipso  reperitur, 
in  quo  moralis  Dei  natura  mirabih'ter  clucet. 

53.  Ad  2.  N.  Dato  enira ,  quod  idea  mundi  visibi- 
lis  non  sit  nisi  subjectiva  (  quod  pariter  ex  dictis  falsum 
est  ) ,  attamen  existit  saltcm  in  monte  nostra  ac  proinde 
realis  est.  Jam  vero  si  rcalis  est  idea  ista ,  ex  principio 

mo  ad  solam  feHcitatrm  tcmporalem  mum  ,  ctc.  ostrndit  Baldìnotti  ^  op. 

èl  sensilem  Tactus  ?  Ruerci  iiisius  Uè-  cil.  in  appendice  ad  suam  Melapnj- 

ojonstratiol  Quomodo  criticisiuiui  di*-  sican  gcncralem. 
fcncret  in  ralionalismum  ,  idcalis»  * 
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eausalitatis ,  cujiis  vim  a  philosophis  jam  demonstratam 
supponimi  18  y  ab  aliqua  causa  provenire  debet.  Et  quo* 
niam  rocns  nostra  in  hujuLsmodi  idea ,  leste  inlimo  sen- 
8u  ,  passive  omnino  se  habet ,  causa  illa  ab  ipsa  mente 
disllncla  sit  oportet  ;  ac  proinde  aut  erit  Deus  ,  aut  certe 
ex  causcinun  neiu  ad  primam  necessariam  causam  ,  nem- 
pe  Deum  omnino  nos  ducet.  Quod  si  Kantianus  ideani 
illam  a  mente  ipsa  proQuere ,  ejusque  quasi  formam  ac 
legem  esse  contendet,  profecto  mentem  ipsam ,  ejusdcm  ra- 
tiocinationis  ope ,  ab  aliqua  causa  provenire  debere  pro- 
babitur ,  et  cum  contingens  ac  finita  sit ,  tandem  ad  pri- 
mam causam  necessariam  ,  atque  infinitam  inde  nobis 
erit  assurgendum  ;  itaque  etsi  non  conslaret ,  seu  nullum 
daretur  medium ,  quo  demonstrarl  posset  huic  ideae  re- 
sponderc  res  alque  objecta-extema  ,  non  minus  firma  sub- 
sisteret  existentiae  Dei  demonstratio  (  in  bypothesi  etiara 
advcrsarii).  Dei  porro  existentia  constituta  ,  progredimur 
ad  ejus  proprietates  fimandas  ,  inter  quas  deprehendimus 
ipsius  bonitatcm  ac  vcracitatem  ,  ex  quibus  rursum  coa- 
eludimus  reipsa  existcrc  objecta  externa  ;  quia  repugnat 
summae  Dei  vcracitati  ac  bonitati  nobis  ingerere  invin- 
cibilem  illam  ,  quam  experimur ,  inclinationem  ad  admit- 
lendam  reali t^item  objectorum  ,  quae  in  setisus  nosti-os 
agant  ,  si  haec  objecta  revcra  non  existunt  ;  dcciperc- 
mur  enim  perpetuo  ,  in  errorem  neccssarium  incidere- 
mus ,  nec  unquam  de  deceptione  et  errore  nfcncremur. 
Hinc  eliam  inferas  ,  nos  ex  principio  quod  Kantiani  nisi 
desipere  velint ,  necessario  admiltere  debenl  dircele  Dei 
existenliam  evincere  ,  indlrecte  autora  realem  conformi- 
latem  inter  idcas  subjectivas  et  objectivas  (i). 

(i)  Ercrso  autrm  systcìnatr  funda-  inlrr  crtcros  polesl  Galuppì ,  ^/ew7r?n- 

mcntali  philosophiac  kantianar  ,  ne-  ti  diflosofia  ,  tom.  iii  ,  Deirideoio- 

ccflBorio  ruunt  quac  ips(*  cleduxit  ;  jam  già ,  Messina  1827.  >  M.  xi  vi  \u  y 

Tcro  hoc  prarstitum  a  pluribus  est ,  praescTtim  vero  in  suo  Saggio  JHos(h. 

qui  apertas  contrad'clioncs  in  philc-  Jfco  sulla  critica  della  convscenzUy 

sophia  kantiana  osUndtiunt.  Consuli  ?ol.  t.  Nos  cnim  hacc  philosophis  r»- 
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54..  in.  Obj.  I.  Praecipua  vis  argumcnti  ad  ostenden- 
dam  sadtem  existentiam  supremi  cujusdain  ordiaatorls  sa-, 
pientlssimi  innititur  systemati  causarum  JinaUum  \  ast 
causae  fiaales  nullae  dantur  :  igriorantia  enim  connexio- 
nis  ovenluum  particiflarium  cum  systemate  lolius  univer* 
%i  eaà  pepcrit  ;  quae  proinde,  in  dlcs  magis  cvancseunt , 
quo  scienlia  pbysica  io  dies  proficit  magis.  Sana  philo* 
sophia  nm  videt  in  istis  causis  finalibus  nist  expressio- 
nem  ignorantiae ,  in  qua  versamur  causarum  vérarum  ^ 
quae  nempe  iuhaerent  rebus  ipsis  (i).  2.  Sane  deductio 
existentiac  Dei  ex  causis  finalibus  supponi!  ens  suprcmum 
agerc  jùita  praestitutos  fines  ,  prout  agcre  nos  consue* 
yimus  in  actionibus  nostris  liberis  ac  deliberalis  ,  quod 
est  statuere  Deum  homini  similem  ,  scu  anthropomor- 
phismum  ;  ergo  (2). 

ò'o.  Rcsp.  ad  i.  Conc.  maj.  neg.  min.  Addoctam  ve- 
ro probationem  ex  ignorantia  nostra  verarum  causarum  ^ 


limpiìmus.  Q.  antem  Rosmini  (  6Jptf- 

scoli  filosofici  j  Milano  1 827,  voi.  i^ 
p.  loS — 109)  ostendit  KanUum  ipsuin 
adi'misse  suac  demonstratloni ,  «^u  pò- 
tius  postulato  ex  rationc  practica  de 
exi:»li'ntia  Dei ,  oiunem  yim  ,  co  ipso 
quod  non  aduiiscrit  hominis  naturam 
fuÌ5se  sapienler  constitutam,  elcon- 
TtnifStUun  y  quam  iiitcr  felicitatrm  et 
Tirlutcm  deprchendimus ,  non  esse  ni- 
fi apparc*nU'm  ,  et  bine  nihit  posse 
ju\ta  rationrm  theoretìcam,  in  ho» 
jus  auetoris  sjsteiuate  ,  jure  conciu- 
di. Kicnim  y  ut  possut  aflirmari  quìd- 
qu  d  nobis  YÌdctur ,  sca  se  se  olfert 
ut  c.inTcnirns  ,  debere  aiiquaudo  e?e- 
nire  ,  ncciiHe  4>sset ,  juxta  Kan'ium  , 
transcendere  fines  omn(*s  et  liniites 
huoiani  intellectus.  Inductiones  igìtur 
ratìoiiis  proet'cae  ac  sua  postulata  ta- 
lem  uexuiu  haUnt  cum  rationc  tluM)- 
rctira  ,  ut  ab  i)>sa  dcclarcntur  gra- 
tuita, e  Ricogliamo  almeno  di  buo- 
no ,  juvat  concludere  reròis  ci.  aur 
etorr$  ,  da  cosi  d(*bolante  iìlosolìa  que- 
sta preziosa  confessione  ,  che  resisten- 


za dì  Dio  ò  por  ciò  9  cbe  riempie  il 
ruoto  della  umana  natura  ,  ciò ,  ohe 
questa  natura  sento  a  se  medesima  ne- 
cessario ,  ciò ,  a  cui  incessantemen- 
te e  irrepugnabilmente  sospira  :  con- 
fessione che  fa  il  maggióre  encomio 
alle  filosofie ,  le  quali  insegnano  e»« 
sere  questa  esistenza  dimostrabile ,  e 
che  fa  la  maggior  condanna  del  crW 
ticismo.  Potrà  1  uomo  abbracciare  un 
sistema  che  dichiara  impossìbile  di- 
mostrare ciò ,  che  alla  sua  natura  è 
assolutamente  necessario  di  ammette- 
re ?..  .  Adunque  la  prova  morale  , 
onde  Kant  vuole  dimostrare  la  divi- 
na esistenza  o  non  prova  nulla  ,  o  se 
prova ,  prova  insieme  colla  divina  esi- 
stenza anche  la  fakità ,  e  l'impossibi- 
lità  del  kantiano  sistema. 

(1)  Ita  La  Place,  Essai  pMlosO' 
phique  sur  les  probabilitès  ,  Paria 

1S16  ,  3.  edit.  pag.  s. 

(2)  Fiume  ,  Int/uiri/  concerti,  ^t- 
man  Undcvstaniling  ,  scc.  xi,  pag. 

x6o. 


lt)0 
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D.  Sana  philosophia  excludit  princlpium  perperam  dlclunì 
causanim  llnalium  ,  ex  quo  nonnulli  philosophi  sibi  ar- 
foganint  explicationem  tot  naturae  pliaenoraenorum  ,  C. 
excludit  veras  causas  finalcs  N.  Respui  debet  a  sana  phi- 
losophia illorum  agcndi  ratio ,  qui  per  errorem  excogi- 
tarunt  causas  (ìuales  ad  explicanda  nonnulla  phacnoine- 
na  ,  quorum  veram  causam  ìgnorabant ,  ex.  gr.  cum  jKìr 
horrorem  a  vacuo  exponebànt  ascensum  aquae  per  antlias 
aspirantcs  ;  et  sic  de  ceteris  ejusmodi  dicatur ,  quae  uti- 
que  evanuerunt ,  quo  majores  progressus  physica  assecu- 
ta  est  ;  de  his  porro  hic  non  loquimur.  Scd  si  sermo  in- 
stituitur  de  causis  ,  quae  producunt  aliquos  efieclus  ob 
deterininalos  fines  ,  quasque  proplcrea  Jinales  vocamus  , 
tantum  abest  ut  sana  philosophia  eas  cxcludat  ,  ut  ne- 
gare illas  nemo  possit ,  quin  ncget  aliquas  causas  producere 
rcaliter  eos  effeclus  ,  quos  producunt.  Non  solum  proin- 
de nulla  Iiabetur  contradictio  inter  causas  physicas  et  causas 
finales  ,  sed  potius  causae  physicae  finalibus  inserviunt. 
Quaenam  sane  contradictio  invenitur  inter  hanc  expressio- 
xiem  :  cor  est  potenlia  principalis,  qiiae  impeli  it  sanguinem 
in  vasa  ;  et  aliam  :  cor  est  potentia  principalis  ,  quae  im- 
pell.t  sanguinem  in  vasa ,  ut  per  totam  machinam  ani- 
nialem  difTuudatur  ?  Propterea  qui  rejicit  causas  finales  , 
staluere  debet  nec  oculuai  ad  vidcndiun  ,  ncc  aures  ad 
audiendum  ,  ncc  solcm  ad  illummandum  ,  nec  ignem  ad 
calefacicndum  ,  etc.  factcì  e-se  ,  quae  quidem  assertiones 
omnes  sensui  naturae  communi  evidcnter  adversantur.  Ut 
hoc  magis  patefial ,  ponalur  excmplum  oculi.  Nimirum 
oculus  ita  conslruclus  est  ,  ut  ab  ipso  producantur  illae 
modificationes  lucis ,  ex  quibus  visio  consurgit  ;  ergo  , 
cum  tyusmodi  modificationes  velut  causam  propriaui  agno- 
scant  dictam  structuram  oculi  ,  quarum  quidem  conse- 
culio  seu  finis  est  visio  ,  sequilur  talem  structuram  seu 
oculum   ita  constructum  causam  rcalem  esse  cujusdaui 
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efiectus  duoentls  ad  queaidam  fincm  ,  ac  proplerea  cau- 
sam  finalem. 

56.  Dices  :  Fieri  posset  ut  talis  structiira  sic  eOccta 
fuerìt ,  non  ut  inserviret  lucis  modìficationi ,  scd  ex  ac- 
ddentali  rerum  cventu  seu  casu. 

!>7.  Resp.  N.  Quia  ea  ,  quae  casu  fiunt  ,  non  sunt 
constantia  et  uniformia  ,  prout  cernimus  tum  in  oculo 
tum  in  celeris  corporìs  nostri  oiganls  esse.  Secus  qui  horo- 
logium  spectaret  boras  indicans  ,  dicere  posset  sphacru*- 
lam  ,  quae  constanter  et  uniformiter  movetur  ad  horas 
indicandas  ,  id  casu  praeslare  ,  quod  essct  omnino  abso- 
num  (i). 

58.  Ad  2.  Z>.  Id  est  ,  essct  ex  liberis  ac  deUbcratis 
hominis  actionibos  ,  quae  ad  certum  (inem  ponunlur  , 
analogico  assurgere  ad  Deum  ,  C.  essct  Deum  simile m 
prorsus  bomini  eflìcere  N.  INempc  cum  tot  mirabiles  ef- 
feclus  homo  cernat  in  hac  rerum  universitate  ^  qui  prae- 
stitutos  fines  !iabent ,  atque  intcliigat  ejusmodi  fines  no  n 
posse  adscribi  rebus  ipsis  matcrialibus  ,  sed  disposilioni 
alicui  ipsis  extrinsecae ,  iufert  menlcm  aiiquam  ,  infini- 
ta  sapienlia  praedita;n  ,  quae  rcs  ipsas  ila  dispasucrit  , 
seu  fines  ilios  peculiares  ipsis  praestituerit  ,  et  quidcm 
libere  ,  quum  nihil  ropugnel  diversum  ordinem  Deum 
potuisse  statuere.  Phjslci  jain  falentur  per  se  nuUam  esse 
inlrinsccam  rationem ,  cur  corpora  potius  lellurem  versus 
dcsccndant ,  quam  ascendant  (2). 


fi)  G>ns.  Ruffini,  Riflessioni  cri- 
tiche sopra  il  saggio  fllosofico  inloT' 
nn  alle  proMulità  ,  ctc.  Modena 
i-Stsi  ,  pari,  ii ,  pas^.  ^5  et  54* 

Di*  caus'S  ilnalibus  rtìam  fust;  a^it 
Bcr^icT ,  Traile  Msl.  et  dogmat.  de 
la  vraie  reltg.  tona,  ii ,  eh.  4*  ^^* 

(«)  Cons.  inlcr  crlrroB  D.  Ilaay  , 
Truitt:  elémentaire  de  physitjue ,  3. 
edil.  Paris  i8si ,  tom.  i  ,  Introdu- 
ction }  p.  4  }  ubi  cilat  Newtonit  opus 


Opticae  lucie ,  tìb.  iif ,  quarst.  sS. 
Cons.  ctiam  §  4  >  /^  /a  dicisilriité  , 
n.  28  e  art.  i\ ,  De  Vattractìon ,  n. 
29.  Uoc  ìpsum  clariori  in  Inmine  po- 
nit  J.  B.  Pianciani  S.  J.  Jnslituz^fl" 
sica  chimiche  ,  Roma  i833  ,  toì.  i, 
lntrodu7Ìonc  ,  pag.  16  ctscq.  Sed  Ic- 
gcndus  Newton  ipso  in  op.  PhilosO' 
phiae  naluralis  principia  mathema- 
tica ,  fdit.  «.  pag.  284-  «"t  s<*q'(.  , 
Tol.  in  4  9  Gantabrigiae  17 13,  ubi 
plura  magniiicc  scribit  de  Dei  con- 
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59.  Imt.  Ei  eflectu  tota  causae  essentia  cognoscl  noa 
potest.  Nam  ex  eflectu  non  possumus  nec  plures  ncc  alias 
proprietatcs  Tel  qualilates  causae  tribuerc  ,  quam  eas  , 
quas  In  eflectu  deprehendimus.  Quare  essentiam  divini- 
tatìs  ex  finita  rerum  natura  cognoscere  non  possumus  (i). 

60.  Uesp.  I  •  Dato  tolo  argumento ,  negamus  aliquid 
inde  contra  nos  deduci.  Non  enim  hic  agitur  de  essen- 
tia Dei  cognoscenda ,  sed  de  existentia.  Resp.  a.  />.  Ex 
eflectu  non  possumus  essentiam  infinitam  diyinitatis  co* 
gnoscere  adacquate ,  C.  inadaequate  N.  (2). 

61  •  Inst.  I.  Ex  hoc  argumenjo  physico-tiieologico  non 
cxurgit  nisi  probabilis  conjectura  vel  praesumptioexisten- 
tiae  Dei  ;  deberet  proinde  istud  argumentum  ab  instilu- 
tionibus  theologìcìs  expungi  (3).  Et  sane  2.  si  nulla  cep- 
titudo  haberi  potest ,  nisi  supposita  Dei  «xistentia ,  quac 
tamen  non  habetur  3.  nisi  per  fidem ,  et  quae  est  pri- 
ma Teritas  ,  nunquam  poterit  ex  ratione  individuali  con- 
fici demonslralio  Dei  existenliae  ,  cum  nec  de  i[)sa  ra- 
lionis  individualis  existentia  ,  nondum  supposita  existen- 
tia Dei ,  certus  quìs  esse  possit  ;  ac  proinde  ordinem  in- 
verteret  ,  qui  sic  argumentaretur  :  Ego  existo  ,  ergo 
exisiitDeus^  vel  :  Mundus  exisUtj  ergo  existit  Deus  (4)- 


sUio  y  dominio  ,  jnajestatc  ,  vlrtute , 
providcntÌA  y  iiumcnsitatc  cctcrisquc 
cjusdeiu  attribulis.  Attamen  Leibnit- 
tius  accuiat  Newton,  quodnonsatls 
ftltc  de  Deosenserit.  Cfr.  Pètuéesde 
Leibnitztur  la  religion  ei  tur  ia  nuh 
rtUe,  Paris  1SJ9.  Cujusquidem  cen- 
sura* causam  suo  loco  expendemus. 
(i^  Hume,  loc.  cit.  p.  iji. 

(2)  Quoinodo  ex  ordine  liujus  uni- 
Tcrsì  pervenire  possimus  ad  cos^itio- 
nt-rn  exisleutìae  ,  non  soiiun  ordina- 
toris  Mpìcntissiuii  ^  sed  etiam  condi- 
toris  ,  oslf'ndit  Suarex  ,  Melaph.  tom. 
Ji  jdisp.  fiij  ,sect.  a  ,  §  9. 

(3)  Sic  Zicgler  ,  Beilràge  zur  ge- 
Bchichte ,  ctc  ..  ncuipc  Collationes  ad 
hUl,Jidti  exùt.  Dei  in  làeol.  i  et 


Schleìcrmaclicr ,  Der  chrht.  Glau' 
be ,  eie.  seu ,  Fides  chrUiiana .  etc. 
I  ,  p.   170.  scqq. 

(4)  Ita  in  voi.  II,  op.  Emsoì  sur 
ftndifference  en  maliére  de  reUgian  , 
cdit.  4>  ^àrìs  1829.  Juvat  hic  non- 
nulla in  medium  afierre  ex  iis  quae 
auctor  iiujus  libri  sparsim  scribitde 
hoc  argomento ,  ut  melius  ipsius  prin- 
cipia cognoscantur  :  e  Tout  ce  qu*af- 
firme  comrac  vrai  une  raison  qui  p<^ut 
se  trompor  pcut  élre  faux  ,  tout  ce 
qu'c'Uc  aiBrme  comme  faux  pcut  étrc 
vrai .  Douc  rien  de  ce  qu*aflirmc  une 
raison  failliblo  n'cst  cerlain  (Préf.pag. 
TU  ).  Qu'cst  lautorilé  à  laqucUe  tous 
lea  csprits  doivent  obóir  ?  Ést-ccl'au- 
Writé  d'on  ou  de  quelqucs  hommcs  f 
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62.  Rcsp.  Ad  I.  Neg.  Gum  scripturae  perpetuo  ad 
istud  argumenlì  genus  bomines  provoceiit.  Sic  in  lìb.  Job 
(  XII ,  7.  )  legilur  :  Interroga  jumerUa  ,  et  docebwU  te  ; 
et  volatUia  eoeh\  et  indicabunt  tibù  Loquere  terrae  , 
et  respandebit  tibi  ;  et  narrabunt  pisces  maris.  Qm'g 
ignorai  ,  quod  omnia  haec  manus  Domini  fecerit  ? 
Tum  in  lib.  Sapieatiae  (  XIII ,  i  et  scq.  )  :  Fani  atdem 
mml  omnes  homines  ,  in  quibus  non  subest  scientia 
Dei;  et  de  his ,  quae  videntur  bona  ,  non  potuenml 
intelligere  eum  qui  est  ,  neqìie  operibus  aitefidenteg 
agnoverunt ,  quis  eeeet  arti/ex.  Et  alibi  passim  ;  adeo 
ut  Apostolus  phQosophos  inexeusabites  yocet  ,  eo  quod 
Deum  j  ab  ipsis  lumine  rationis  cognitum  ex  iis ,  quao 
iada  sunt  j  non  glorificaverint  (  Rom.  1 ,  20.  ).  Ilaque  non 
agitur  tantum  de  probabilitate  Tel  conjcctura  ,  sed  de  cer- 


IVoa  ;  ma's  la  raiixm  generale  mani- 
ieMc  par  le  témoignage  on  par  la 
parole ,  Ilnd.  pag,  g\ii  (  ast  nonne 
mm  Tel  aliquot  hommibui  Christus  di- 
sit  :  Euntes  docett  ?  Niunquid  om- 
ncf  noo  tenebantur  ipsls  obodire  ?  \ 
SaiS'je  certain  quc  jc  scns  ?  Quelle 
antré  preute  en  ai-je  quo  ma  sonsar 
tioo  méme  ,  ou  plutòt  je  ne  sais  quel- 
le crojanco  souvcnt  trompeuse  y  eie. 
(p.  7.  et  8).  Toute  ocrt'.tude  rcpose 
tur  La  conna'ssance  de  Dieu  (  pag. 
4i  note).  OuU  ons  un  indtantque  Dica 
et ,  commeat  pourrei  Youa  étre  oer- 
iaia  d'une  cxittence  impoisible  ,  ti 
Diea  n'est  pas  (n.  p.  4^  ).  Il  sóffit 
fne  la  raifon  indÌTÌdueUe  puiasc  le 
tromper  sor  un  leul  principe  ,  sur 
we  tenie  oonséquence ,  sur  un  leul 
pomt  queloonque  ,  pour  quc  tout  ce 
qai  lui  paralt  éTÌdfent  deriennedou* 
le«z  (  p.  io6).  Chcrcher  la  certitu- 
de  de  noire  eiislence ,  c'cst  cn  cher- 
cbi*r  la  r^on  qui  n'est  pas  en  nous  , 
ikid,  (fiicaiictor  ut  in  pluribus  aliis  lo- 
cb  oonfundit  causam  cristentiae  eum 
crrtitudinc  hypotbetìca  existentiae. 
Haod  dub'e  sensus  intimus  nobis  prae- 
brt  cerlitudincm  completam  existen« 
tiae  Mitrae  ).  Aucua  dtrc  crééj  ^il 

Tom.  Ili: 


ne  commendai!  pas  à  dire  :  Je  crois , 
ne  pourrait  jamais  òìvg  :  Je  suis ,  /». 
aaS  (  Ego  credo  perinde  valet  ac  ego 
«ttm  credens  ,  erf^o  affirmatio  :  Ego 
tifi» ,  praeoedit  ìUam  :  Ego  eredo) 
Dieu  pourraiUl  tromper  1*  hommc  ^ 
ou  lui  révélcr  l'errcur  ?  Il  y  a  con- 
tradiction  dans  Ics  tcrmes ,  car  on  no 
rÓTélc  quc  ce  qui  est ,  et  Tcrrcur  n'est 
pas  1,  p.  laS  n.  (Auctor  potuissrt 
discere  ex  s.  Thonia  distinctionem  in- 
ter  errorem  in  rebus  et  crrorcm  qui 
est  in  mente.  Error  in  rebus  non  est 
se«  non  extstit  ,  ut  fertur ,  a  parte 
rei  ;  ast  error  sacpc  cxistit  in  mente; 
etenim  judicium  fabum  est  operati^ 
mentis y  ac  proinde  in  ipsa  est).  Et 
bacc  speriminis  gratia  attulisse  sulK- 
ciat.  ffx  his  tamen  quilibet  sibt  po(- 
cst  ideam  cfformore  vani  et  erronei 
ìllius .  pbilosophici  systematis  ac  no- 
Tae  ejusmodi  philosophandi  raethodi| 
qnam  merito  Gn^gorius  xti  ,  in  sua 
encyclica  data  sub  die  si6  Junii  i834t 
reprobavit.  Ejus  Torba  iuferius  ri'fcre- 
mus.  Gens.  Ro/avi*n  S.  J.  in  op.  Exa- 
men  d'un  ouvrage  tniUulé  ,  De»  do* 
cirinet  philosophigueSf  etc.  Avignon 
i83i  ,  cb.  4* 
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titudine ,  qua  Lomo  ex  his  ,  quae  facta  siinl  ,  Dei  co- 
gnitioncm  liabere  potest  ;  alioquin  nec  vani  neque  inex^ 
cusabiles  dicerentur ,  qui  eum  ignorant.  Quare  hoc  ar- 
gumentum  a  theologia  amoveri  non  dcbct  ,  quinimo  est 
maxime  theologi  proprium  ;  ut  patres  ipsi  facto  suo  osten- 
dcrunt  (i). 

63.  Ad.  2.  Neg.  Hoc  enirn  est  commentum  non  mi- 
nus  antiquitati  quani  sanrie  philosopbiae  conlrarium.  Nam 
nisi  logice  saltem  prius  constaret  de  mei  ipsius  ,  scu  ,  ut 
fertur  ,  mei  ego  existeatia ,  nulla  omnino  esset  via  ,  nul- 
lum  suppetei^t  medium  sive  ad  cognoscendum  testimo- 
nium  generis  humani ,  ex  quo  juxla  adversarios  pendet 
cerlitudo  exislentiae  tum  Dei  tum  meae,  quod  est  vere 
paradoxum  ,  sive  ad  deprelicndendam  existentiam  reve- 
latìonis.  Nec  enim  possum  cognoscere  ea  ,  quae  sunt 
extra  me  ,  nisi  per  media  ,  quae  sunt  in  me  \  sed  si 
ista  media  fallacia  et  incerta  sunt ,  quomodo  poterò  mihi 
comparare  ccrlitudinem  eorum  ,  quae  extra  me  sita  sunt? 
Addo  scripluram  conlrarium  omnino  supponere  ,  ut  ex 
allatis  testimoniis  aliisque  prope  innumeris  ,  quae  afferri 
possent  ,  comperlum  fit.  Idem  dicendum  de  patri  bus  et 
tbeologis  ,  praesertim  s.  Tboma ,  qui  quinque  affcrt  ar- 
giimenla  physico-theologica  ad  Dei  existentiam  evincen- 
dam  (2). 

64.  Ad  3.  /?.  Ut  auclor  ordinis  supematuralis  ,  C.  ut 
auclor  naturae  iV.  Nam  ,  ut  supra  animadvertiinus  ,  tum 
per  iidem  ,  tum  per  rationera  ,  Dei  cognitio  haberi  pot- 
est (3)  •  Ad  id  quod  subdilur  de  Deo  ,  quod  sit  prima 


(i)  Cfr.  Pclavius,  De  Deo  ^  lib. 
I  y  cap.    I  et  scqq. 

(2)  1  p.  q.  2.  ar.  3. 

(3)  S.  Thomas  y  Conira  genies  , 
lib.  I ,  cap.  3  :  (  £st  auUfoi,  inqwl, 
in  his  y  quae  de  Deo  conUtemur ,  du- 
plex verilatis  modus.  Quaedam  nam- 
que  vera  sunt  de  Deo ,  quae  omnem 
facultatcm  huraanae  ralionis  exoe- 
dunt  ;  ut  Dcum  esse  triuuiu  ut  unum. 


Quaedam  Tcro  sunt^  ad  quae  etiam 
ratio  natural'vS  pcrting«Tc  potest,  si- 
cut  est  D«-uiii  esse  y  Deum  insse  unum, 
et  alia  bujusmodi ,  quae  r'tiam  phi- 
losophi  demonstrat.yc  ile  Deo  pmba' 
verunt  y  ducti  naluralis  lumìiK.'  ratio- 
nìs  1 .  Ex  h's  pariler  ref.  Uitur  Hau- 
tain  9  qui  negai  iieri  possi^ ,  ut  homo 
sola  ratione  possit  sibi  comparare  Dei 
ejusc[uc   atlribulurum   cogailiuucm  • 
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veritas  ,  D.  Est  prima  veritas  metaphysìca  ,  C.  logica 
N.  Bine  neg.  conseq.  quac  praeterea  innititur  falso  prìn^ 
cipio  j  quod  scilicet  individualis  ratio  semper  et  ia  omni- 
bus casibus  fallai  sit  ,  quod  pariter  a  sana  philosopliia 
respuitur ,  ut  logici  suo  loco  docent  ;  sic  ex  dictis  ruunt 
cetera  omnia ,  quae  subjiciuntur. 

DIFFICULTATES   " 

Adver^us  argwnenlwn  morale 

65.  I.  Obj.  Incertum.  est  factum ,  cui  innititur  argu^ 
mentum  morale,  i.  Plures  veteres  populi  ab  antiquis  scrt- 
ptonbus  albei  perhibentur.  a.  Plures  recentiores  viato* 
res  idem  testantur  de  populis  sylvestribus  recens  dele- 
ctis.  3.  Plures  adhuc  populi  nobis  incogniti  sunt ,  nihil 
propterea  de  istis  alfirmari  potest.  Sed  quod  maxinii  fa- 
ciendum  est ,  4*  plures  siye  antiqui  sive  recentiores  pbi- 
Icsophi  atheismum  professi  sunt  ;  5.  porro  pbilosophorura 
auctoritas  praefercnda  est  opinioni  populorum  ,  rudium 
praesertim  ac  barbarorum  (i)  ;  ergo. 

^^.  Rcsp.  N.  ^.  Ad  I.  D.  Atbei  perhibentur ,  at  im« 
merito  ,  C.  vere  ac  merito  N.  Nemo  enim  ex  antiquis 
illis  scrìptoribus  ,  qui  diversos  populos  velut  atheos  tra- 
ducunt ,  eos  invisit  ,  sed  falsis  rumoribus  decipi  potue- 
rmit  9  ex  eo  quod  Tel  idola  non  colerent  ,  vcl  numina 
diversa  ab  iis  ,  quac  illi  colebant  ,  adorarent.  Hac  de 
causa  .judaeos ,  cbristianos  ,  gallos  atlieos  proclamarunt. 
Praeterea  in  eam  ire  sententiam  potuerunt  ex  projeclis 
moribus  illorum  populorum  ,  ut  sacpe  etiam  contigit. 

Cobi.  Avertinement ,  png.  5,  quae  (i)  Bayle  ,  Contiti,  de»  PeniééM 

assertio  periculi  piena  est  et  contra-  div.  a  §  7  ad  3 1  ^  item  Bép.  ottf 

ria  patribus  ,  theolo^s  ,  imo  Tel  ipsi  mtesi.  aw\  prov.  a  cap.  95.  ad  11^ 

Scrìpturac  ,  ut  ex  dictis  constai,  ne.  Voltaire,  Essai  sur  1^  Hisloire  siéné- 

oolantar  tamen  quae  paulo  ante  de  rale  ,  tom.   i  ,  chap.  6 ,  pag.  91* 

tcripaimus.  ^ 
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Cctcrum  adeo  conslans  erat  apud  yeteres  factum  islud  , 
quod  propugnamus ,  ut  praestantisslmi  philosophi  Plato  , 
Aristolclcs  ,  Cicero  ,  Plularchus  ,  Maximus  Tyrius  ,  Epi- 
ctetus  aliique  eo  usi  fuerìnl  ad  Dei  existcntiam  adstraen- 
dam.  Epiourus  ìpse  illud  admiltebat  (i). 

67.  Ad  2.  /?.  Absque  ratione  ac  niruia  animi  levitate 
ducti ,  C.  rei  ventale  IV.  Etenim  postca  compertum  est 
eos  ipsos  populos  ,  quos  nulla  religione  delinerì  antea 
dixerunt  nonnulli ,  et  divinilateni  coluisse  ,  et  suos  ba- 
buisse  rifus  ,  eie.  (2).  Nunc  extra  omnis  dubitationis 
alcam  factum  islud  habent  increduli  ipsi ,  nec  athei  illud 
amplius  inficiantur.  Fatentur  enim  populum ,  quo  magis 
rudis  est  ac  sylvester  ,  eo  magis  propensum  esse  ad  dcoa 
sibi  Gngendos  (3)  ;  diQìcile  omnino  esse  populurti  inve- 
nire ,  qui  quamdam  immortalitatis  speeiem  animabus  no- 
stris  non  tribuat  (4-).  Ex  quo  concludunt  deorum  impe- 
rium  inexterminabile  esse. 

68.  Ad  3.  Resp.  i.  Ergo  nihil  ex  ipsis  adversus  Dei 
existenliam  concludi  potest.  Resp.  2.  />.  Ita  tamen  ut  ex 
analogia  concludere  jure  possimus  eos  a  ceteris  non  dis> 
sentire ,  eo  ipso  quod  ceteris  populis  similes  sint ,  C.  se- 
cus  N.  Cum  isti  homines  ab  eadem  origine  proveniant , 
ac  cadem  naturae  propensione  donati  sint  ,  nullum  du- 
bium  subesse  potest  eos  divinitatis  ideam  pariter  habere , 
prout  semper  compertum  est  illam  habuisse  omnes ,  quot- 
quot  dctecti  sunt.  Quod  si  aliqui  athei  reipsa  reperiren- 


(i)  Cicero,  De  natura  Deorum, 
lib.  I  ,  cap.  16:  e  Solus  cnim^  iii" 
QUÌI,  yidit ,  primum  esse  di.'os ,  quod 
m  omnUim  anunts  eorum  notionom  im- 
pressisset  ipsa  natura.  Quae  est  cnim 
gens  ,  aut  quod  genus  hominum  , 
quod  non  habet  sino  doctrina  antici- 
pationem  quamdam  deorum  ?  Quam 
appoUat  tfpóXvj^iv  Epicurus^  ctc  j  . 
Et'^alibi. 

(2)  Con  9.  Bergier  ,  op,  ctt.  iom. 
n  ,  chap.  4  3  «rt.  la  ,  §  i  ctscqq.j 


FcUer  ,  CalécMsme  phihsophique  y 
liv,  I  y  chap.  I  ,  §  7  ;  Tournemiue, 
Rejlexions  sur  l'athéisme  ,  ad  cal- 
cem  operis ,  quod  inscribitur  Demoii" 
stration  de  Vexislence  de  Dt'eu ,  par 
F'éìhélon  ,  édit.  Lyon  i8o5. 

(3)  Syst,  'de  la  nat.  a  part.  chap. 
10  et  li. 

(4)  Ibid.  tom.  I  ^  eh.  i3  ^  pag. 
s6o  ,«7^9  879  ;  Lettre  de  Trasir 
àule .  par.  ìì8j. 
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kir  ^  velut  generis  hiunani  monstra  ipectari  deberent  , 
neque  et  iis  de  liumani  generis  s^ìsu  judicium  cffingi 
possct  (i). 

69.  Ad  i*  D.  Qui  fuerint  vel  sint  athei  practici ,  plu« 
PCS  enumerantur  ,  C.  dogmatici  sire  speculativi  N.  Pau* 
ci  onmino  isti  recensenlur ,  neque  unquam  sectam  con* 
stiluerunt  (2). 

70.  Ad  5.  D.  Philosophorum  re  ncmpe  et  nomine ,  C. 
nomine  et  quidem  immerilo  sibi  assumpto  N.  Auclori* 
tas  philosophorum  in  iis  ,  quae  ad  scnsum  naturae  com- 
munem  spectant ,  nec  doctrinam  exigunt ,  sunt  minoris 
auctoritatis  ,  quam  populus  ipse  ,  si  extrinsecum ,  ut  ila 
dicam  ,  nomen  quoddam  excipias.  Quis  enim  pbiloso- 
pbos  dicat  eos  ,  quorum  philosophia  in  sola  impietatis 
professione  consistit  ?  Bis  igitur  naturae  monstrìs  me- 
rito praeferuntur  rudes  atque  inculti  populi ,  qui  naturae 
ductum  j  conunimem  sensum  et  anliquam  traditionem  se- 
quuti  ,  yeritalem  conservarunt  ,  quam  illi  nulla  convi- 
dione  ducti  ,  imo  reluclante  conscientia  obstinate  reji- 
ciunt.  Nego  praeterca  supposllum  ex  dictis. 

71.  n.  Obj.  Dato  etiam  facto,  nihii  inde  deducitur, 
quia  baec  Dei  notio  rcpetl  potest  i  •  ex  timore ,  juxta  il* 
lud  Petronii  dicium  : 

Primus  in  orbe  Deoe  fecit  timor ,  ardua  coelo 

Ftdmina  eum  caderent  (3)  ; 
Yel  2.  ex  ignorantia  legum  pbysicarum  ,  qua  factum 
est  y  ut  Deo  tribuerentur  pbaenomena  ,  quorum  causa 


(i)  Gerle  Cotta  apud  Ciceronem  , 
De  mal,  deor*  lib.  i  ,  cap.  sS ,  nui- 
lom  gcnthim  exemplum  protulit  atheo- 
nuB ,  wtA  contentuf  fuit  ya^um  iji- 
perere  dnbiiiiB  ^  equidem  arMror  y 
mqoiiais  ,  multa»  eue  genie»  »ic  inf 
wumiUUe  efferata» ,  ut  apudea»  nu^ 
la  »M*picio  deonim  »U. 

(a)  Obeerrat  Comes  De  Maìstre  in 
opere  ,  quod  iaicribitar  De  PEgtiée 
$ntiieame,  iib.  i  ^  diap.  9  :  Póur 


Vhonneur  du  genre  humain  raUiéié* 
meju»qi/  à  no»  j'aur»  peuUètre ,  n'a 
jamai»  été  une  »ecie.  Imo  plurcs  sunt^ 
qui  absolutc  negant  cxsfitisse  Tcroa 
atbeos  positÌTOS  et  ex  vera  penoasio* 
ne.  Cons.  Tournem'tne  loc.  cit.  et  Fel» 
Ilt  pariter  loc.  cU. 

(3)  In  firagmcntis ,  pag.  676,  edil. 
Burmann.  Pckronius  mento  oiolus  etl 
auctor  puri»»itnae  impuriiaiU.  Ex 
hoc  autem  auctoré  muluatus  eli  Raj* 
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iij^norabatur  ;  3.  ex  domestica  institiitione  ;  ^.  ex  sacer- 
dotum  frauda  ;  5'*  ex  legislalomm  auctoritate  j  vel  6.  ex 
quadani  propensione  homini  naturali  ;  ergo. 

72.  Resp.  ad  I  ,  iV.  cum  yideamus  apud  omnes  po- 
pulos  divinitatem  coli  conviviis  ,  ludis  ,  spectaculis ,  die- 
bns  festis ,  etc.  Prima  sacrificia  ,  quorum  mentio  fit  in 
lùstoria  ,  sunt  illa  ,  quae  obtulerunt  Gain  et  Abel ,  quae 
lanien  prò  objecto  non  habebant  nisi  gratiarum  actionem 
prò  acceptis  beneGciis  et  testimonium  erga  Dei  majesta- 
tem  ac  bonitatem.  Addatur  timorem  potius  causam  es- 
se ,  cur  athei  quaerant  sibi  persuadere  Deum  non  es- 
se ;  constat  enim  quo  scelestioras  homines  sunt ,  eo  ma^ 
gis  illos  dubitare  de  Dei  exislentia  ob  conceptum  poena- 
rura  metum.  Ex  quibus  merito  concludimus  timorem  po- 
tius atheismi  originem  esse  ,  quam  inductae  persuasionis 
Dei  existentiae.  Profecto  non  timeretur  Deus ,  nisi  prius 
ejas  existentia  crederetur  (i).  Dogma  existentiae  Dei  op- 


nal  ^  sivc  auotor  opcrìs  y  quod  inscrl- 
bilur  Histoiré  philosophiqtie  et  po' 
inique  des  deux  Inde*  ,  II v.  vii  , 
paff.  I ,  suarn  reltgionis  definì tioncm: 
€  La  religion  est  l'eift-t  du  sculimciit 
de  nos  inaux  et  de  la  crainte  des  puis- 
sances  invisibles. 

(i)  Ci.  Gerdìlius  agnoscit  fontem 
et  origiDcm  univcrsalis  consensionis 
omnium  hominum  circa  dlvinitatis 
cultum  in  praenotione  quadam  ante- 
riori justi  et  injiisli  ,  quae  includit 
praenotionem  Dt  i  supremi  k'^islalo- 
ris.  Praestat  ipsìus  verba  affcrrc  : 
€  Cantici  pure  ,  ait  ipse  ,  quanto 
n  Tuole  il  celebre  verso  :  Primus  in 
orbe  Deos  fecit  timor  ;  il  timor  non 
avrebbe  giammai  potuto  creare  gli 
4ei  nella  fantasia  desili  uomini  ,  se 
non  avesse  già  trovata  la  mente  lo- 
ro imbevuta  delle  nozioni  del  giusto 
e  dell'ingiusto ,  per  le  quali  conoscen- 
do essi  le  loro  scelleraggini  e  con- 
dannandole internamente  y  e  desine 
stimandole  di  vitupero  e  di  castigo^ 
co^minciassero  a  provare  i  crudeli  ri- 


mordìmenti  della  macchiata  coscien-? 
za.  JNè  questo  tUnore  eccitato  dalla 
coscienza  del  delitto  più  oltre  sarebbe 
proceduto ,  uè  ad  altro  avrebbe  po- 
tuto indurre  gli  uomini ,  clte  a  cer- 
care un  compenso  contro  la  vendet- 
ta degli  altri  uom'uii ,  ne  mai  avreb- 
\h'  avuto  forza  di  fare  ideare  un  pu- 
nitore in  cielo,  se  creduto  non  aves- 
sero^ che  riniquìtà  è  rea  in  se  stes- 
sa ,  non  solo  da  fuggirsi ,  perchè  vie- 
ne dagli  altri  uomini  castigata  per 
lo  male  y  che  ne  ricevono  ,  e  se  a 
questa  nozione  morale  del  giusto  e 
dell'ingiusto  non  andasse  naturalmen- 
te unita  la  prenozione  almeno  con- 
fusa del  supremo  legislatore ,  il  qua- 
le prima  dell*  areopago  e  prima  de- 
gli editti  del  pretore  ha  segnato  ed 
impresso  con  eterni  caratteri  e  vivaci 
la  legge ,  che  vieta  l'omicidio ,  e  il 
tradimento ,  e  rende  odiosa  allo  scel- 
lerato stesso  la  propria  malvagità. 
Cons.  in  Discorso  preliminare  delle 
disposizioni  dello  spirito  nello  studio 
della  rcli^one^  >  pag.  77  et  se^q. 
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ponitur  omnibus  cupidilatibus  ;  bine  oritur  illa  ,  quam 
recte  comes  De  Maistre  vocavit  theophobian  seu  Dei  hot* 
rorem  ,  qua  non  parum  laborant  philosophi  maierialistae. 

73  Ad  2.  pariter  N.  Alioquin  quo  populi  cultiores  fie- 
rent ,  minus  in  Deum  crederent ,  attamcn  experientia  con- 
trarium  evincit.  Physicì  ac  pbilosophi  qui  peritiores ,  ii- 
dcm  et  rcligiosiores  quoque  fuerunt ,  ul  exempla  Newto- 
ni ,  Euleri ,  Galilei  aliorumque  eonfìrmant.  Hinc  celebre 
iliud  Baconis  a  Verulamio  dictum:  Leves  gustus  mphi- 
losophia  movere  fortasse  posse  ad  atheismum  ,  sed 
plem'ores  haustua  ad  religionem  reducere  (i). 

74.  Ad  3.  N.  In  primis  enim  quaeri  posset ,  qui  fa- 
ctum fuerit  ,  ut  domestica  institutio  ,  quae  in  reliquis 
omnibus  apud  diversas  nationes  adeo  varia  est ,  in  hoc 
solum  fuerit  adeo  constans  ac  uniformis  ?  Deinde  dicimus 
non  potuisse  bujusmodi  institutionem  indud,  nisi  prae- 
cessisset  cognitio  existentiae  Dei. 

7Ò'.  Ad  4-  N.  Aliter  deberent  prius  supponi  sacerdo- 
tes  quam  Deus  ,  ad  cujus  cultum  sacerdotes  instituti  sunt , 
quod  est  absurdum.  Sublata  enim  idea  Dei  nullumjam 
locum  babere  potest  sacerdotium  ,  quod  ad  Dcum  hono- 
nmdiun  assumitur. 

76.  Ad  5.  Eadem  ratione  negatur  ,  nisi  enim  prius 
in  populis  viguisset  persuasio  existentlae  Dei,  nunquam 
potuissent  legislatores  eo  medio  uti  ad  populos  in  o£5cio 
continendos  cum  idea  Dei  et  religionis  anterior  sit  quali*^ 
bet  societate  (2).  Faeta  insuper  ac  monumenta  historica 
adrersariis  refragantur.  Non  desunt  et  atbeorum  antesi- 

)  gnam's ,  qui  effutiant  divinitatem  maximum  esse  regum 
hostem  (3) ,  nec  potuisse  propterea  ab  ipsis  excogilari. 

77,  Ad  6.  D.  Ex  propensione  homini  naturali  ima 

opp.  edit.  Rom.  tom.  u.  Cons.  etìam  i  ^  liv.  i ,  chap.  i.  Cons.  etìam  Fd* 

Cicero  ,  iib.  \  ^  Dt  UgihuM,  k*r  op.  cit.  n.  91  et  seqq. 
(\\  De  mi^.  seteni.  Iib.  i.  (3)  Sic  auctor  libri  cui  Domen  JEi» 

(a)  Cons.  opusculum  Origine  dea  iùi  mr  lei  préjugée  ,  pag.  S87. 
loiB  ,  de9  arU,  ii  «ks  seienee*,  part. 
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cum  persuasione  ,  C.  ex  sola  propensione  in  sensu  ad- 
versarii  N.  NuUuin  ulìque  dublum  est  hominem  in  se 
eiperìri  veram  indigentiam  i-eligionis  ,  ac  proinde  eii- 
stenllae  Dei;  non  minus  enim  Deus  cordi  nostro  ncces- 
sarius  est  ,  quam  cibus  nostrae  conserrationl.  Àtlamen 
liacc  propensìo  non  cxcludìt  imo  supponit  intimam  per- 
suasioncm  Dei  exislentis ,  quem  omni  liominum  classi  et 
ordini  caeli  ac  terra  atque  omnia  et  singula  objecta  per- 
petuo praedicant  ;  slquidem  fieri  nequit  ,  ut  homo  id- 
entidcm  extra  se  veluti  raptus  naturae  conteroplatione  se- 
enni non  reputet  conditam  eam  esse  a  suprema ,  omnipo- 
tenti  ac  sapientissima  causa  ,  quae  se  prodit  in  maiimis 
et  in  minimis  objectis  eorumque  mirabili  relatione ,  mo- 
tu  ,  legibus  ,  etc. 

78.  Jll.  Obj.  !•  Errores  non  pauci  nniversales  fuerunt, 
uti  eclipseon  et  meteorarum  timor  ,  opinio  motus  solis  cir- 
ca tellurem  ,  astrologia  judiciaria  ,  polytheismus  atque 
idololalria  ,  aliaque  non  panca  ;  ex  unanimi  igitur  po- 
pulorum  consensione  frustra  Dei  existcnlia  adstruitur  ; 
praesertim  2.  cum  nullus  populus  fuerit,  qui  rectam  de 
Deo  notionem  habueiit ,  3.  ipsisjudeis  non  exceplis  (i), 
qui  ncque  ejus  spiritualitatem  ,  ncque  immensilatem  a- 
gnoverunt ,  sed  nationalem  existimarunt ,  ut  cclerae  gen* 
tes  suos  habebant.  4-  Cum  vero  perinde  sit  male  de  Deo 


(1)  Rationalistac  in  hac  scntentia 
sunt  JiuUeis  muiimr  rectam  Dei  idc- 
am  CuisBc ,  nequt;  talem  cxliiberi  in 
Vetcris  Tcslumenti  libris.  Quod  ut 
paleat^  operae  prctium  ducimus  ali- 
quod  ex  ipsorutn  libris   testimoniiun 

Sromcre.  Sic  enim  scribit  Wegschei- 
er  9  op.  cit.  §  9  ,  n.  a  :  e  Omnino 
modus ,  inquU ,  quo  idea  nuniinis  a 
diversis  populis  effccla  est ,  magno^ 
pere  pcpendit  a  rcipublieae  forma  , 
quae  apud  alios  populos  alia  extarct. 
Sic  rcj^imen  patriarchalc  y  quod  apud 
Jftraèlitas  primo  obtinuit^  facilliroe  ad 
monotheismum  eos  perduxit,  ni»  bano 
nwulnis  aoUvQCiu  ab  Aegyptiis  vc^ 


tere  malueris.  Ceterum  rarissime  mo- 
notheismum existere  omni  modo  pu* 
rum  y  yel  Judacorum  dooet  exemplum^ 
qui  l)eum  tanquam  sibi  iy^ÙQioìf  {lo- 
caiem  )  aliarum  ^«ntium  diis  longe 
potentiorcm  (  quod  suo  loco  confuta» 
bimus  )  ,  et  ipsorum  Ciiristianorum 
incultiorum  ^  qui  partim  iritheùmuni 
et  cultum  hominum  sanctorum  prae 
se  ferunt  y  partim  Satanam  ejusque 
angelos  tanquam  Deo  hominibusquc 
iniensissimos  metuant  i  .  Soli  tandem 
rationalistae  punim  in  mundum  mo« 
notbeismura  intulerunt.  Sicetiam  Kac* 
fer  ,  BibL  ihecL  i  ,  b8. 
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sentire  ac  Deum  ipsum  desfamere  j  ex  generali  polytbe-* 
ismo  jure  iterum  ooncluditur  nuilum  esse  argumcnUim  ^ 
quod  ex  humano  ccmsensu  deducìtur. 

79.  Resp.  Ad.  I.  D.  Unirersales  et  conslantes,  N. 
iini?«isales ,  mbdist.  ila  tamen  ut  eoriim  causa  et  origo 
eqgnoscatur  ,  C  ita  ut  ignorctur  N.  In  primis  igitur  ad- 
noto  ejusmodi  errores  non  fuisse  adeo  uniyersales ,  prmil 
uniTersalis  est  persuasio  existentiae  Dei ,  multo  minus  con- 
stanfes  prout  constans  est  sententia  de  Dei  existentia ,  ut 
patet  ex  facto.  Praeterea  novimus  originem  ejusmodi  er- 
rorum.  Sensuum  illusio  induxit  opinionem  de  solis  motu. 
Ignoratio  causarum  eclipseon ,  earum  timorem  injecii ,  ut 
cometarum  improvisa  apparitio ,  subitique  aliarum  meteo* 
rarum  casus  (i)  ,  astrorumque  opinata  animatio  ortuni 
fortasse  dederunt  astrologiae.  Neque  philosopbi  hac  in 
parte  sapientiores  populo  fuerunt  (2).  Polytheismus  atque 
idololatria ,  ut  suo  loco  oslendimus  ,  nonnisi  serius  in-* 
ducta  sunt  ,  neque  ita  obtinucrunt  ,  ut  vestigia  ubique 
non  occurrant  ideae  seu  notionis  cujusdam  supremi  nu- 
minis  ,  quae  semper  conservala  est  ac  nullibi  penitus  ex- 
tincta  (3). 

80.  Ad  2.  D.  Ita  ut  omnis  vera  Dei  notio  ab  ipsis 
exulaverit  ,  iV.  ut  novis  fuerit  processu  temporis  super- 
stìtionibus  foedata  C.  ut  patet  ex  dictis.  Addo  hic  agi 
de  existentia  Dei ,  non  aulem  de  recta  vcl  erronea  ipsius 
divioitatis  notione. 

81  •  Ad  3.  N.  Grandiores  enim  Dei  ideae,  sensus  su- 
blìmiores  divinitatis  in  judaeorum  scriplis  reperiuntur  : 
ea  nostri  poetae  adeunt  atque  oratores ,  ut  inde  suas  sen« 
tentias  derivent.  Quod  vero  siibdunt  adversarii  de  an« 
gustis  ideis  judaeorum  circa  ipsius  spiritualitatem ,  im- 


(1)  Ita  ipse  La  Place  in  suo  Buoi  rum  >  Ub.  i  >  cap.  i3  et  seqq.  edìl* 

fìàlùtoj^kique  y  eie.  pag.  4  et  seqq.,  Taur. 

fai  hÌB  almtitur  ad  suoxq  fincm.  (3)  Gons,  FcUcr,  op.  cit.  n.  ^d* 

(a)  Conf,  Cicero  |Z^iMtftira4nh. 
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mensilalcm  ,  etc.  ,  salis  refellitur  ex  iis ,  quae  leguntur 
Jerem.  XXXII ,  17  ,  et  seqq. ,  ubi  sic  prophetaad  Deum 
orat  :  Ecce  tu  fecisU  coelum  et  terram  in  fortititdine 
tua  magna  ,  et  in  brachio  tuo  extento  ;  non  erit  Ubi 
difficile  omne  verbum.  Qtdfacis  misericordiam  in  mil' 
libus  ...fortissime  ,  magne  et  potens  ...  magnas  consi* 
Ito  et  incomprehensibilis  cogitalu  ;  cvpis  oculi  aperti 
sunt  mjiper  omnes  vias  Jdiorum  Adam ,  etc.  Et  alibi  : 
NumqtUd  non  coelum  et  terram  ego  impleo ,  dicit  Do- 
minus  (  Jerem  XXI ,  24)  ?  Hinc  usitata  apud  illos  juran- 
di  formula  :  Fivit  dominus  ^  in  cujus  conspectu  sto  ; 
ut  alia  innumera  omittam  ,  integra  siquidem  Scriptura 
fere  esset  exscribenda.  Gommentum  porro  recentiorum 
protestantium  biblicorum  est  ^  quod  dicitur  de  idea  nalio- 
nali  Dei  apud  Judaeos  recepta,  ac  dolendum  quod  ali- 
qui  ex  nostrìs  idem  adoptare  non  erubuerint  (i).  Orta  est 
hacc  opinio  ex  eo ,  quod  Deus  se  exhibeat  yelut  specla- 
lem  hebraici  populi  patrem  ac  defensorem;  quod  verìs- 
simum  est ,  ob  peculiare  foedus  Deum  inler  ac  populuni 
illum  im'tum.  At  haec  confundenda  inter  se  minime  sunt , 
cum  immane  distent,  Quod  attinet  ad  ceteras  gentes  , 
non  moramur. 

82,  Ad  4..  N.  Cum  enim  ex  eodem  principio  a  di- 
versis  diversae  sive  bonae  sive  malae  consecutiones  de- 
ducantur  ,  patet  omnes  principium  illud  admittere  ,  quod 
prò  se  omnia  sufTragia  ac  generalem  consensum  habct. 
Quaeaimque  sint  ideae  ,  quas  sibi  populi  cuderunt  circa 
divinitatem  ,  certum  est  eos  in  ipsa  admittenda  divini- 
tate  conspirasse.  Potest  quis  decipi  in  assignando  vero 
horologii  opiGce  ,  numquid  propterea  decipietur  in  ali- 
quo  opifice  ejusdem  statuendo  ?  Omnes  quaerunt  felici- 

(i)  luter  coteros  Fr.  Oberthùr  in  summum  maximumque  proti teban tur, 

ma  Idea  biblica  EccleHae  Dei,  toI.  ut  unum  suae  gcntis,  et  Paleslinae 

1,  edit.  alt.  Solisbaci  1828,  pag.  terrae  Deum ,  potentiorem  tamcn  quo- 

107  ,  scribit  :  e  Ipsi  maxìmam  par-  cunque  alio  aliarum  gentium  et  ter- 

iem  Israélitae  ^  Deum ,  quem  unum  ,  rAmn  nioniiie  bìIiì  cogitasse  yideatur . 
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tatem  ,  at  non  omnes  conveniunt  circa  felicitatis  obje- 
chim  ;  alìi  enim  in  honoribus ,  alii  in  divitiis  ,  in  to- 
luptatibus ,  etc.  illud  coUocant  :  numquid  propterea  ne- 
gari  potest  hominem  ad  felicitatem  ferri  ?  Falsum  itar 
que  est ,  quod  ab  atheistis  assumitur  ,  perìnde  esse  di- 
versas  divinitatis  notiones  adraìttere  ac  nullam  admittere. 
Quod  Deus  existat  ,  vox  naturae  est  ,  ideoque  constans 
et  uniformis  ;  mulliplices  vero  ac  depravatae  de  Deo  sen-» 
t^itiae  non  sunt  nisi  peculiares  uniuscojusque  aberratio* 
nes ,  cir6a  quas  propterea  populi  dissenserunt ,  quaeque 
non  extitissent ,  nisi  praecessisset  idea  divinilatis.  Eadem 
ferme  ratione  ac  omnes,  qui  christiano  nomine  censenr 
tur ,  conveniunt  circa  eiislentiam  et  veritalem  Christian 
nismi  ,  sectae  autem  ac  protestantismus  sunt  corruptio^ 
nes  peculiares  chrìstianae  professionis ,  et  circa  quas^  mi- 
rifica semper  fuit  inter  sectarios  discrepantia  (i). 

CAPUT  II. 

DE   DEI   UNITATE 

83.  Adversantur  unitati  Dei  polytheistae  ,  sive  plurìum 
deorum  cultores.  An  ejusdem  erroris  rei  traduci  debeant, 
qui  vulgo  dualistae  audiunt ,  seu  assertore»  duorum  prln* 
cipiorum ,  praesertim  inter  eos ,  qui  ex  chrìstianis  prò- 
dierunl ,  res  valde  implexa  est ,  de  quibus  infra  agetor. 
Tritbeìstae  parìter  ejosdem  perversitatìs  traducunlur ,  eo 
quod  tres  divinas  personas  ,  non  solum  relatione  ,  sed 
natura  praeterea  ac  subslantia  rcaliler  distinctas  adir- 
marìnt. 

84«  Poljthcisnuis  licet  anliqulssimus  sit ,  ac  longe  la- 
Icque  diffusus ,  est  tamen  monotheismo  posterior ,  ejus- 
demque  corruptio ,  prout  jam  observatum  est  ;  veritas  in 

(i)  Gn».  Segnm ,  V  incredulo  musa  9eu»a ,  pari*  i ,  cap.  3,  (  S. 
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hÌ8  praesertim  necessario  est  anterìor  errare ,  cum  error  in 
mente  nostra  non  sit  nisi  corruplio  veritatis.  Documenta 
hislorica  id  apertissime  evincunt  (i).  Hinc  assentiri  non 
possiimus  nonnuUis  neoterìcis ,  qui  temere  affinnant  etiam 
apud  hebraeos  polylheismum  praecessisse  notioni  existen- 
tiae  unius  Dei. 

85'.  Etsi  vero  idololatria  proprie  sumpta  confundi  non 
debeat  cum  polylheismo  ,  ad  eum  tamen  revocali  solet 
oh  superstitionum  necessitudinem.  Idololatria  tum  latiori 
tum  sbricio  sensu  acctpi  potest.  Stricto  enim  sensu  est  cul- 
tus  superstitiosus  imaginum  ,  quae  vel  ut  dii  babentur , 
vel  falsos  deos  repraesentant.  Latiori  et  theologico  sensu 
idololatria  dieitur  quicumque  cultus ,  qui  exhibetur  tan- 
quam  Deo  cuivis  objecto  sensibili  ,  naturali  vel  manu- 
iacto. 

86.  Haec  peculiarem  et  accuratam  disquisitionem  pò- 
stulant  ob  exortas  aetate  hac  nostra  quaestiones.  Ut  au- 
tem  ea ,  qua  par  est ,  perspicuitate  progrediamur  ,  duo 
in  primis  distinguenda  sunt ,  objectum  et  subjectum  ido- 
lolatriae  ,  seu  spectari  debet  idololatria  tum  a  parte  rei , 
ut  fertur ,  tum  a  parte  colentium. 

87.  Ex  parte  o^i^c/i  multiplex  distinguitur  idololatria; 
ac  I .  sabaetsmus  ,  seu  astrolatria  ,  seu  cultus  astrorum , 
ut  sunt  sol ,  luna ,  stellae  eorumque  imagines  (  Exod.  XX, 
4.,  5  ;  Deut.  IV ,  16^  19  ;  V ,  8 ,  9 ,  )  ;  2.  zoolatria  ,  seu 
cultus  ammalium  ,  ut  sunt  quadrupedes  ,  aves  ,  insecta , 
pisces  ,  serpentes ,  eie.  (  Rom.  1 ,  23  )  ;  3.  anthropola* 
iria  ,  seu  cuUus  hominum  ,  eorumque  simulacrorum  , 


(i)  Id  lucnlcnter  ostendii  liber  Ge- 
neseos^  in  quo  cultus  unius  Dei  ab 
ip6o  mundi  exordio  obtinuisfle  Iradi- 
tur.  Ex  histori^  Teterum  populorum 
idem  facile  collìdi  tur.  Jurc  propterca^ 
saltcm  hic ,  Jami  scribi t  :  e  Qui  con- 
l^ndunt  primam  hominum  rt'li^onem 
l'uisse  feticismum  y  seu  cultum  crea- 
turoriim  ^  et  idoloiatriam .  a  priori 


confingunt  historlam^  et  gratis  so- 
munt  homines  in  cognitionibus  sem- 
per  ascendere  et  Hunquam  descende* 
re  y  quod  uniyersa  liistoria^  et  prae- 
sertim historiareligionis  refellit,  quae 
permultos  desccnsus  9  et  etiam  He* 
braeorum  frcquentes  in  idoloiatriam 
rolapsus  memorat  1  •  (Archatol*  $ 
4oo). 
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^  robore ,  potentia  aut  prudentla  pollentes ,  in  alios  vel 
benefici  vel  malefici ,  demum  defimcti  divis  accenseban- 
fair  (i).  Recentiorì  aevo ,  fiorente  licet  pbilosophiae  stu- 
dio ,  scelcstissimi  quìquc  reges  et  imperatores  adirne  vi-* 
Tentes  tempia  obtinebant ,  in  quibus  a  sacerdolibus  sa- 
crificns  colebantur  (2).  4.  Ctdtus  rerum  senm  carefi' 
tkan ,  ut  sunt  terra  ,  mare ,  Tenti ,  fluvii ,  ignis  ,  lapi- 
dea ,  plantaè ,  etc. ,  ad  quam  idololatriae  speciem  redu- 
cilur  felicismw ,  seu  cultus  illorum  idolorum  ,  quae  ex 
lapide  j  ligno ,  etc.  quisque  sibi  ut  deos  efibrmat.  5'.  Dae- 
monoiatrta  ,  seu  oultus  daemonum  ;  pleraeque  enim  gen- 
te» malignofi  spiritus  deos  credebant ,  eorumque  imagi- 
nes  vene^abantur  ,  ut  aegyptii  Typhonem  ,  et  mebestani 
Aiirimaaium  et  innumerabiles  ejus  daemones.  Diversa 
autem  haec  numina  cogi  posse  et  quiescere  et  dormire 
et  ad  sacrificia  ,  in  aliis  regionibus  oblala  ,  tanquam  ad 
epulas  proficisci  credebantur  (3).  Quumque  diversi  sexus 
fingerentur  ,  pleraque  etiam  in  malrimoniis  vivere  ,  imo 
adulleria  patrare ,  et  cum  hominibus  se  conmiiscere  exi- 
stimahantur.  6.  His  addendus  est  cultus  imaginum  re* 
rum  abstractarum  ^  famae  ,  concordiae  ,  pietatis  j  fidei , 
tortunae  (4) ,  nec  non  malorum  ,  sive  physicorum  ,  ut 
Cebrìs  ,  oribonae  ,  infortunii ,  etc.  sive  moralium ,  ut  con- 
tumeliae  ,  imprudentiae  (5).  His  omnibus  velut  diis  al- 
tana erigebantur  et  tempia. 

88.  Ex  parte  subjecli  j  seu  eorum  qui  foedis  bis  su- 
perstitionibus  tenebantur ,  multiple!  pariter  distingui  de- 
bet  ratio  tendendi  in  ejusmodi  numina  prò  varia  colen- 

(i)  Ilorod.  lib.  I,  i3i,  i44;  CI-  1760^  pag.  367. 

orro^  Quaest.  Tuscul.  i  ^  12  ^  i3  ;  (3)  liiad.  i,  493 ,  4s49  ^099  ^n; 

De  mai.  dew,  i  ,  4>  ;  111 ,  i5 ,  «3  ;  Luciani»  in  Dial,  de  9acriJicU»\  i 

IKodoras  siculus,  y,  74»  80;  Fi.  Rcf.  xmi^  27^18. 

Joirph  y  JrchaeoL  Ub.  ix  ,  4  •  S*  (4)  ^'C-  ^  f^-  ^^^-  ^^'  "'>  ^^y 

ìim:  dii  mortai  passim  in  bibiiis  di-  23  ^  24;  /^  /ey.  Ub.  11,  cap.  8,  ed. 

Taur. 


(2)  Or.  Joan.  Alberti  Fabricii ,         (^)PlÌB*  BUtor.  naiur.  lib.  111,  5. 
Bikiio^raphia  antiquaria  f  Hamburg. 
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tium  opioione  ,  cultura  ,  aetate  seu  aevo  rudiori  et  in* 
cultiori.  Multitudo  seu  populus  lecensila  objecta  eonim- 
que  simulacra  yel  omnia  vel  sallem  pleraque  ut  vera  nu- 
mlna  habebat ,  quibus  sacrificia  ,  preces  ,  vota  oBerebat , 
ut  ex  dicenJis  constabit.  Alii  autem  statuas  ut  sedes  sai** 
tem  deorum  exislimabant  ,  in  quas  numina  per  conse* 
crationem  tanquam  incantamentum  cogerentur  ;  bine  illis 
quoque  motus  humani  trlbuebantur  (i).  Alii  solem  pa- 
riter ,  lunam  ac  sidera  ut  deos  colebant  ,  dum  alii  illa 
Tel  ut  deorum  sedes  ,  aut  symbola  et  emblemata  venera- 
bantur.  Sequìori  tamen  aevo  philosophi  nonnulli  plura- 
litatem  deorum  ut  unius  ejusdemque  divinitatis  symbola 
et  atlribula  varia  atque  operaliones  spectarunt  ;  seu  ve« 
rius  j  mythologiam  et  poetarum  conmienta  hac^ratiooe 
exponere  conati  sunt  (2). 

89.  Ex  levi  hac  polytheismi  et  idololatrici  cullus  adumbra- 
tione ,  sub  duplici  respectu  considerati  ,  colligitur  i.  non 
omnes  quidem  ctlinicos  pari  superstitionis  gradu  sorduis- 
se  ,  sed  alios  plus  alios  minus  \  2.  infertur  non  omnes 
simulacra  ut  deos  habuisse  ,  sed  plures  illa  vel  ut  sedes 
deorum  ,  vel  sallem  ut  divina  quadam  virtute  praedita 
existimasse  ;  3.  quod  consequens  est ,  non  omnes  et  sin* 
gulos  cultu  absoluto  ,  sed  multos  solum  relativo  cultu  eis 
bonorem  impendisse  ;  rudiores  quosque  sive  multitudi- 
nem  ,  nempe  populum  ,  tum  in  pluralitatem  deorum  cre- 
didisse ,  tum  passim  eorum  elBgies  ac  simulacra  prò  ve- 
ris  numinibus  babuisse  ,  iisque  cultum  tribuisse  absolu* 
tum  ;  5.  cum  pleraque  ejusmodi  numina  reali  carerent  obje- 
cto  ,  vel  saltem  deslituerentur  objecto  sensibus  et  vita  prae- 
dito  ,  cujusmodi  ex.  gr.  erant  omnia  numina  abstracta 
superius  recensita  ,  vel  etiam  Jupiter  ,  Mercurius  ,  Ve- 
nus ,  eie,  ,  infertur  reos  idololatriae  proprie  dictae  eos  om- 

(i)  Curtius^  Ub.   iT^  II  ;  Diod.      conf.  Joan.  Alb.  Fabrlc.  op.  cìt. 
«iculus  ,  lib.  XVI  ,  cap.  46  ;   Plin.  (2)  Cfr.  S.  Augnst.  De  cim't.  Dei 

Iltsl,  natur,  lib.  xxxyiii  ,  cap.  4  ;      Ub.  ti  ;  L&ct.  Div,  Just.  lib.  ¥  et  ti. 
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fuisse ,  qui  etiam  solo  cultu  relativo  eorum  colei^nt 


90.  Quoad  priores  idololatrìae  spccies  vix  ulla  est  con- 
troversia ;  ast  non  modica  viguit  et  vlget  circa  reliquas 
postremas  duas.  Protestantes  enim  plerique ,  ut  facilio- 
lem  viam  sibi  steraerent  ad  accusandam  ecclesiam  ca- 
tholicam  idololatriae  in  cultu  imaginum ,  commenti  sunt 
aamem  ethnicorum  cultum  perinde  ac  cultum  israelita- 
rum,  qui  accusati  frequenter  sunt  in  Scripluris  idolola- 
tricac  superstilionis ,  fuisse  semper  relativum ,  nusquam 
vero  absolutum  ,  atque  israèlitas  reos  tantum  in  eo  fuis- 
se, quod  eiiigies  veri  Dei  contra  legis  praescriptum  ve- 
nerati fuerint ,  non  autem  quod  falsa  numina  reipsa  co- 
luerint.  Neoterici  aulem  nonnulli  scriptores  his  annis  , 
protestantium  vestigia  hac  in  parte  premere  haud  veriti, 
doo  atErmarunt  :  i  •  Ellinicos  pluralitatem  deorum  nuni- 
Hie  admisisse ,  2.  eos  idola  non  coluisse  nisi  ut  diversa 
simulacra  unius  veri  Dei ,  ut  sic  adstruerent  consenmm 
eommunem  generis  humani  in  unius  Dei  veritale  admit- 
tolda. 

91  •  Nostrarum  igitur  partium  esse  debet  ostendere  i  •  eth- 
nìoos  9  imo  et  israèlitas  iniideles  ,  passim  polytheismi 
cmmne  se  polluisse  ,  2.  eosdemque  idololatriae  proprie 
dictae  reos  pariter  passim  eitilìsse. 

92.  Nunc  vero  praestat  nonnulla  breviter  perstrlngere 
ei  iis  j  quae  ad  dualismum  spectant.  Doctrina  de  duo- 
bus  principiis  inter  ethnicos  antiquissìma  est  ac  longe  la- 
teque ,  inter  orientales  praesertim  ,  diffusa  (i).  Ortmu  for- 
tasse  duxit  ex  corrupta  traditione  lapsus  angelomm ,  ten- 
talionis  ac  transgressionis  primorum  parentum.  Nonnul- 
li prolestanles  sibi  visi  sunt  deprebendere  dualismi  vesti* 
già  apud  judacos  ,  maxime  ab  cxilii  Babyl  onici  terapo- 
lìbus  (2)  \  sed  pcrperam.  Ex  christianis  dualismum  in- 

(i)  Cf.  BaxDMiy  >  Dùeaurs  «tir  la        (s)  Vcgscheider  ,$7,0.  6 ,  «iti- 
mjjiAoloffie,  «pie  apad  ifsum;  ibid. 
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fltauranuit  Gerdon ,  Marcion ,  Apelles  et  Manes  ,  a  quo 
Hanichaei ,  qui  per  plora  saecula  ecclesiam  diveiarunt. 
Oblivioni  a  non  paucis  saeculis  datus  erat  dualismus  , 
quum  Bayle ,  lascivienti  ingenio  suo  plus  quam  par  es- 
sai indulgens  ,  omni  arte  ac  yafritie  illius  argumenta  in- 
staurare atque  in  novo  lumine  ponere  aggressus  est ,  tum 
in  suo  dictionario ,  tum  in  aliis  operibus  passim. 

93.  Tritheismus  vix  nalus ,  opera  praesertim  cujusdam 
Philopponi  ,  in  sua  obscuritate  jacuit  (i).  Ariani  tamen 
ac  sabelliani  catholicos  tritheismi  jamdiu  accusarunt.  Gib- 
bon  verilus  non  est  hanc  ipsam  calumniam  sanctis  Patri- 
bus ,  acerrimis  arianismi  impugnatoribus ,  denuo  impin- 
gere  (2). 

94.  Ex  bis  errorìbus  leviter  delineatis  ad  quaestionis , 
quam  suscipimus ,  explanalionem  patet ,  muneris  nostri 
esse  I.  statuere  Dei  unitatem;  2.  ex  hac  propositione  vo- 
luti principio  quodam  generali  constituto  ,  propositiones 
reliquas  tanquam  totìdem  coroUarìa  deduccre  ,  sive  ad- 
Tcrsus  polytheistas  atque  idololatras ,  sive  ad  versus  duali- 
tas.  Quod  enim  speclat  ad  tritheismum ,  quem  non  va- 
cai hic  speciali  ratione  refellere ,  de  eo  conunodius  age* 
mus  in  tractatu  de  Trinitatc ,  ubi  calholicos  et  ecclesiae 
patres  ab  impacia  calumnia  vindicobimus.  Sit  igitur. 

PROPOSITIO  I. 

Deus  unus  est 

95.  Haec  propositi©  de  fide  est,  ut  patet  tum  ex  Sym- 

(i)  Joan.  Damasc.  De  haeres.  n.  Deo  uno  et  trino ,  quem  UnÌTers»las 

SS,  edily  Leqnien.  Ex  reccmliorUius  G>loniciisÌ8 anno  1790 refutaTit et da- 

cfr.  PeUT.  De  Trinùate,  lib.  i,  cap.  mnavii. 

IO  ,  $  9  ;  Bcrgicr ,  Dict.  de  théoL  (a)  HUt.  Catus  Jmp,  rom.  cap. 

^'  Trithéùme  ;  saeculo  superiori  so  et  «i  ,  inter  quos  reoensct  p<t>- 

trìteìsmum  renovarunt  Petrus  Fay-  fanus  homo  s.  Gregorium  No^uuuc- 

ditet  Ant.  Orhmbs.  Hic  posterìor  vai-  num  et  s.  Athanasium 
gavit  Mo^imtiac  1789  tractatttm  de 
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bolo  Nicaeno  ac  Gonstantinopolitano  :  Credo  in  tinu^n 
Deum  ^  tum  ex  concilio  generali  Lateranensi  IV.  Gap. 
Firmiter ,  ubi  in  fidei  calholicae  professione  dicitur  :  Fir- 
miter  credimus  et  simpliciter  confttemur ,  quod  wms 
solus  est  verue  Deus.  Scnsus  autem  propositìonis  est ,  ut 
Deus  unus  dicatur  numeriee ,  non  autem  speci/ice ,  adeo 
utnoonisi  unicus  et  singularis  naturae  Deus  sit  admit- 
tendus. 

96.  Ejusdem  propositìonis  veritas  non  solum  ex  omni- 
btis  iliìs  Scripturae  testimoniis  evincitur ,  in  quibus  per- 
petuo Dei  unitas  praedicatur  ,  ut  Deut.  VI  ,  4  •  -^udi 
Israel  :  Dominus  Deus  noster  ,  Dominus  wms  est  ;  et 
Marci  XII ,  29  :  Audi^  Israel  ^  Domvms  Deus  tims^  Deus 
vnus  est  j  et  alibi  passim  ;  sed  etiam  ex  ratione  ,  seu  ex 
ip^  notione  Dei.  Deus  enim,  ex  dictis  ,  est  ens  ,  quo 
nibil  majus  cogitari  aut  dici  potest ,  est  ens  necessarìum , 
a  se  ,  actemum  ,  infinitum  omnique  perfectione  predi- 
tum  ;  jam  vero  quod  ejusmodi  est ,  non  potest  nisi  unum 
esse ,  aiioquin  si  plura  {^)onerentur  ,  ipse  Dei  conceptus 
ac  natio  deslrueretur  ,  quae  necessario  unitatem  includit , 
Cam  dii  pares  omnes  et  aequales  in  bypothesi  pluralita- 
tis  deorum  admilti  deberent ,  vel  ali!  aliis  inferiores ,  quod 
non  minus  absurdum  esset  alque  a  Dei  notione  abhorrens. 

97 .  Hinc  merito  Tertulliantis  sic  Marcioncm ,  pluralita- 
tem  deorum  inyehentem ,  energice  perstringebal  :  Deum , 
inquit  ,  ut  scias  unum  esse  dtbcre  ,  quaere  quid  sit 
Deus  ,  et  non  aliter  invenies.  Quantum  hwnana  con- 
diiio  de  Deo  definire  potest ,  id  definio  ,  qiixìd  et  om* 
niwn  conscientia  agnoscet ,  Deum  summum  esse  ma- 
^ìmm  •  .  .  Cum  de.  isto  conveniat  apud  omnes  (  nemo 
enim  negabit ,  Deum  summum  magnum  quid  esse ,  m« 
ti  qui  poterit  Deum  imum  modicum  quid  e  contrario 
pronunciare  ,  ut  Deum  neget  aufereììdo  quod  Dei  est  )  • 
Qu:ie  crit  jam  conditio  ipsius  summi  magni  ?  Nempe 
ut  nihH  itti  adaequetur  ,  id  est ,  tU  non  sit  aliud  sum-^ 
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mum  magnum  ;  quia  si  fuerit ,  adaequabitur  ;  et  si 
adaeqitabilur  ,  non  erit  jam  summum  magnum ,  ever* 
sa  condiUone  y  ei ,  tU  ita  dixerim  ,  lege  ,  quae  summo 
magno  ni/ni  sinit  adacquavi.  Ergo  unicum  sit  neces* 
se  est,  quod  fuerit  summum  magnum  ,  par  non  ha^ 
bendo  ,  ne  non  sit  summum  magnum  .  .  .  Proinde 
Deus  y  cum  summum  magjmm  sit ,  recte  veritas  nostra 
pronunciavit  :  Deus ,  si  fion  unus  est ,  non  est  ... . 
porro  summum  magnum  unicum  sit  necesse  est;  er- 
go et  Deus  unicus  erit ,  non  aliler  Deus  ,  nisi  summum 
magnum  ;  nec  aliter  summum  magnum  ,  nisi  parem 
non  habens  ;  nec  aliter  parem  non  habens  ,  nisi  uni- 
cus fuerit  {i). 

cfii.  Eadem  ratlone  argiunentatur  Gyprianiis,  Athana- 
sius ,  Ililarius ,  Lactantiiis ,  Joanncs  Damascenus  apud  Pe- 
tavium  (2)  ,  et  s.  Thomas  Cantra  gentes  (3)  ,  tum  in 
Summa  (4) ,  ubi  eamdem  veritatem  ostendit  et  ex  Dei 
sioiplicitate  et  ex  iniinitate  ejus  perfectionis  ,  tum  deni- 
que  ex  unitate  mundi  ,  seu  ex  unitale  ,  quae  elucet  in 
ordinatione  mundi.  Quae  quidem  aliaque  ejusmodi  argu- 
menta  evolvercmus  ,  nisi  ageretur  de  re  nunc  temporis 
non  necessaria  ,  cum  polytheismi  error  obsoletus  sit ,  nec 
practerea  vacet  in  hoc  refellcndo  diutius  immorari. 

DIFFICULTATES 

99.  Polytheismus  non  excludilur  a  Sacris  Litteris,  imo 
quodammodo  iis  insinuatur.  i .  Deus  enim  iis  nominibus 
designatur ,  qui  bus  indoles  religionis  judaicae  antiquio- 
ris  polìjtheistica  panditur  ;  cujusmodi  est  noraen  Qirt^N 

(  Elohim  )   apud  liebracos  usitatum  in  plurali  numero. 
2.  Historia  docet  ceteras  religionis  species  ,  in  Asia  re- 

(i)  Contr,  Harcionem  ,  lib.   i,  (3)  Lib.  i ,  cap.  42. 

cap-  3  ,  t'dit.  Rigali.  (4;  Pari,  i  ,  quacst.  9  ,  art.  3. 

(9)  Uè  Deo  .lib.  1  ,  cap.  4* 


\ 
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pertas,  polytheismo  superstructas  fuissc,  et  3.  ipsos  israo- 
litas  j  cultus  religiosi  mosaici  quasi  quodam  jugo  oppres- 
SOS  j  quavis  data  opporlunitate  ad  idololataiani  reversos 
esse  (i).  Quaie  4*  ùi  Yeteris  Testamenti  libris  non  una 
eademque  numinis  idea  pura ,  sed  ea  potissimum  obli* 
nuit  notio  ,  quae  Deum  praedicat  mundi  creatorem  (  Gen^ 
I ,  I  ;  Ps.  XGVI  ^  5  ;  Is.  XL  ,  28) ,  naturam  cclsissimam 
(  Ps.  CXLV  ,  3  ) ,  alii  naturae  nulli ,  neque  aliorum  po« 
pulorum  diis  oomparandam  (  Exod.  XYIU  ,11;  Deui. 
IH,  24  ;  Jos.  XXUI ,  7  ;  Ps.  LXXXVJ  ,8,9;  CXL,  5 
et  seqq.  ;  Isaiae  XIX ,  2  ) ,  omnium  rerum ,  et  sensu  qui- 
dem  peculiari  israèlilarum  eorumque  reipublicae  sum- 
mum  dominum  atque  moderatorem  (  Elxod.  VI ,  3  ;  Jos. 
XXIV  ;  Jud,  II  ,  24  ;  Ps.  XX ,  2  ,  7  ,  et  aliis  locis  )  , 
quem  proplerea  xv\xv^  lelwvah ,  quod  nomen  Dei  Israèlitis 

hf/puflat)  {indigetis  seu  focalis)  proprium  rectc  vocave- 
ris  (2)  ;  ergo. 

100.  Rcsp.  N.  A.  kA  i.  N.  Ncrao  enim  est  qui  nc- 
sdat  in  linguarum  usu  non  tam  ad  vocum  etymologiam 
Tel  nativam  significationem  quam  ad  sensum ,  quo  usur- 
par! consueverunt ,  attendi  debere  ,  ut  ìnnumeris  cxcm- 
plis  petitis  sive  a  lìnguis  antiquis  siye  recenlioribus  oslen- 
di  facile  posset.  Gum  autem  falsum  sit  adversariorum 
principium  de  indole  polytheistica  Israeliticae  religionis 
antiquioris  ,  cujus  ipsi  nullum  afferunt  documentum ,  bine 
jure  ne^mus  boc  indicatum  fuisse  per  Dei  nomina  plu- 
rali numero  expressa.  Sane  Moyses ,  loquens  de  populo 
Israelitico  ,  dum  adbuc  in  sua  iufantia  essel,  aperte  con- 
trarium  supponìt  ,  imo  exprobrat  infidelitatem  ejusdem 
populi  in  cultu  ,  quem  idolis  ac  diis  gentium  praesti- 
tit  ,  velut  novitatem  ,  dicens  :  Immolaverunt  daemo^ 
niis  et  non  Deo  ,  diis  quo8  ignorabant  ,  novi  recen- 
tesane  venertmt ,  gtws  non  coluenmt  palres  eonun  ^ 

(1)  lU  Wcgsclieider  $  5a,  n.  d.  (a)  Ibid. 
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Dewn  qui  te  gemdt  dereliqtdsli ,  et  oblitu»  es  Domi- 
ni creator is  tui..  Bine  Moyses  semper  unicum  Deum  ex- 
hibet  in  crealione  ,  in  patriarcharum  cuitu  ,  a  quibus  he> 
braci  originem  Iraxcrunt ,  eum  locando  Deum  Abraham , 
Isaac  et  Jacob ,  cui  jamdiu  sacnficia  obtulerant  Abel  et 
Gain  ac  postea  Noe  (i). 

loi.  Ad  2.  Neg.  historiam  docere  cderas  religionis  spe- 
cies  fuisse  superstructas  polythcismo,  quum  potius  con- 
trarium  doceat.  Etenim  bisloria  onmium  antiquissima  est 
mosaica  ;  jam  vero  historia  mosalca  aperte  tradii  in  mon- 
do prius  ohtinuissc  monotbeismum ,  nec  nisi  post  dilu* 
vium  saltem  positivis  documentis  estendi  potest  inolevis- 
se  iiitcr  homines  polylheismum ,  et  quidem  per  succes- 
sivam  defcctionem  ,  quae  magis  creso^bat  ,  quo  magis 
bomincs  reccdebant  a  primaeva  institutione  per  veri  Dei 
oblivionem*  Hinc  videmus  lum  in  Aegypto  tum  in  Gha- 
nanitidc  longius  conservatam  notionem  unius  Dei  ,  ut 
patet  ex  Gea.  XII,  i8,  uln  Pbamo  agnoscìt  se  a  Deo 
plecti  ob  usurpatam  sibi  uxorem  Abraliam  ;  tum  ex  cap. 
XIY,  i8  et  scqq.  ubi  Melcbisedech  rex  Salem  ut  cui- 
tor  unius  Dei  exhibetur  \  rursum  ex  cap.  XX ,  3 ,  4  7  i  <  > 
Abimeiech  regcm  Gerarae  monotheistam  fuisse  patet  ;  ut 
alia  documenta  omittam  ,  quae  tum  in  libris  mosaì'cis  , 
tum  in  libris  Job  ,  Josue  et  Judicum  expendi  possunt  (2). 
Itaque  non  monotheismus  polytbeismb  supertructus  est , 
sed  centra  polytheismus  ,  uti  prolestantisiuus ,  sive  bae- 
reses  sub  nova  Icge,  deficiendo  a  vera  religione  pul- 
lulai'unt. 

102.  Ad  3.  Neg.  suppositum,  israelitas  ncmpc  propter 
legis  suae  oppressionem ,  ad  idololatiiam  revcrsos  esse , 
ut  patet  ex  dictis  ;  ipsi  cnim  potius  celerarum  gentium 

(1)  Cons.  Ueber  den  Monolhei»-  a  D.  Jo  .  Plctz.  anno  6  y  fase.  iii. 

plus  j  eie.  scu  De  monotheismo  tan-  (ai  Ex  libro  Job  ,  qui  furkosso  osi 

quum  primitira  religione  àumanùa-  omnium  ajitiquissimus  ,  patet  muno- 

ti»    tentamen  ,    per    Frane.    Xav.  tlictsmum  ctlom  apud  gcutUes  odhuo 

Frit ,  eie.  in  Ejihem,  TheoL  cdUt.  pleae  TÌguisse. 
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scandalo  ,  quod  ob  ipsonim  oculos  semp^r  versabatur  , 
trahebantur  facili  irritamento  ad  illorum  deonim  culfum  ^ 
qui  omnibus  cupiditatibus  favebat ,  habita  praesertim  ra- 
tione  rudioris  ac  materialis  indolis  illius  popiili  ^  qua  fa- 
ctum est ,  ut  obscrvat  s.  Augustious  (i) ,  ut  ilio  rituum 
apparatu ,  Telut  sepe  ,  divina  providentia  circumcinge- 
reiur  ,  ne  difllueret  ad  ritus  finitimarum  nationum  ;  et 
bis  non  obstantibus  forsan  defluxisset ,  nisi  Deus  speciali 
ratione  ei  prospexisset. 

io3.  Ad  4.  D.  In  scnsu  esclusivo  quorumcumque  alio- 
rum  deonun  ,  C.  alio  sensu  N.  Lei  enim  mosaica  lu- 
calcntissime  unum  et  solum  Deum  praedicat  et  alium 
quemcumque  excludit  ;  palmaria  sunt  verba  ,  quibus  sie 
Deus  loquens  inducilur  (  Deut,  XXXII  y  39  et  seqq.  )  :  V^ 
dete  quod  ego  stm  solus ,  et  non  sit  alius  Deus  praè- 
ter  me  ;  ego  occidam  et  ego  vivere  fadam  ,  pereu* 
tiam  et  ego  sanàbo  ,  et  non  est ,  qui  de  manu  mea 
possit  eruere  ;  levabo  ad  caelum  manum  meam  ,  et 
dicam  ;  vivo  ego  in  aetemum  :  quibus  magnidce  non 
solum  unitas  ,  sed  et  omnipotentia  et  aetcrnitas  Dei  prae- 
dicatur.  Notandum  porro  est  ex  legis  praescripto  israeli* 
tas  istud  Moysis  canticum  memoriae  mandare  debuisse , 
nunquam  propterea  potuerunt  absurdam  opinionem  ado- 
piare  de  diis  municipalibus ,  ut  vocant ,  ac  patriis  alia* 
nun  gentium  ;  aeque  luculenta  sunt  verba  ,  quibus  ibid* 
IV ,  35 ,  Moyses  sic  populum  compellat  :  Ut  scires  qtuh 
mam  Dominus  ipse  est  Deus  ,  et  non  est  alius  prae^ 
ter  eum.  Ut  cetera  brevitatis  studio  praetermittam ,  quae 
ex  reliquls  sacris  volumìnibus ,  prophetarum  praesertim  | 
qui  populum  revocant  ad  legis  praescriptà ,  depromuntur. 

io4«  Quod  si  interdum  videlur.  instilui  comparatio  in- 
ter  Deum  hebraeorum  aliarumque  gentium  deos  ^  ejus* 

(1)  Tract.  IX  in  Joan.  :  cSacrlfi-      auibus  tonerctvr  ,  quombus  in  idola 
càa  ini  populo  prò  ejns  carnalitate  ot     deilueret  »  . 
corde  adhue  lapideo  lalia  data  sunt^ 
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modi  coTn{)aratio  non  fit  nisi  juxla  persuasionem  illarum 
j^entium ,  qiiae  in  suis  diis  gloriabanlur ,  non  autem  in 
rei  vcrilate ,  quum  viderimus  apertissime  alios  deos  ex- 
ptodi.  Adda  passim  in  Scripturis  deos  gentiiun  daemo- 
ma  vocari ,  ut  Levit  XVII ,  7  :  ^/  nequaquam  ultra  im-^ 
molabit  hosiias  suxis  daemonibus  ,  cum  qvibus  fomù 
eati  mnt  \  tum  Deuter.  citato  cap.  XXXII,  17  :  ìmmo- 
lavenmt  daenionio  ;  Psalm.  XCV ,  5  :  Omnes  dii  gen* 
tium  daemonia  ,  et  alibi  passim.  Aperte  ncgant  Scri- 
ptiirae  deos  gentimn  deos  esse  ,  ut  Deut.  XXXII  ,21: 
Jpsi  me  provocaverunt  in  eo  ,  qm  non  erat  Deus  ; 
IV  Reg.  XIX ,  18  :  Non  enim  erant  du  .  .  .  Nane  igir 
ivr  Domine  Deus  noster  saivos  nos  fac  de  manu  efus , 
^//  seiant  omnia  regna  terrae  ,  quia  tu  es  Dominu» 
Deus  solus  ;  et  alibi  saepe.  Cum  haec  igitur  de  diis  gen* 
lium  passim  iu  Scripturis  Veteris  Testamenti  praedicen- 
tur  ,  qua  ratione  dici  potest  secundum  israèlitas  fuisse 
ilios  vere  deos  ,  licei  inferiores  Deo  ,  quem  ipsi  colebant? 
io5.  Atque  bine  pariter  cxcluditur  ,  quod  ultimo  loco 
asserebatur  ,  judaeos  Deum  suum  ut  indigetem  seu  lo* 
calem  ac  patrium,  ky)(oipiov  nVrr»  habuisse  ad  instar  alia- 

rum  gentium.  Fieri  utique  potuit  ,  ut  nides  nonnulli  , 
in  idololatriam  proni ,  hanc  fortasse  opinionem  adopta- 
rini ,  sed  aliud  est  loqui  de  singuHs  ,  aliud  de  spiritu  ac 
sensu  totius  gentis ,  ut  adversarii  faciunt ,  qui  et  in  eo 
peccant  ,  quod  ex  analogia  alianim  gentium  argumen- 
tum  ducunt  ad  hebraicam  nationem ,  quasi  et  ipsa  im- 
bula  fuerit  codcm  errore  ,  in  quo  gentes  cctcrae  versa- 
bantur  ,  quae  pessima  quidem  est  argiimentandi  ratio. 
Nonne  ridiculum  se  praeberet ,  qui  Tellet  adscribere  ec- 
clesiae  catholièae  absurda  ,  qnibus  protestantismus  scatet  ? 
Haec  tamen  melbodus  est  biWicorum  rationalislarum ,  qui- 
bus  et  inter  cetera  flxum  atque  statutum  est  Deum  he- 
bra^orum  fuisse  localem  ;  cura  tamen  nulla  gens  sit ,  quae 
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(am  alle  de  Deo  senserit ,  ejusque  in  genfes  omnes  domi- 
natu ,  quam  natio  judaica  ,  quemadmodum  patef  ex  Psat 
mis  j  in  quibus  gentes  passim  invitantur  ad  laudandum 
Deum. 

io6.  Inst.  Nec  panca  nec  levia  sunt  hujus  opinionis 
fundamenta  in  sacris  Bibilis  ;  Deus  enim  i .  plurali  nu- 
mero ,  Gen.  I,  26 ,  loquens  inducilur  :  Faciamus  homi^ 
nem  ad  imaginem  et  similitudinem  nostram  ;  tum  ibid. 
cap.  Il  ,  18  :  Faciamus  ei  adjutorium  simile  sibi  ;  et 
cap.  Ili ,  22  :  Ecce  Adam  quasi umis  ex  nobis ,  et  alibi, 
liane  etiam  2.  Gbristus  ipse  indlcat  illis  verbis  :  Ego 
dixi  :  Dii  estis ,  quibus  (  Jean.  X  ,  34  )  ipse  se  compa- 
lat  ;  atque  3.  Apostolus  ^  I  Cor.  Vili ,  5  :  Si  quidem  sunt 
da  multi  et  domini  multi.  Sane  4*  si  non  repugnat  jux- 
ta  chrìstianam  doctrinam  plures  esse  personas  divinas 
lealiter  distinctas  ,  nec  repugnat  plures  deos  esse  ,  qui 
plus  minus  eamdem  divinani  naturam  participent  (i)  ; 


ergo. 


107.  Resp.  iV.  ^.  Ad  r .  probat.  D  Ad  insinuandam 
pluralitatem  deorum  j  N.  ad  indicandam  pluralitatem 
personarum  in  Deo  ,  ut  patres  ex[)onunt  ,  vel  alia  de  cau- 
sa C  Gum  Moyses  constanter  monotbeismum  absolutum 
Telut  primarium  legis  articulum  ponat,  non  potuit  pro- 
fecto  iis  verborum  formulis  uti ,  quae  favere  possent  poly- 
theismo  ,  a  quo  perpetuo  nititur  abducere  israèliticum 
populum  ;  quare  vel  dicendum  in  praedictis  locis  ,  in 
quibus  Deum  plurali  numero  loquentem  inducit  ,  insi- 
nuare pluralitatem  personarum  in  Deo ,  ut  ecclesiae  pa- 
tres conmiuni  consensu  eiponunt  atque  interpretes  catbo- 
tici  ,  et  antiquiores  ipsi  prolestantes  (2)  ,  quod  nos  prò 
certo  habemus^  cum  nulla  alia  expositio  salisfaciat  (3); 

(1)  Ar^umenU,  quac  in  faTorcm  r^ar«/tj^bii«^pirt.  I,  n.  aaóetieqq. 

polrt Deismi  desumi  possent  ex  mlr»-  (•)  Goas.  Critici  sacri',  Toi.  t,  ad 

cnbs  aique  Ydticiniis  et  oraculorum  hacc  loca. 

icspODiif ,  jajB  dUttimus  in  tractatu  De  (3)  Ciericus  bic  adaotal  emphasia 
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vcl  aliam  rationcm  fu  isso  ,  quac  nos  lateal  ,  promiscue 
usurpandi  numerum  pluralcm  prò  slngulari.  Gcterum  al- 
ter  texfus  ex  Gcn.  II ,  i8  ,  desumptus  hebraicc  est  nu* 
mero  singulari  :  i^-ntoys  faciam  et ,  eie. 

io8.  Ad  2.  N.  Ghristus  enlm  se  comparat  judìcibus 
Tel  prophetis  ^  ad  quos  senno  Dei  faclus  est ,  et  quidem 
relate  ad  solam  denominationem  ,  non  autem  ad  nata- 
ram  dlvinam  ,  ut  patet  ex  contextu  ,  et  nos  suo  loco 
oslendcmus. 

109.  Ad  3.  D.  Qui  tales  dicantur  ex  ethnicorum  ho- 
minum  opinione  ,  C.  qui  tales  sint  N.  Non  alium  esse 
scnsum  Apostoli  contextus  evinci t. 

I  IO,  Ad  4..  Neff.  parilatcm.  Pcrsonae  enim  in  Deo  non 
distinguuntur  in  natura  ,  quac  una  eadcmque  in  omni* 
bus  est  y  sed  in  relalionibus  ;  dii  autem  tolìdcm  distia- 
ctis  naturis  ac  diversis  necessario  Constant.  Sed  de  hoc 
argumento  in  tractatu  de  Trinitatc. 


quanidam  in  iUa  ìocuììone /aciamui^ 
trte.  RoKoinùllrr  cam  n»pctit  ex  lin- 
guoe  consuetudine  ,  nam  et  in  aliis 
iinguis  mos  est ,  ut  iuterdum  plura- 
li numero  ^  de  se  loqnentt^s  ,  singu- 
li  utanluT  bominos.  Sic.  Job.  xiii^ 
8,3;  Il  Reg.  xiv ,  14  ,  ubi  David 
in  cftdcm  orationis  sitìc  sin^larem 
et  pluralom  numcnim  promiscue  de 
se  uno  adhibet  ,  11  Rcg.  xyi  ,  bo. 
Adycrsum  auU'm  22  »  cap.  3  Geno- 
S(>os  :  Ecce  Adam  quasi  uttus  ex  no^ 
òis  y  He.  man if( -slum  est  ,  inquit  , 
Dcum ,  dum  prima  pluralilatis  per- 
soua  loquilur,  sibi  conj ungere  cele- 

ros  daemoncs  QìH^s  Al ,  practer* 


quam  quod  aliati  textus  ad  rem  non 
suiit ,  ut  cuilibet  eos  altenic  percur- 
rcnti  palam  Gct,  ne  unus  quidem  adr 
duci  pot(«t ,  in  quo  Deus  de  se  plu- 
rali numero  loqualur,  si  cos  excipias, 
in  quibus  non  solum  ecclesiae  patres, 
et  yeteres  ipsi  proteslaiites  >  Tcrum 
ipsi  rabbini  non  obscure  insinuant 
pluralitatem  personarum  induci,  ut 
inter  ccteros  ostendunt  Martini  in  Pw 
gione  fidti ,  et  Galatinus  De  areanU 
calh,  veritaiis  ,  et  post  ipsos  CI. 
Dracb ,  Deuxième  Lettre  d'un  Ralh 
bìn  converti  ,  sect.  iv  y  pag.  7  5  et 
leqq.  Paris  1827. 
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PROPOSITIO  II. 

Ethmci  vel  polytheismo  proprie  dieta  vel  idotolalrieo 

cìdtu  absoluto  vel  passini  utroque  eimul 

se  commacidarunl 

III.  Haec  propositio  est  tum  adversus  illos  proteslan- 
tes  ,  qui  in  solo  relativo  imagiiuim  ac  idoloram  cultu 
crlmen  idololatrìae  coostiluunt  ,  atque  inficianlur  idola 
ipsa  per  se  ethnicos  coluisse ,  tum  adversus  ìllos  neotc* 
ricos  ^  quos  supra  indicavimus ,  qui  nullum  unquam  vh 
giiisse  polytheismum  proprie  dictum  adstruunt  ,  ncque 
idololabriam  absolulam. 

112.  Evincemus  autem  ejusdem  propositionis  verità- 
tem  tum  ex  sacris  litterìs ,  tum  ex  monumenlis  ecclesia-* 
sticae  ac  profanae  antiquitatis  quoad  ulramque  partem. 
Diiimus  autem  vel  polytheismo ,  vel  absoluto  idolorum 
cultu  ,  ne  quis  putct  nos  <^n tendere  omnes  prorsus  ethni- 
cos in  ea  perstitisse  senfentia ,  idola  per  se  deos  fuisse  ;  sci- 
mus  enim  non  omnibus  rudem  hanc  stetisse  opinioaem. 

II 3.  Jam  vero  ethoicos  in  primis  polytheismum  pro- 
prie dictum  admisisse  ,  seu  coluisse  plurcs  deos  proprie 
dictos  j  I.  omnia  illa  ostendunt  Scriplurarum  oracula  , 
quae  olijurgant  inlldeles  de  pluralitate  deorum  ,  cujus  rei 
documenlum  luculeotissimum  exhibent  Acla  Apostolorum 
cap.  XIV  ubi  ex  occasione  miraculi  palrati  a  Paulo  et 
Barnaba ,  Lyslrienses  levaventnt  vocem  suam  ,  lycaoni* 
ce  dicentes  :  Dii  simUes  faeti  hominibus  descendertmt 
ad  nos  ,  et  vocaòant  Barnabam  Jovem ,  Paubim  vero 
ilereurium  ;  in  turbas  vero  pc  in  sacardotem  ,  qui  iilis 
sacrìGcarc  volebat ,  insilientes  ^  dixerunt  apostoli  :  riri  ^ 
qidd  haec  facitis  ?  et  nos  mortales  stimus  ,  sùniles 
Tobis  homines  ,  annuncianles  vobis  ab  bis  vanis  conr 
ter  ti  ad  Deum  vivum ,  quifecit  caelwn  et  terroin  y  etc^... 
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qxd  in  praeterilis  generatiombus  dimisù  omnes  genies 
ingredi  vtas  suas.  Ex  quìbus  habemus  ethnicos  in  mul- 
liludinem  seu  pluralìlatem  dcorum  rcipsa  credidisse  ,  eum 
errorem  praeterilis  generationibus  communem  fuisse ,  et 
ad  revocandas  eas  ab  ejusmodi  errore  apostolos  esse  mis- 
sos  a  Christo  Domino.  Hoc  autem  ethnicos  praestitìsse  , 
absque  rospectu  ad  verum  Deura  ,  luculentissime  decla- 
rat  Apostolus  ,  scribens  ad  Galatas  :  Sed  Urne  quidem 
ignorantes  Deum  ,  iÌ8  ,  qui  natura  non  stmt  dii ,  ser- 
viebatis  (  Gal.  IV ,  8 ,  )•  Sic  Veteri  Testamento  Àchio^ 
(  Judith,  cap»  y  )  meminit  multitudinis  deorum  ,  quo6 
chaldaei  colebant.  2.  Idem  evincunt  omnia  loca  ^  in  quì- 
bus dii  gentium  nominantur  dii  alieni ,  dii  patrii  unius- 
cujusque  gentis,  quae  innumera  prope  sunt.  3.  Illapariter 
evincunt  testimonia ,  quibus  arguitur  infidelitas  hebraeo- 
rum ,  qui ,  cum  a  Deo  recederent ,  ut  sequcrentur  gentium 
deos ,  dicuntur  farnicari  ^  adulterarti  etc.  Bisce  objur- 
gationibus  plenae  sunt  Scripturae ,  ac  praeserlim  prophe- 
tarum  yolumina  (i) ,  mctaphora  ducta  exinde  quod  ,  dere- 
licto  uno  veroque  Deo  gentis  israèliticae  sponso  sive  ma* 
rito  ,  diis  falsis  per  summam  infidelitatem  adhaererent. 
II 4-  Quod  praeterea  idololatriac  crimen  consisteret  in 
culto  absoluto  idolorum ,  id  pariter  luculentissime  evin- 
citur  I.  ei  iis  locis  ^  quibus  reprchendunturidololatrae, 
dicentes  Ugno  :  Pater  meus  es  tu;  et  lapidi.-  Tu  me 
genuisli  (2)  ,  quod  coluerint  opera  manaum  suarum  , 
opera  manuuni  hominum  ,  ut  in  prophetis  passim ,  ac 
praeserlim  Isai'ac  cap.  XLIV ,  ubi  graphice  dcscribitur  stu- 
pidilas  idololalriae  ,  dum  faber  lignarius  exhibetur  faciens 
idolum  ,  et  deinde  curvatur  ante  illud  et  adorat  illud 
et  oòseerat ,  dicens .-  Libera  me  ,  quia  Deus  meus  es 

(1)  Exod.  xTTiT  ,  i5  ,  16  ;  Lct.  6,8;  Ezech.  n  ,  9  ;  xti  ,  i5  et 

XTii,  7  ;  XX,  5  ,  6  ;  Jud.  11^   17  ;  seqq.  Oseae  1  ^  s. 
vili,  27,  33;  Psalm.  lxxii,  27;  ct,  (2)  Jer.  11,  27. 

39  ;  Isaiae  xxui  ^  17  ;  Jcrcm.  111 ,  i, 
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fti  (i).  2.  Ex  iis  in  quibus  admonentur  hebraei  idola  gen* 
tium  deo8  non  esse  ;  quo  spectat  integnim  caput  VI  Ba* 
nich  :  Vid^itis  ,  ìnquit ,  in  Bahylonia  deos  aureos  et 
aryenteae  et  lapideos  et  ligneos  in  kumeris  poriari , 
ostentantes  metum  gentibus  .*  videte  ergo  ne  et  voe  si^ 
miles  efficiamini  facii^  alterne  ,  et  metuatis ,  et  meiue 
vos  eapiat  in  ipsie  ;  et ,  rcccsìsilis  diversis  idololatmnu» 
ritibus  ac  multìplìci  idololàtriae  specie  ^  eadem  semper 
ratione  concludit  :  Seiatis  quia  nùn  eunt  dH  ,  nee  ti*' 
mueritis  eoe.  3.  Demum ,  ceterìs  omnibus  omissis  ,  quae 
in  eamdem  rem  afìTeni  possent ,  facta  ipsa  id  ostendunt 
in  Scripluris  recensita  ,  ex  quibus  seb'gimus  bistorìam 
idoli  Bel  et  dracoqis  (  Daniel  XIV  ) .  Bel  enim  credeba- 
tur  Deos  vivens  ,  quem  propterea  non  solum  cultu  abso« 
luto  prosequebantur  babylonii ,  sed  praeterea  appònebant 
ei  per  singulos  dies  escas ,  vinum ,  etc.  ;  idem  dicator 
de  draoone ,  quem  ut  Deum  immortalem  colebant  et  ado- 
rabant  (  ibidem  )  ;  ut  alia  praeleream.  Ex  bis  interim  pa*^ 
tet  negarì  non  posso  ,  nisi  fides  Scripturac  detrahatur  , 
eihnioos  tum  plures  dcos  coluisse  ,  tum  idola  prò  Teris 
diìs  Imbuisse  ,  ac  tanquam  deos  absoluto  cultu  vcneratos 


1 1 5.  Nunc  praeslat  tandem  propositionem  documenti^ 
ecclcsiasticis  et  profanis  estendere  et  confirmare.  Àc  pri^ 
mo  quidem  ecclesiae  patres  ,  qui  profecto  longe  melius 
quam  nos  paganorum  thcologiam  ac  religionem  cogno- 
scebant  ,  quum  plures  ex  ipsis  ex  pagam'smo  ad  cbrit 
'  stianam  veritatcm  venerìnt ,  et  assidue  adversus  ethni- 
conim  errores  ac  superstilionem  tunc  vigentem  pugnave^ 
rìnt,  aperte  utrumque  propositionis  nostrae  assertum  te- 
stantor.  Ipsi  enim  non  minus  confutanl  eos ,  qui  simula- 
cra  sive  metallica  sive  lignea  sive  lapidea  ut  djeos  cole- 
bant ,  quam  eos  qui  divinitatem  tribuebant  Jovi ,  ApoU 

(i)  Cfr.  Exod.  xr,  23  ;  xxxrr  ,     baiae  ii ,  8  «Itc^.  :  Daa.  t  ,  4  5 
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k»  ipaonun  cadebat ,  et  cujus  ipsi  pais  fuerant ,  an  re-^ 
eeatioribus  quibuscumque  coatrarium  effutienlibus 

1 16.  Demum  ne  longlores  simus  in  re  non  necessaria , 
finem  buie  propositioni  facimus  duonun  ethniconun  te- 
stimonlis ,  quorum  unus  est  Horatius ,  cujus  versus  jam 
retulimus  in  Iraclatu  de  vera  religione ,  ex  lib.  I ,  sai. 
Vili  :  Olim  Iruncus  eram ,  etc.  ;  alter  est  Seneca ,  qui 
in  libris  moralibus  ita  de  paganis  scribebat  :  Simulacra 
deorum  venerantur  ,  illis  supplicani  gena  posùo ,  tlla 
adarant ,  illts  per  totwn  assideTU  diem  aut  adstant , 
ilii§  stipem  jaciunt ,  viclimas  caedunt  ;  et  cum  haee 
ianlopere  suspiciant ,  fabros  ,  qui  ilia  fecerunt ,  con* 
temnunt^  etc.  (i). 

117.  Si  igitur  vcrus  polytheismus  dicendus  est,  in  quo 
pluralitas  deonun  proprie  talium  admittitur  et  creditur; 
si  polytheislico  cultu ,  qui  deos  in  simulacris  venerantur 
commaculati  sunt  dicendi  ;  si  rei  idololatrìae  stricte  sum- 
ptae  censendi  sunt  ,  quotquol  vel  credunt  numina  idolis 
inclusa  ,  vel  idola  ipsa  ut  deos  habent  ;  cmn  ex  docu- 
mentis  ,  sive  ex  Scriptura  sive  ex  omni  antiquitate  sa- 
cra et  profana  depromptis  ,  evidentissime  constet  ita  se 
gcssissc  ethnicas  gentes ,  concludendum  igitur  est  ethni- 
cos  vel  pol^theismo  proprie  dicto ,  vel  idololatrico  cultu 
absoluto  ,  vel  passim  utroque  simul  se  commaculassc  , 


(i)  Apud  LacUnk.  loc.  cU.  cap.  «. 
CTr.  P.  Baltus,  Suite  dt  ia  reponse 
à  i'I/ùl.  des  Oracle*  y  i.  pari.  chap. 
j  I  et  12.  Integrum  coufici  passet  to- 
lumcn  ex  apc:rt  ssiiuis  patrum  lestuno- 
hì  s  ,  qui  exprobrant  gentibus  cultum 
deorum  ti  btiiiulaeroruui  y  et  quidcm 
absolutum.  Ncc  mmus  ciara  suut  mo- 
numenta ,  quae  nobis  suppeditant  au- 
ctores  profani.  Diogencs  Laertius  in 
TÌta  Stilponis^  lib.  11  ,  rofert  hunc 
philcsophum  exilio  muictatum  fuissc 
ab  akheniensibus  ,   eo   quod   dixerit 
Mùicrvam  Phidlac  non  csbc  divinitar 


tem.  Cfr.  historìa^  qnam  reiert  Flar. 
Joseph ,  ArchaeoL  lib.  xyiii  ,  cap. 
3  ^  n.  4>  pag-  S77  et  seqq.  edU.  Ua- 
▼ercamp  ,  de  muUere ,  quac  putaTÌt 
so  cum  Deo  congressam,  etc.Gins. 
Bergier  Dìct.  àTi^Idoie,  Jdoiaire,cic. 
GiTendum  lamea  ab  cditionc  Vesun- 
tina  anni  18.26  ,  cui  nescìo  quis  0 
schola  neoterica  addidit  notas  ad  dis- 
semiiiandam  novam  doctrinam^  pro- 
ut  praestitit  in  hoc  articulo ,  in  quo 
Bergier  aperta  fronte  contradixcrat 
iis ,  quae  postca  neoterici  auctores  in- 
yexcTuut, 


Pari.  I.  Cap.  IL  de  Dei  Untiate.  63 

qood  demoDstrandum  nobis  assumpsimus  ,  tum  adversus 
proteslantes ,  tum  adversus  ncotericos  scriptores. 

II 8.  Quanquam  hi  postremi  advcrtere  praeterea  dcbe- 
lent  ad  concilium  Tridentlnum  ,  quod  sess.  XXV ,  in  de- 
creto de  sacris  imaginibus  ,  mandai  :  Imagines  porro 
Chrislt^  deiparae  Firginis ,  et  aliorum  Sanctorum  in 
templÌ8  praesertim  hahendas  et  relinendas ,  eisque  cfe- 
hitum  honorem  et  venerationem  impertiendam  ;  iwn 
quod  credakcr  inesse  aliqua  in  iis  divinitns  vel  virtusy 
propter  quam  sint  colendae^  vel  quod  ab  eis  sit  ali* 
quid  petendum  ,  vel  quodjiducia  in  imaginibus  silji^ 
qenda  ^  veluU  olim  fiebat  a  gentibus  ,  quae  in  idolis 
spem  9uam  collocabant.  Ergo  ex  cene.  Trìd.  geoles  pu-* 
tabaot  inesse  idolis  aliquam  divinitatem  vel  yirlutem  ,  ali- 
quid  petebant  ab  ipsis ,  fiduciam  in  iisdem  fìgebant  spem- 
que  suam  in  idolis  collocabant  j  ideoque  verum  ac  proprie 
dictum  polytheismum ,  veram  ac  proprie  dictam  idolola- 
triam  proli  tebanlur. 


DirnCULTATES 


1 19. 1.  Obj.  1.  Idololatrìa  non  est  ncgatio  alicujus  dog^ 
malis ,  sed  yiolatio  praecepti ,  et  quidem  omnium  primi , 
ejus  nempe ,  quod  praescribit  Dei  adorationem  et  quidem 
solius  Dei.  Sic  2.  idololatrarum  crimen  consistìt  juxta 
Apostolum  in  eo  quod ,  cum  cognovissent  Deum  y  non 
sicvt  Deum  glorificavervnt  ^  aut  gratias  egerunt  ;  sed 
evanuerunt  in  cogitationibus  suts  . . . ,  et  coluerunt  et 
servierwit  creaturae  potius  quam  Creatori.  (  Rom.  I , 
21  ,  25.)  ;  quod  3.  congruit  cum  eo  quod  idem  Aposto- 
lus  ,  scribcns  ad  Thcssalonicenses  ,  de  ipsorum  conver- 
sione ail  :  Conversi  estis  ad  Deum  a  simulacris  ,  ser* 
tire  Deo  vivo  el  vero  ;  ad  Tbess.  1 ,  9  ,  et  I  ad  Cor, 
XII ,  2  :  Scilis ,  quoniam  cum  gentes  essetis ,  ad  si-^ 
mulacra  muta  prout  ducebamini  eunles.  4*  Uomo  enim , 
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utpoie  sensuum  suorum  servus ,  in  se  cxperlcbatar  iadi<* 
gcntiam  sibi  Deum  verum  ,  unicum ,  aelemum  et  invi- 
sibilem  repracsentandi  sub  aiiqua  imagine  ,  ut  ipsa  cdu- 
lolarpuai  (  idololalrme  )  vox  exprimit ,  ctil/us  nempe  tma- 
giììum  ;  atque  ita  5.  honoratus  est  creator  in  operibus  suis 
splendidioribus  ,  quae  facta  sunt  tolidem  symbola  divi- 
nitatis  (i). 

120.  Resp.  ad  I.  iV.  Idololatrìa  enim  est  tum  nega- 
tio  dogmalis ,  scilicet  unius  Dei ,  tum  violatio  praecepti 
prohibentis  deferrc  creaturae  adorationem  uni  Deo  debi- 
tara  ,  vel  etiam  falsis  diis  cultura  debitum  Deo  vero.  Ex 
allatis  enim  documentis  ,  sive  ex  Scriptura  ,  sive  ex  pa- 
trìbus  atque  scriptoribus  paganis  ,  constat  idololatras  pas» 
sim  in  errore  versatos  fuisse  pluralitatis  deorum ,  ideoque 
dupliciter  pttx^osse  et  in  dogma  et  in  praeceptum.  Pau- 
lus  enim  et  Darnabas  non  unus  ,  sed  duo  dii  ,  Jupitcr 
et  Mercurius,  existiinati  sunt  (2). 

121.  Ad  2.  />.  Uespectu  paucorum  pbilosophorum,  C. 
rcspectu  multiludinis  ac  populorum  iV.  Patres  enim  at- 
que intcrprctes  ,  exponentes  faune  locum  conveniunt  in 
co  restringendo  ad  pliilosophos ,  qui  utique  cum  Deum 
eognovissent  naturali  ratione  ex  pulchritudine  hujus  uni- 
verei ,  'noe  eum  glorificaverunt ,  nec  ejus  unitatem  et  ve- 
rilatem  praedicaverunt ,  sed  se  potius  in  cultu  externo  et 
publico  accommodaverunt  multltudini  colenti  plures  deos , 
prout  ipsis  exprobrat  s.  Auguslinus ,  et  patet  ex  historia  (3). 


(i)  Euai  tur  Fìndijférence ,  en 
maHére  de  Religion  ,  tom.  iii,  pag. 

(a)  Cfr.  Eiflcb.  De  Praep,  evang. 
Ub.  v^  cap.  I  et  scqq.  usque  ad  cap. 
16  >  ubi  non  solum  de  numinum  ac 
sÌDiulacroriun  multltudine ,  s«-d  et  de 
ipsorum  cultu  late  ac  fuse  disscrit, 

ELTpetuoque  supponit  coli  simulacra 
j)id(*A  ac  lignea  ut  vera  numìna. 
Crr.  etiam  Caixl.  Gerdil.  in  suo  Sag- 
gio d'imirus^n  ^%.  opp.  cdit.  Rum. 


tom.  X,  pag.  979,  seqq. 

(3)  S.  Aug.  De  civ.  Dei ,  lib.  ti, 
cap.  IO.  Gens.  P.  Baltus  in  opere  ^ 
Jugemeni  des  SS»  Pére*  sur  la  mth 
vale  de  la  Phiiosophìe  paienne ,  liv. 
I,  chap.  7^  Tol.  I  ^  in-4.  Strasbourg 
17 19  ;  ubi  innumeris  propc  documen- 
tis ostendit  philosophos  fuisse  idolola- 
tras ac  docuisse  pluralitatem  deorum  , 
et  tum  facLifi  tum  scriptis  passim  co- 
hon  estasse  idololatriam  apud  popii- 
luin. 
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Hanc  porro  esse  mentem  Apostoli  cniitur  bis  ex  vcrbis , 
quae  omisit  adversarius  :  Ei  dicentes  se  esse  sapienies 
stalli  facU  sunt. 

122.  Ad  3.  D.  A.  Ducebamioi  ad  simulacra  falsorum 
deonim ,  C,  unius  yen  Dei  N*  Id  ipsum  dicalur  de  alio 
leitu  epistolae  ad  Gorinthios  ;  in  bac  cnim  ipsa  epistola 
{ I  Cor.  Vili ,  5.  )  Apostolus  expresse  scribit  :  Nam  etsi 
iunt  qui  dicantur  dii ,  sive  in  caelo  ,  sive  in  terra  (  si- 
quidcm  simt  dii  multi  et  domini  multi)  ;  noòis  tamen 
vnus  Deus  ;  et  loquitur  juxta  errorem  et  sensum  gentium. 

123.  Ad  4*  ^€ff.  idololatraruiu  crimen  praeeise  conslilis- 
se  in  efformandis  et  eolcndis  imaginibus  symbolicis  unius 
veri  Dei.  Aiioquin  catbolici ,  qui  pariter  Deum  in  ima- 
ginibus symbolicis  seu  formis  j  sub  quibus  Deus  interdum 
appaniit  patrìarcfais  et  propbctis  ,  rcpraesenlant  ,  cssent 
idololatriae  turpissimae  rei ,  prout  eos  accusant  baercti* 
ci  (i)  ;  quod  impium  et  absurdum  est.  Falsum  praeterea 
est  Tocem  i&dX^Xarfecac  designare  seu  exprimerc,  ut  ad- 
versarius autumat ,  cultum  imagifmm  ;  significat  enini 
cultum  Tel  servitutem  falsarum  imaginum ,  quibus  nem- 
pe  nullum  reale  objeclum  respondet ,  ut  fuse  ostendit  Bcl- 
lanninus  adversus  Henricum  Stephanum  aliosque  haere- 
ticos,  hanc  ipsam  etymologiam  ìt^cjXov  obtrudentes  (2). 

124*  Ad  5.  N.  Sed,  ut  patet  ex  dictis,  idololalrae, 
?eri  Dei  obliti ,  non  creatorem  ,  sed  falsos  et  inanes  deos 
honoraTerunt. 

125.  Inst.  I.  Sallem  sub  multitudine  diyersarura  for- 
marum  idololatria  reducebatur  ad  cultum  spirituum ,  qui 
per  hoc  universum  diffusi  sunt ,  et  ad  cultmn  hominum , 
qui  post  mortcm  ad  eum  cxccllcntiae  atque  potontiae 
gradum  evecti  putabantur  quo  spiritibus  caelcstibus  ap- 
propinquarent  (3).  Ilinc  2.  ostensum  est  idololalriam  nil 

(i)  Cons.  Bc>Uami.  De  religvt'iiel         (a)  Ibid.  cap.  5. 
imagmibmt    Sanelorum  ,    lib.    u  ,  (3)  Essai  sur  l*ìndifférence ,  loc. 

càp.  i3.  cit.  pag.  8si. 

Tom.  111.  5 
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aliud  unquani  fuisse ,  quam  cultum  spirìtuum  bonorum  et 
malorum ,  et  cultum  Iiominum  illustrium ,  ìd  est ,  quoad 
rem  ipsam  nll  aliud  quam  cultum  Angelamm  et  Sark- 
ctorurn  (i).  Sane  3.  difficile  potest  intelligi  paganos  al- 
ligasse his  diversis  spiritibus  veram  notionem  divinitatìs* 
Si  enim  res  bene  perpendatur ,  4-  nonne  unitas  Decessa* 
rio  includitur  in  hac  notione  ?  Dici  propterea  oporteret 
homines  credidisse  pluralitalem  unius  seu  unici  Dei  (2)  ; 
ncque  enim  pagani  credidissent  plures  deos  «  si  non  ba- 
buissent  notionem  Dei(ò),  In  hanc  5.  propterea  senten- 
tiam  conspirant  catholici ,  protestantes ,  et  philosopbi ,  ut 
patet  sive  ex  Beausobre  (4)  si  ve  ex  Voltaire  (5).  Quare 
6\  poterat  quis  esse  idololatra ,  etsi  nullam  negaret  vc- 
ritalem ,  nequc  Dei  supremi  existentiam ,  ut  judaeorum 
exomplum  oslendit ,  iieque  providentiam ,  ncque  praece- 
pta  justitiae  (6)  ;  ergo. 

126.  Kesp.  ad  I.  />•  Id  est  ,  aliqua  spccies  idolola- 
triac  ,  C.  idololalria  universim  sumpla  N.  Cultus  spiri- 
tuum  et  beroum  erat  utique  unus  ex  ramis  idololalricae 
superstilionis  ,  sed  non  constituebat  totam  idololatriam. 
Scriptura  enim  teslalur  etbnicos  coluisse  ,  et  quidem 
cultu  absolulo ,  solem  ,  lunam ,  lapides  et  lignum  ,  et 
ab  ipsis  petiisse  beneficia  ,  liberationem  a  malis  ,  etc. 
Hacc  porro  crai  idololatria  multitudinis  ;  recolantur  prò- 
bationes. 

127.  Ad  2.  N.  Si  enim  hoc  ostonsum  esset,  demon- 


ì 


i)  Ibid,  piig.  107  el  108. 

^^2)  Ibid.  (pag.  no  et  in):  e  II 
est  aifiìcile  quo  Ton  s'cntcnde  soi-mè- 
me ,  quand  ou  prótcud  quo  Ics  pa'iens 
attacnaicnk  à  Cfs  divors  esprits  la 
TTdie  notion  de  la  dÌTiiiitó.  Qu'on 
Tcuille  bicn  y  rcAcchir  :  l'unito  n'en- 
trc-t-cUe  pas  néc(«saircmont  dans  c<'t- 
fte  notion  ?  n  faudralt  donc  dire  que 
k*6  hommes  croyaient  à  la  plurallté 
d'un  Dicu  luiique  9  . 

{?)  i'ag.  XXI  ^  n.  t  ;  I  Gommeiit 


les  paiens  croyaienk-ils  A  plusieurs 
dteux  ,  8*ils  n*avaient  pas  la  notion 
de  Dicu  )  ? 

(4)  In  Historia  Manicbeismi ,  lib. 
IX  y  cap  ,  4^  I^°>.  II  ,  pag.  654 
et  655. 

(b)  In  Dictianario  p/ulosophico  > 
art.  Religio  ^  quacst.  11.  pag.  11 5 
ad  ii5. 

(6)  Pag.  i52  :  Oh  pouvait  ètte 
idolatre  satis  nier  aucune  vériie. 
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Mratum  pariter  fuisset  Scripturam  sanctam  nos  declpcro  , 
dum  aifirmat  bomines  coluìsse  deos  ,  qui  oeulos  habent 
et  non  TÌdent ,  aures  habent  et  non  audlunt  ,  habent  o^ 
et  non  loquuntur  ;  ncque  dixiss'^t  pariter  Psalmista  :  Si- 
miles  illis  Jiant  qui  faciunt  ea  ,  et  omnes  qui  coti/i- 
dunl  in  eis  (i). 

128.  Ad  3.  Z).  Si  adiuitterelur  ,  ut  contendit  ad^er- 
sarìus ,  cthnicos  alligasse  veram  nolionem  divinitatis  diis 
suìs  ^  C.  tunc  cnim  haberetur  contradictio  in  tcrminis  ; 
si  contra  admittitur  ,  ut  admiltendum  re  vera  est  ,   una 
cum  omnibus  palribus  et  theologis  ,  cthnicos  veram  ami- 
asse  diyinitatis  notionem,  dum  admiserunt  plures  deos  N. 
Etenim  omncs  patres  ac  thcologi  demonstrarunt ,  si  ve  ei 
Scriptura  ,  sive  ex  factis  et  docuincntis  luculentissimis  , 
TÌguisse  polytheismum  proprie  dicium  apud  velercs  pa- 
ganos ,  prout  etiamnum  cxislit  apud  nostrae  aetatis  idolola- 
tras.  Quo  posilo ,  necessario  jam  sequitur  polytlieistas  reipsa 
veram  diyinitatis  notionem  amisisse  ;  alioquin  in  ejusmo- 
di  absurdam  opinionem  nunquam  delapsi  fuissent ,  ut  ad- 
mitterent  pluralitatem  deorum.  Quod  si  idea  unius  Dei 
supremi  nimquam  penitus  obliterala  est ,  repeti  id  debet 
a  testimonio  ,  quod  vocat  Tertullianus  animae  naluraliter 
cfaristianae  ,  sive  a  rationis  lumine ,  quod  nunquam  ex- 
iinctum  est.  Yerum  bomines  non  semper  ,  imo  habituali- 
ler  non  attendebant  ad  ejusmodi  conscientiae  dictamen  , 
et  ad  illas  veritatis  veluti  reliquias  quae  ab  ipsis  peni- 
tus in  corde  servabantur  ;  insuper  ,   dato  etiam  quod 
attenderent ,  niholominus  ehu  nimis  compertum  est  bo- 
mines non  semper  sibi  cohaerere  (2). 


(i)  Pnlm.  CTiii ,  8. 

\%)  Hujus  erroris  refatationem  jam 
pTacoccnparit  doctiaslmus  Suarez  ^ 
(  De  relipane  ,  tom.  i  ,  tract.  iii  , 
lib.  I  ,  cap.  4>  D'  I*  )  ^  <Ittì  cum  si- 
ili oLirCTflftft  gt'nliles  ,  intcr  do  s  ma* 
jores  rt  m'nores  unum  supremum  , 
^acm  JoTem  appcUabant  ,  agnoTÌ»- 


90 ,  cui  soli  Terum  cultum  IrìbuelMUit, 
ita  prosegui  tur  :  e  Respondeo  de  fa- 
cto ipso  satis  constare  gcntes  erras- 
se, sacrìfìcando  pluribus  diis,  ac  sub- 
inde  unumquemquc  ex  illis  diis  taih* 
quam  rerum  Dcum,  S(.'u  quod  idem 
est ,  sub  al'qua  ratione  supremae  ex- 
cellv'nkiac  colendo.  Unde  Terisimile  est^ 
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129.  Ad  4"  ^-  In  se ,  C.  subjective,  seu  prout  ap- 
preheiidltur  ab  humana  mente  ,  dura  a  yero  dellectit  iV. 
Hoc  solum  ad  summum  eruitur  ,   eorum  errorem  non 
fuissc  invincibilein ,  quia  si  cupiditalibus  liberi  et  praecon- 
ceptis  judiciis  vacui  attendissent  ad  veram  Dei  notionem  , 
potuissent  suurn  errorem  delegere  ,  ut  plures  reipsa  phi- 
ìosophi  eum  detcxere.  llinc  evanescit  illa  battologia  de 
fide  in  pluralitatem  unius  Dei  ,  quia  supponit  quod  est 
falsum  ,  poljftheistas  nempe  semjxBr  notionem  veram  di- 
vinitatis  habuisse.  In  altera  obscrvalione  ,   quod  ethnici 
non  credidissent  dcos  absque  notione  Dei  ,   permiscet 
auclor,  quem  impugnamus  ,  Dei  existentiam  cum  vera 
notione  divinitatis  ;   primam   utique  omnes  admittebant 
gentes  ;  alterain  autem  ,  generatim  saltem  ,  amiserant* 
i3o.  Ad  5.  D.  Protestantes ,  ut  inde  possent  insimu- 
lare ecclesiam  catholicam  idololatriae  in  cultu  imaginum  y 
et  philosophi ,  nempe  increduli ,  qui  nihili  faciunt  Scri- 
pturam  et  palres ,  C.  Catholici  ,  subdisU  ex  iis  nempe 
qui  non  verentur  a  Scripturae ,  patrum  ,  cimcilii  Triden- 
tini auctoritate  et  communi  sententia  recedere  ,  ut  pro- 
pria et  singularia  inventa  sectentur ,  Tr.  ceterl  N.  Nam 
catliolici  theologi  rcfellerunt  protestantes  contendentes  cul- 
tura idololatricura  non  fuisse  nisi  relativura ,  ut  patet  ex 
eorura  tractatibus  de  cultu  Sandorum  ,  incipiendo  a  Bel- 
larmino usque  ad  nos.  Proinde  adversarius  noster  babeat 
sibi  consentaneos  Beausobre  et  Vollaire  ;  nos  autem  cum 
qommuni  cathoiicorum  doctrina ,  innixa  auctoritali  Scri- 


civjidissc  unumqu<'mquc  Deum  in  ali- 
cjuo  muiKTc  seu  praesidentia  «4  ciìi- 
Cftcia  circa  ros  aliquas  balK're  supr*- 
inam  vim  et  putesUtcm  ,  ctiaixisi  olii 
diccrcntur  majorcs  ,  alii  mìnon^s , 
juxta  digli itatc'in  rerum ,  quibus  prao 
s  dcbant  ;  y(;1  certe  multi  geutilium , 
prattscrtim  commune  vulgus ,  cocca 
rjuadam  ignorali  tia  et  ialsa  traditio- 
no  ac  ildc>  dupebautur  ,  putiuitcs  sia- 


gulis  rebus  vim  quamdam  invisi bilcm 
ac  supremi  m  pracsidere  ,  idecquesu» 
premo  cultu  esse  coleiidam ,  sine  ul- 
ta rciatiojic  ad  uuum  supfi'mum  crea- 
torem  et  gubernatorem  omulum^  neo 
discurrebaut ,  quomodu  id  fieri  pos- 
»iij  aut  quomodo  siiic  uno  supremo 
aumine  et  progruìtorc  muudus  po»- 
sct  subsislcre  i . 
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pturae ,  patrum  et  concilii  Tridentini  contrarìum  tenemus^ 
abborrentes  ab  ejusmodi  novitatihus  (i). 

i3ii  Ad  6.  jO.  Eadem  nempe  ratione  ,  qua  quis  potest 
esse  islamita ,  non  negando  interius  chrislianismum  ,  C. 
alias  N.  Idololatria  enim  erat  evidenter  professio  poly- 
theismi ,  et  per  consequens  negatio  unitatis  Dei  ;  nec  du« 
bitari  polest  quin.multitudo  sive  massa  idololatrarum  pro- 
fessa fuerit  interius  ,  non  secus  ac  exterius  ,  polytheis- 
mum  ;  alioquin  dicendum  foret  universam  terram  toti» 
dem  hypocritis  quol  polytheistìs  plenam  fuisse.  Ad  exem» 
plum  vero  judaeorum ,  quos  aUìrmat  auctor  noster  tenuis- 
se  unius  supremi  Dei  existentiam  ,  una  cum  cultu  idololar 
Irico ,  dico  hoc  aperte  repugnare  Scripturae  testanti ,  et 
quidera  saepe  ,  illos  idoiolatras  Deum  deseruisse.  Sic 
Deut.  XXXII ,  18  :  Deum  ,  qui  te  germil ,  dereliqxdsti  ^ 
et  oblitus  es  Domini  creatoris  ha;  et  Psabn.  CV,  19 
d  seq  :  Fecerunt  vitulum  in  Horeh  ,  et  adoraverunt 
seulptUe  ,  et  obliti  sunt  Deum ,  qiu  salvavit  eos  ;  Jer» 
n ,  5  :  Elongaverunt  a  me  ^  et  ambvlaverunl  post  va^ 
fdtaiem  (  id  est  ,  idola  )  ,  et  non  dixerunt  :  Ubi  est 
Dominus  ,  qui  ascendere  nosfecit  de  terra  Aegyptif .. 
Effonde  tram  iuam  in  gentes ,  etc.  ;  Jud.  X  ,  6.  :  Fila 
Israel . . .  servierunl  idolis ,  Baalim  etAstaroth^  etdiis 
Syriae  ac  Sidonis  et  Moab  ,  etJUiorum  Ammon  et  Phù 
Uslhiim  ;  dimiseruntque  Dominwn  ,  et  non  coluerunt 
eum  ;  ibid.  io  :  Peccavimus  tibi  ,  quia  dereliquimus 
Dominum  Deum  nostrum ,  et  servivimus  Baalim  ;  et 
V ,  16  :  Alienorum  deorum  idola  projecerunt ,  et  ser* 


(i)  Prae  oeulis  babendum  est  gra- 
Tissimum  monitum  Grcgori  xti,  qui 
n  sua  Encyclica emissa  ,  yu,  Rai.  Jul. 
1S34  9  adversus  opusculum  :  e  Paroles 
d'iiB  croyant  i  :  e  Probe  autcm ,  in- 
fint  ,  intelligitis  ,  Vcnerabilcs  Fra- 
tm ,  nos  bic  loqui  cliam  de  fallaci 
iQo ,  band  ita  prìdcm  inyecto  ^  phi- 
ÌQsopbiae  systemate  piane  improban- 


do  f  quo  ,  ex  projecta  et  effraenata 
novitatum  cupiditate  ,  Tcritas  y  ubi 
certo  consistit ,  non  quaeritur ,  san- 
ctisque  et  apostolicis  traditionibus  post* 
babitis^  doctrinae  aliae  inanes,  fu- 
tìles  incertaequc  nec  ab  Ecclesia  pro- 
batae  adsciscuntur ,  quibus  Tentatela 
ipsam  fulciri  y  ac  sustineri  Tanissimi 
bojuincs  p(!rperam  arbitrantur  »  . 
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tienmt  Domino  Deo.  Quae  quideni  omnia,  hisque  si- 
raìlia  ,  cum  asseilione  aucloris  com|)oni  nequeunl. 

i32.  II.  Obj.  I.  Haud  ita  sUipidi  fuisse  ethnici  dicendi 
sunt ,  ul  non  inlelligerent  Deum  alium  esse  quam  li^a 
et  lapides ,  2.  patet  ex  eo ,  quod  ipsì  mutarent  siinula- 
cra  prò  arbitrio ,  cum  tameu  deos  non  mutarent ,  uni* 
que  Deo  multa  simulacra  ponerent.  3.  Quod  si  prophe- 
tae  passim  judaeis  et  genlilibus  fornicaliones  cum  li^no  et 
lapide  exprobrare  non  desinel>ant ,  ratio  est ,  quod  Deum 
in  lie^no  et  lapide  carnaliler  veneraliantur  (i).  Hinc ,  4-  cum 
fi:entile8  a  christianis  tantae  stuplditalis  ar^uerentur ,  re- 
spon<!e!  ant  so  non  ila  habeles  fuisse  :  Nam  neqiie  iios 
aera  ,  neque  avvi  argenlique  maierias  ,  ncque  alias 
(piibìts  sif/na  Constant ,  eas  esse  per  se  deos ,  et  re* 
ligiosa  decernimus  numina  ;  sed  eos  in  his  colimus  , 
eosqnp  venernmur  ,  quos  dedicatio  injert  sacra  ,  et 
fabrilibvs  ejficit  inhabitare  sinmlacris  (2)  ;  ergo. 

i3i5.  Resp.  ad  r.  D,  Omnes ,  TV.  plerique  ,  seu  mul- 
litudo  N,  Contra  factum  et  docimienta  conjecturac  nihil 
"valent.  Porro  fadum  istud  certissime  constat  ex  dictis  in 
probationibus  ;  nunc  addimus  aucloritatem  s.  Augustini , 
qui  in  libro  De  doctrina  Christiana  ,  cap.  7  :  Fateor , 
inquit ,  altìus  demersos  esse  ,  qui  opera  hominum  deos 
putant ,  quam  qui  opera  Dei  ;  et  infra  :  UH  simulacra 
venerantvr  vel  tanquum  deos  vel  taìiquam  signa  et 
imagines  deorum*  En  igitur  cultum  absolulum  idolorum , 
quem  multorum  fuisse  idem  testatur  s.  Doctor  in  Psal. 
CXIII,  et  epist.  497  et' cultum  quorumdam  relativum  , 
non  quidem  Dei ,  sed  deorum.  TertuUianus ,  Apologeta 
cap.  \\\  ,  asserit  deos  gentilium  plura  pali,  dum  fiunt , 
ab  arlificibus  quam  patiantur  christiani  ,  cum  occidun- 
tur  ,  quod  eos  nolint  adorare  (3). 

(i)  Ita  Calvinus,  Itut,  lib.  i ,  cap.  (3)  Integrum  (extum  supcrius  de^ 

11  ,  §  9  <^t  soqq.  dimus.  Alia  plura   rccolanfur  apud 

(2)  Apud  Arnobium  lib.  Ti^n.  io,  Bellarmiiium  ,  loc.  cìt.  cap.  i3. 
in  JiiblioL  Patrum  Gailandi^  tom.iT. 


ParL  L  Cap.  //.  de  Dei  limiate.  71 

i3i.  Ad  2.  D.  Si  homincs  sibi  semper  GOFiStarent  in 
errorìbus  suis ,  C.  secus  N.  Quanquam  nihil  vetat  quo- 
minus  dicamus  ethnicos  ,  qui  eo  stupiditatis  devenerant , 
ut  ligna  et  lapides  putarent  deos ,  eo  pariter  devenisse  ,' 
ut  sibi  persuaderent  se  posse  deos  sibi  efrormare  vel  de- 
struere.  Addatur  mullitudinem  ut  plurimum  ex  habilu  et 
consuetudine  agere  ,  quin  attendai  ad  consecutiones  et 
ad  rectitudinem  cujuspiani  facti ,  cui  ab  infantia  assiie- 
yit,  ncque  nos  debere  ex  ideis  ,  quas  habemus  ,  judi- 
care  de  agendi  ratione  etbnicorum  ,  in  tanta  pracser- 
tim  caecitate  ac  perversitate  ,  quanta  delinebantur  tune 
teinporìs. 

i35.  Ad  3.  Neg.  ex  duplici  capite  ;  i.  quidem  ,  quia 
falso  supponit  Galvinus ,  qui  hoc  asserit  ,  judaeos  vel 
gentiles  reipsa  piures  non  coluisse  deos  ;  quod  taraen 
ut  ex  dictis  patet ,  perspicue  falsimi  est  ;  2.  quia  prò 
certo  sumit  sive  judaeos  sive  ethnicos  per  ìlla  simulacra 
non  intendisse  nisi  veri  Dei  imagines  sibi  fingere ,  quod 
pariter  est  aperte  falsum  ;  alioquin  non  dedisset  Elias 
(  m  Reg.  XVIII  ,  21  )  optionem  israèlitis  Deum  sequen- 
di  j  quem  ipsi  maluissent ,  dicens  :  Usqueqno  claudicar 
tis  in  duas  partes ,  si  Dominus  est  Deus  ,  sequimini 
eum  ;  si  Baal  est  Deus  ,  sequimini  illum  ;  quae  pror- 
sus  inepta  fuisset  ,  si  aeque  verus  Deus  esset  sive  Deus 
Israelis  sive  ìdolum  Baal.  Gonfer  praeterea  Dcut.  XXXII, 
17  ;  Jud.  X,  6.  Ncque  dicerentur  israelitae  serviisse  diis 
aliems  ^  si  in  simulacris  verum  Dcuoi  coluissent  (i). 


(i)  Sic  enùn  loc.  cit.  libri  Judt- 

cum  lettor:    e  Filii  Israel  ...  fircfs 

ront  malvin  in  conspectu  Domini ,  ci 

■prrieninl  idolis  Baalim  et  AstarotL, 

fi  diis  Sjrìae  ac  Sidonis ,  e{  Moab 

iìlk>niin  Ammon  et  Philisthiim  ;  di- 

miaemntqne  Dominum  et  non  coiuo- 

Tvnt  eom  i .  Cacctis  sit  oportet ,  qui 

Mo  Ti<li*at  fiic  non  agi  deeÌB  /ir  unius 

Tcrì  Dei ,  at  naturaant  ad?ersarii.  Sic 

III  Reg.  XT,   i3,  Asa  rcx  Juda  : 


e  Maacbara  matrem  suam  amorìt^  ne 
esset  princeps  in  sacris  Priapi  ....  et 
confn'g't  simulacnim  turpìssimum  j 
et  coinlmssit  in  torrente  Cedron  ì  . 
Non  puta  dicturos  esse  adversarios 
ejusmodi  simulacrum  Priapi  fuisse  ef- 
fijf^ieni  veri  Dei.  Quare  vel  ipse  Jalin, 
qui  tamen  ^  hac  etiam  in  parte ,  neo- 
tericorum  bìblicorum  protcstantium 
Test'igiis  insistit ,  fatetur  duplicis  gè* 
ncrìs  occurrcre  in  bibliis  nmalacra  , 
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i36.  Ad  4-  O.  Hoc  rcspondebont  nonnullt ,  ut  vidimus 
ex  Athena^ora  ,  et  quidem  ut  a  christlanorum  argumen- 
tis  se  sul)ducereat ,  C.  omaes ,  ac  indcpendenter  ab  ejus- 
niodi  exprobralionibus  N.  Riibore  utique  suffusi ,  nonulli 
elhnici  hanc  evadendi  rationem  invenerunt,  ac  mytho- 
logiam  exponere  diversimode  nisi  sunt ,  sive  de  diversis 
Dei  altributis ,  sive  de  mundi  partlbus  ;  ast  sero  nimis. 
Interim  mullitudo  pergebal  idola  sua  colere  sive  ut  nu- 
mina ,  sive  ut  nuininum  sedes  ;  bine  loc.  cit.  prosequi- 
tiir  Arnobius  :  Non  improba  neque  aspernabilis  ratio  ^ 
qua  possit  quicis  tardus  necnon  et  prudentisstmus  ere* 
dere  deos ,  relictis  sedibus  prapriis  ,  id  est  caelo  ,  non 
recusare  nec  funere  hcdnlactda  inire  terrena  ,  quini- 
mo  jure  dedicationis  impiJsos  ,  simulacrorum  coale* 
scere  jimctioni.  In  gypso  ergo  mansitanl  ,  atque  in 
testìdis  dii  ve  stri  ;  quimmo  testularum  et  gypsi  men- 
tes  spiri/US  atque  dii  sunt.  En  semper  polytheismum  et 
ìdololatriam  proprie  dictam  (i). 


alia  JehoTae  et  alia  deorum  ,  quac 
pracsertim  in  historia  regni  Israel  j 
li  Reg.  (nubis  iv  Reg.  )  x^  29  ;  \uiy 
9^11  ]  xiT ,  84-  Quòd  tamcn  falsum 
csl ,  cum  in  citatis  locis  tantum  ser- 
mo  sit  de  TÌtulis  aureis  erectis  a  J&< 
Toboamo  ,  quos  Jahn  prò  certo  sumit 
non  fuissu  nià  simulacra  uniits  yen 
Dei ,  scilicet  JehoTac ,  contra  ex  pres- 
simi tosliroonium  libri  111  Regum  xiy , 
9  9  ubi  propheta  ex  Dei  nomine  gra- 
y'ììcT  objurgat  Jeroboam  ob  vitulos  ab 
ilio  ercctos  ,  vocatque  eos  non  ,  ut 
autumat  Jalin,  simulacra  veri  Dei,  sed 
deos  altenoè  et  conjlatiies;  sicenim 
ait  :  €  Operatus  es  mala  super  omnes, 

2ui  fucrunt  ante  te  ,  et  fccisti  tibi 
eos  alìenos  et  conflatiles  ,  ut  me  ad 
iracundiam  proTOcareB  i  . .  .  Nuno 
quaerere  pracstat ,  nuro  Jabn,  potius 
quam  Scripturae  contmrium  asse- 
S'miti  ,  (Idem  adhibere  debeamus. 
Idola  ,  proprie  sic  dieta  ^  divenis  no< 
minibus  oocurrunt  ,  quae  interdum 
penuutaiitor.  C^aununia  omnibus  wh 


mina  ^nt  ':)QD  et  nSìDrì  efftgiei 
et  simulaerum  ;  ast  ^j^g  vel  ^^D9 

proprie  est  scuiptile  ,  ctc.  Jahn  ,  Ar- 
chatol.  hibL  pars  iii  Sacra  Arck. 
§  I9j,  p.  481 ,  edit.  Vien.  i8o5. 

(i;  In  actismart-  saepissimc  me»» 
tio  occurrit  pluralitat-s  deorum ,  quoi 
christiani  colere  rccusabant  ,  atque 
idcirco  morte  mulctabantur  ;  inter  ce* 
tera  unum  scligo  exempium  y  ex  Hut, 
eccl.  Euscbii ,  lib.  tu  ,  cap.  11 ,  edit. 
Valesii ,  ubi  rcfert ,  ex  publlcis  actifl 
martyrium  ss.  Dionysii  ^  Fausti ,  Ma- 
ximi ,  Marcelli  et  Gnaeremonis.  Cum 
Acmilianus  praefcctus  adhortatus  e»- 
wci  cbristianos  ad  d(H)s  colendos ,  Dia> 
n^sius  respoodit  :  e  Non  omnes  ab  on^ 
nibus  colunlor  dii  ;  eos  singuli  colnat, 
quoB  arbitrantur  deos.  Nos  ^den 
unum  Deum  omnium  rerum  opifìcem^ 
qui  Valeriano  et  Gallieno  sacratissì* 
mis  Augustis  imperium  tradidity  co- 
lifflus  et  adoramus  ...  Aemilianns  ite- 
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PROPOSITIO  HI. 

Abwrdwfn  est  Dualièlarwn  sy eterna ,  ac  malorwn 

origini  explicandae  impar 

137.  A  remotissima  antiquilate  et  apud  plures  orien- 
talcs  populos  ^  persas  praesertim  ,  obtinuisse  dualismi  sy« 
sterna  historìca  monumenta  evincunt  (i).  Ab  orientali  theo- 
logia  ejusmodi  doctrinam  in  christianam  religioncm  de- 
rivare conati  sunt  basilidiani ,  valentiniani ,  carpocralia- 
ai  ,  cerdoniani  ac  marcionitae  ,  qui  totidein  erant  gno- 
siiconun  surculi.  Manes  ,  a  quo  manicbaei ,  in  Zoroaslri 
«chela  enutritus ,  tertio  saeculo  in  finem  labenle  (2) ,  per- 
sarum  dogmala  ampleius  est ,  ac  magorum  instituta  cum 
religione  Christiana  conciliare  est  aggressus.  At  cito  ab 
ecclesia  pulsus  fuit.  Manichacismus  diu  perduravit  (3)  ; 


mm  dixit  :  Quis  Tcro  tos  prohibct , 
<|iioiiiÌBiis  et  bimc^  si  quidcm  Deus 
rst ,  cum  iis ,  qui  natura  sunt  dii , 
adoretis  ?  Dcot  enim  colere  jussi  estis; 
eofquc  ^  f|uoscuncti  norunt  deos  ;  teac- 
ia»  Aaiei:  i  Ti(  yà^  ù/ack  x«Xuf«  xa* 
roÙTOv  ,  fiarf^  ieri  Qeò^  ,  /ixerà  r«y 
aurrof  ^Viv  3f  i#v  w^trxuvth  ;  df  ou^ 
yàf  nfittv  ixt\»uic^viT8'  xai  df  cù^ 
•ui  «oó»Tt(  *ca(Ti.  Et  en  ,  quomodo 
plucfl  et  quidem  naiura  dii  ex  corn- 
ami icatcatÌA  admitterentur  et  co- 
lerai tar. 

(i)  Plntardiui  in  traet.  Ik  Iside 
H  dir,vm%,  190. 

(s)  Gfr.  Bergier  ,  Dietian.  théoL 
ari  MmueAéùme. 

(S)  Ibid.  Notum  est ,  in  occidenta^ 
ki  etiam  naries  ,  medio  acvo  longe 
lileque  diffusos  manidiaeos  f uisse ,  qui 
debcepa  tab  albigcnsiuni  ^  et  p>8iìea 
karieiaBonini ,  pelrobruisianorum  , 
foplicaaonim ,  catharorum ,  etc.  no- 
ftae  nirsum  prodierunt  ;  qui  ,  etsi 
fadammtolem  arliculum  de  duobus 
priacipiis  Tiai  sunt  descruisse ,  atta- 


men  senipcr  proprìos  cjusdcm  sectae 
errorcs  ,  s'ito  circa  incamationcni  , 
siye  circa  sacramenta  ,  tum  quoad  a* 
Tersionem  a  cultu  Sanctorom  ^  Gru- 
CÌ8  et  imaginum  ,  odium  adrcrsus  eo- 
desiae  catbolicae  doctorea  serraTc- 
ront.  Cum  vero  ex  iisdem  sectariìa 
prodierunt  postea  protcstantes  j  qui 
gioriantiir  ejusmodi  parcntibus^  ra- 
tio patet  y  quare  plures  ex  ipsis  mar 
nicliaeorum  susceperint  patrocinium  , 
Inter  quos  eminet  Beausobre  in  sua 
JHstoire  critique  de  Mamehée.  Indi^ 
dem  ctiam  appan*t ,  quaenam  sit  gc- 
nealoiàA  protestantismi.  Cfr.  Bergier 
loc.  cit.  ;  cons.  AUicotius  S.  J.  in 
opere  J)e  antiquii  novitque  manp- 
chaeis  ,  cap.  xi ,  pag.  81.  Theodo- 
retus  rcferl  errores  Manctis ,  Haere^. 
ticarum  faòularum  ,  lib.  1  ,  hacr« 
x&Ti  ,  et  s.  Epìphanius ,  AdvL^suz 
haereses ,  lib.  11 ,  baeresi  ltti  ,  ediL 
Petavii  ;  ubi  n.  8 5  refert  Manicbaei 
impia  dogmala  ex  Accbclai  Episc. 
Mesopotamiae  scriptis ,  qui  eum  co- 
rani it4^  confutaTìt ,  ut  Yctcr«lor  de* 
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non  tamen  omncs  Manetis  dlsclpuli  ipsius  principils  adhae- 
serimt ,  sed  ,  ul  fieri  consuevil  Inter  hacrelicos,  in  diver- 
sas  scntenlias  abierunt  (i). 

i38.  Elsi  vero  duorum  principionira  dogma  error  fun- 
danientalis  fuerit  harum  sectarum ,  aliler  tamen  ab  aliis 
exponebatur  ;  ac  mira  scraper  extitil  inter  eas  sectas  di- 
screpantia ,  tiim  circa  naturam  ,  tura  circa  originem  et 
operationes  entium  istorum.  Alii  enim  ex  his  seclariis 
contendebant  esse  improducta  ambo  ,  ac  proinde -aetema 
atque  independentia  ab  invicem  ;  alii  autem  principium 
mali  productum  asserebaut  (2). 

139.  Yerum  quaecunque  demum  fuerit  germana  ilio» 


bucrit  fugam  arripere.  Gons.  notai 
PetaTii  in  haer.  lxvi.  Laur.  Zaca- 
gni  dìsputationem  Archdai  cnm  Ma* 
nete  protulit  in  gua  Colleet,  monur 
tneiU.  P.  I.  Vera  dogmata  manicbaeo- 
rum  tradii  etiam  s.  August.  in  li- 
bris  adversusmanìchaeosedìtis^  prae- 
sertim  vero  in  libris  Advtrnii  Fath 
9iwn  ;  Titiis  Bostrensis  in  libris  tri- 
bus  ,  qui  iuTeniuntur  in  Bi6L  Par 
irum ,  tom.  ir ,  pag.  44^  )  <^i^*  ^ug- 
dunensis. 

(i)  Theodoretus  apud  Bergier  art. 
cit.  supra  Lxxii  sectas  manicbaeorum 
recensuit^  quae  sibi  invicem  adver^ 
sabantur. 

(ai  Gcrtum  videtur,  omnibus  pcr- 
pensis ,  plerumquc  vcteres  duslistas , 
manichacis  non  cxceptis ,  saltem  no- 
mine lenas ,  unum  Deum  admisisse  , 
non  autem  duos  ^  ut  vulgo  (radi tur  ; 
id  constai  tum  ex  ipsorum  proft^ssio- 
ne,  tum  ex  antiqu'jrum  auctoritate. 
Etenim  Faustus  apud  s.  Augustinum 
(  Conira  Faustum  llb.  xx  ,  cap.  8  ) 
proteslatur  manichacos  unum  Deum 
jcolcre  :  e  Nos  ,  inquit ,  Patris  qui- 
^am  omnipotontis  et  Christi  Filii  ejus, 
et  Spiritus  Sancii  unum  idemque ,  sub 
triplici  appellalionc  ,  colimus  nu- 
men  »  .  'i':tus  Bostrensis  in  Biblioth, 
Patrum ,  t<>m.  iv ,  pag.  «97 ,  fatetur 
manicbaeos  odissc  principium  malum, 
etsi  par  Deo  £accrent.  Sic  eaim  scr^ 


bit  :  e  Non  solum  Malnm  coDoeat 
(  Manes)  in  ordine  aeqnali  Deo ,  tan« 
quam  hoc  honorare  velil,  quod  tcì- 
ficet  odit  ì  .  Bine  neque  1.  Augusti- 
nus  unquam  exprobrat  manichacis 
quod  adorarent  principium  mahim^ 
qiiamvis  ipsis  exprobraret  quod  de 
piincipio  malo  Deum  (acerent^  eì  tri- 
buendo  poicstatem  quae  soli  Deo  com- 
petit ;  al  hoc  ex  consequenti ,  ut  ajuat. 
Imo  non  vid(*ntur  vetcres  dualislae  ex 
alta  divinitatis  idea ,  quam  animo  con- 
cepcrant ,  eo  devenisse ,  ut  duo  consti- 
tuerent  principia.  Nempc  ipsis  borro- 
ri  erat  Deo  ,  sive  mediate  sive  im- 
mediate ,  mali  originem  adscribcre  , 
excogitarunt  propterea  principium , 
diversum  a  Deo ,  cui  nuila  tribuerent. 
Id  testatur  s.  Epiphanius ,  Haeren 
Lxvi,  necnon  s.  f lieronymus  in  Ctmh 
mentariis  in  Nahum ,  cap.  5  ,  cujus 
Terba  haec  sunt  :  e  Inde  Manichacus, 
ut  Deum  a  conditionc  malorum  libe> 
rei ,  alienum  mali  induxit  auctorem. 
Eadem  habet  Tilus  Bostrensis,  loc. 
cit.  ;  idipsum  coUigitur  ,  rclate  ad 
valonlinianos  et  marcionitas  ex  scri- 
ptis,  quae  s.  Irenaeus  et  Tertullia- 
nus  adversus  hos  haercticos  edide- 
runt.  Ex  quo  coUigimus  reccntiores 
novatores  oetcriores  esse  gnosticis  el 
manichaeis  ,  dum  vcriti  non  sunt 
Deum  mali  auctorem  praedicarc. 
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mm  doctrìna  ,  quae  obscuris  tenebris  involuta  est  ;  ia 
ulraque  hypothcsi  facile  est  ejusmoili  systema  evertere. 

i4o.  Etenim ,  ex  dictis  in  propositione  i.  Dei  notio  , 
necessario  poscit ,  ut  uniciis  sit  et  singularis  ;  si  aulein 
duo  principia  ponerentur  increata  et  indopendentia ,  ne- 
cessaria proinde  ac  aeterna  ,  quorum  unum  esset  omnium 
honorum  prìncipium  ,  alterum  autem  malorum  ,  jam  duo 
dii  essent ,  ideoque  ipsa  Dei  notio  destruerctur.  Praeterca 
2.  pugnat  cum  eadem  Dei  notione  ,  ut  duo  ponantur  prin- 
cipia independentia  quorum  videlicet  unum  non  pendeat  ab 
altero ,  duo  enim  dii  darenlur  aequales ,  neuter  summus 
esset  ,  ac  proinde  neuler  Deus.  3.  Si  ambo  necessaria  et 
absoluta  essent  haec  principia  ,  et  acquali  potestate  prae- 
dita  ,  in  pari  conflictu  nihil  operarentur.  Atque  ut  alia 
absurda  praeteream  ,  quae  ex  tali  hypothesi  sequerentur  , 
quaeqae  veteres  ecclesiae  patres  urgebant  adversus  di* 
versos  recensitos  sectarìos  (i)  ,  ex  revelatione  scimus  , 
unum  Deum  esse  rerum  omnium  conditorem  et  prìnci- 
pium ,  cui  auctori  Scriplurae  tribuunt  omnia  mala  phy- 
sica  ,  ut  legitur  Deut.  XXIII ,  89  :  Videle  quodego  sùn 
9olu8  ,  et  non  sii  alius  Deus  praeler  me  ;  ego  occi^ 
dam  et  ego  vivere  faciam  ,  perciUiam  el  ego  sanato  ; 
et  Isaì'ae  XLV  ,6,7:  Fgo  Dominus  ,  et  non  alter  , 
formans  lucem  et  creans  tenebras  ,  faciens  pacem  et 
creans  malum  ;  ego  Dominus  faciens  omnia  haec  ; 
Toh.  Xin ,  a  :  Quofiiam  tu  flagellas  el  salvas^ ,  dedu- 
eis  ad  inferos  et  reducis.  Malum  autem  morale  oritur 
ab  ipsa  creatura  deficiente  a  lege  seu  regula  morum. 

i4f  •  Quod  si  ponatur  dependens  ac  productum  mali 
princìpinm ,  jam  Deo  bono  subest ,  nec  quidpiam  moli- 
ri  polest ,  nisi  quatenus  a  Deo  ipsi  permittitur ,  ipsum-» 
que  dualistarum  systema  hoc  ipso  evertitur.  Addo  ex  igno- 


(1)  CoBS.  t.  Epìpb.  kc.  cit.  el  f,  Aug.  lom.  tiii  ,  opp.  edll.  Blaur» 


76  TtQctatuH  de  Deo. 

rantla  bonac  philosophiae ,  ac  praesertim  physices ,  ab- 
surdam  hanc  doctrinam  esse  ortam. 

i|2.  Ex  bis  porro  rationum  momenlls  altera  etiam  pro- 
positionis  pars  necessario  colligitur  ,  inutile  nempe  ac  im* 
par  prorsus  esse  dualistarum  systema  malorum  origini  ex- 
plicandae.  Etcnim ,  eo  semel  constituto ,  cum  utrumque 
principium  ex  naturae  necessitate  ageret ,  nulla  ratio  as- 
signari  possct  ,  cur  tot  numero  et  gradu  bona  ac  mala 
cssent  y  si  pari  virtute  seu  vi  agerent  ejusmodi  sibi  ad- 
versantia  principia  ;  quod  si  alterum  alteri  praeiraleret , 
vel  sola  bona  vel  sola  mala  reperirenlur  ;  nisi  velimus 
ex  condicio  ac  inito  foedere  sic  temperare  bonorum  ma- 
lorumque  distributionem  ,  ut  paria  haec  efQuant  et  exsur- 
gant ,  quod  absonum  omnino  est  et  absurdum  in  iis ,  quae 
necessitale  naturae  agere  supponuntur. 

143.  Ast  praeterea  in  tanto ,  quo  versamur  scientia- 
ram  physicarum  progressu  ,  inutile  deprehenditur  ejus- 
modi commentum ,  quod  nonnisi  ex  earum  ignoratione 
profluxit  \  nemo  enim  in  praesentia  est ,  modo  vel  a  limi- 
ne pbysices  disciplinas  salutaverit ,  qui  ncsciat  ex  earum- 
dem  legum  physicarum  simplicitate  ac  unitate  oriri  phae- 
nomena  ,  quae  inter  se  videntur  contraria ,  ita  ut  ejusdem 
legis  vi ,  qua  producuntur  effeclus  nobis  salutares ,  pro- 
deant  ii ,  qui  nobis  nocent  (i).  Hinc  non  duplex  ,  sed 
unum  idemque  est  proximum  principium ,  et  quidem  phy- 
sicum ,  boni  ac  mali ,  seu  illorum  phaenomenorum ,  quae 
nos  relative  bona  ac  mala  vocamus. 

i44*  ^^  haec  quoad  bona  vel  mala  physica.  Quod  enim 
allinei  ad  bona  vel  mala  moralia ,  ut  jam  adnolatum  est , 
haec  nonnisi  a  bono  vel  malo  usu  libertatis  proveniunt  ; 
et  si  de  malo  s[>eciatim  sermo  sit ,  hoc  oritur  ex  creatu- 

(i)  Ex.  gr.  calore  ,  vitae  animan-  viae,  rorcs,  fontes,  etc.  Sed  ex  hac 

tium  et  stirpium necessarius^  non  ra-  ctiam  grandines  ,  inundationes ,  etc.  ; 

ro  et  molestas  scnsationes  et  alia  pa-  id  ipsum  dicatur  de  e£fectibus  electri* 

rìt  incommoda.  Galoris  elFectus  est  citatis ,  ckimicarum  afilnitatum  ^  etc. 
cvaporatio  ,  et  ex  hac  proccdunt  pltt> 
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asilo  malo  metapbysico ,  quod  in  limitatione  consi- 
quo  fit  ut  errare  et  deficerc  a  regula  possit  (i). 
5.  Gum  igitur  undequaque  repugnct  duali'starum  sy- 
I ,  cum  impar  omnino  sit  explìcandae  maJoimn  ori- 
ac  prorsus  inutile  ,  sequitur  ,  omnes  diiUcultates 
ab  adversariis  ,  Bayle  praesertira ,  urgentur  adver- 
lalì  permissionem  ,  ad  summum  non  nisi  mentis  no- 
«ngustias  evincere ,  quae  assequi  nequit ,  quomodo 
infinite  bonus  voluerìt  sic  universum  constituei^ 
IO  tot  mala ,  sive  physica ,  sive  moralia  dominan- 
Vos  et  facto  coUigimus  sic  Deum  potuisse  se  gere- 
ftlva  sua  bonitate,  justitia  et  sanctitate.  Etenim  ex 
wrle  notio  nobis  insita  Dei  velut  entis  sanctissìmi , 
bissimi  et  optimi  destrueretur ,  si  supponeremus  quid- 
ìpsum  potuisse  aut  posse  velie  ac  permittcre  ,  quod 
naret  sununae  bonitati  ac  sanctitati  ;  ex  altera ,  tot 
^  tum  moralia ,  tum  physica  ,  quibus  premimur 
omr.  Concliidcndum  igitur  est  non  repugnare  Deum 
im  atque  sanclissimum  isla  velie  aut  permittere 
ilìonem  minime  assequaraur  ,  qua  duo  haec  com- 
ntcr  se  possint. 
.  Duo  praelerea  prae  oculls  semper  habenda  sunt 

[■hun  nK^tapbysIcum  signiii-  fortitudincm  Iconls?  >  Wolfius  fase 

ilUm  perfcctioiiis  illius^  quae  ost<>ndit  ex  ilio  maio  nihil  inferri  pos- 

Idbila  naturae  eatis  ^  ex  Sua-  se  contra  bonitatem  Dei  (  Manichae. 

pA.  disp.  XI ,  SLCt.  IT,  n.  3,  Stct.  in,  n.  16  ,  p.  S79).  Cfp.  Leib^ 

oU(*nrat  acceplwnem  ùttim  nitzius  (  EUaai  de  Théodicée  ^  p.  i 

TOprùstiìfiam  esse ,  noe  ma-  n.  91  ,  pag.  i^a  )  ,  quem  secutus  est 

A  Patres  et  philosophos  u»-  Ant.  Gcnuensis  (  ^/em.  me/opA.  part. 

fthis  tempora  cons.derasse ,  m,  cap.  4^  Prop.  a5).  Woifius  loc. 

L*rvarunt  ,  in  communi  usu  cit.  hujusmodi  malum  Tocayit  malum 

,  non  ap]M'ilari  maiam  rem  metaphysicum  ;  Kingius  yero  (  De  ori' 

per  hoc  dumlaxat ,  quod  ca-  ^ine  Moti,  cap.  s  ,  n.  20,  et  Mosho 

«lione  aliqua.  Ilaec  vuìm  est  mius  (  in  notls  ad  Gudworth  ,  cap. 

Mturae  cujuscumque  crea-  4^  §  «3  )  Tocant  malum  imperfectùL 

per  hoc  quod  careat  per-  nie  ,  Hooke  (  Princ,  relig.  nat»r, 

libi  debita,   e   Quis  ,  tm/utì  tom.  i  ,  soct.  i  ,  art.  2)  malum  de- 

.  (  I   p.  q.  XLviii ,  a.  3  )  ,  feciu* ,  alti  dcmum  imperfeclìenem 

B  Aliquam  osse  malam,  quia  iiegativam.  Cfr.  Spagni  in  onctre  De 

t  booum  altirius  rei ,  ut  ho-  bono  , malo etpulchro ,  Roiqac  i 766^ 

■e  jnaluju  ,  quia  non  babct  De  mah  ^  fcct.  1  ;  art.  3. 
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ad  dissol venda  Baylii  sophismata:  i.  Deum  non  teneri 
ad  optimum  ,  alioquin  tolleretur  ipsius  llbertas ,  et  om- 
nes  parUer  creaturas  suas  rationales  ac  intelLigentes  in 
summo  bealiludinLs  seu  felicltatis  apice  constiluere  debuis» 
set ,  qnod  absurdum  est.  Quod  si  ad  summum  istum  per* 
ftctionis  ac  felicltatis  gradum  evehere  creaturas  suas  non 
tenctur  ,  nulla  ratio  suIBciens  assignari  potest  ,  propter 
quam  in  hoc  potius ,  quam  alio  perfectionis  gradu  siste- 
re  debeat  ;  ciun  et  ipse ,  quocumque  tandem  sistat ,  al- 
tiorem  tenere  perpetuo  queat ,  et  creatura  ,  quemcumque 
assecuta  fuerit ,  eminenliorem  quem  non  obtinuit ,  opta- 
re semper  possil  (i).  Hinc  eo  ipso,  quod  gradus  isti  io- 
dcfiiiiti  sint  9  et  Deus  ad  summum  non  teneatur ,  ita  li- 


(1)  nane  tlieoriam  clarissimo  in 
lumiiic  posuit  Alex.  Zorzi  in  suo  Pro- 
dromo della  nuova  enciciopedia  ila' 
liana ,  Sieoa  17  79  ,  art.  Lihertà^  n. 
20  ,  III ,  )ia  ^  2^.  Sic  eiiim  loquitur 
n.  20  :  e  lo  coDVL'ngo  che  Dio  ria 
necessarìam(*nte  determinato  al  mi- 
gliore ,  o  vogliam  dire  alF  ottimo  , 
dove  Tottim-smo  v'é  ed  è  possiliilc. 
Ma  dove  l'ottimo  non  v'è ,  o  non  é 
po86Ìi)ile ,  allora  è  che  Dio  può  sce- 
gliere qualun']U(*  d;^'due  o  p'ù  term'- 
ni  ,  rappres^^ntati  necessariamente 
dal  d.viuo  intelletto  con  un  perfetto 
equilibrio.  A  maggior  chiarez.''a  io 
distinguerò  due  casi  dirersi.  Il  pri- 
mo quando  i  termini  della  scelta  se- 
no  rappresentati  come  perfettamente 
simili.  Qui  l'ottimo  non  tì  è  :  e  que- 
sto caso  da  alcuni  iilosoU  chiamasi 
parallelo-  U  secondo  quando  i  termi- 
ni compongono  una  scric  infinita ,  in 
cui  il  tt*rinine  che  sie^uc  sia  sempre 
m'gUorc  di  quello  ,  che  lo  precide. 
Qui  Tottimo  non  è  possibile  :  e  que- 
sto lo  c'iiamerò  appunto  il  caso  della 
serie  in&aita  .  Deinde  exposito  pri- 
mo casu  ,  pernii  ad  secundum  ,  di- 
cens  :  Iddio  vuol  creare  il  mondo. 
Ma  un  mondo  assolutamente  ottimo , 
e  vale  a  dire  un  mondo  influitamoA* 


te  perfetto ,  ò  impossibile.  Basta  dun- 
que che  Dio  dia  al  mondo  y  che  yuoI 
creare  ,  un  grado  di  perfezione  fini- 
ta... Presentasi  dunque  questa  serie 
positiva  inlinita  all'  intelletto  dlyino. 
£poicliè  i  due  limiti  di  essa,  il  zero 
e  l'infinito  sono  impossibili ,  resta  che 
la  volontà  divina  scelga  l'uno  de'tcr- 
mini  medj  ,  che  noi  spiegheremo  ap- 
punto coi  numeri  naturali.  Ma  qua- 
le ne  sceglierà  ?  Sia  per  esempio  il 
cinquanta.  E  perchè  non  il  cinquan- 
tuno ,  che  certamente  é  migliore  ? 
£  se  il  cinquantuno ,  perchè  non  il 
cinquanladue ,  che  d'un  grado  lo  su- 
pera ?  e  se  questo ,  perchè  non  il  cin» 
quantatrè  ,  anzi  il  cento ,  il  mille , 
e  così  all'iniinito  ?  Quindii  è  chiaro  > 
die  quantunque  tutti  i  termini  della 
serie  sieno  tra  lor  disuguali  ,  non- 
dimeno come  non  è  possibile  sceglier' 
ne  un  tanto  buono  ,  che  non  Te  n'ab- 
bia sempre  un  migliore ,  cosi  ugual* 
mente  ,  tranne  però  i  due  limiti ,  di- 
Tengono  indilTerenti  di  una  indiffe- 
renza perfettissima  d'equilibrio,  del 
pjiri  che  se  tutti  fossero  uguali.  Id- 
dio però  polca  scegliere  qualsisia  de- 
gli universi  possibili:  e  che  unons 
abbia  scelto  ,  l'esistenza  del  monda, 
lo  manifesta  ì  . 
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ber  est ,  ut  aeque  possit  in  quolibet  istius  scalae ,  ut  ita 
dicam ,  gradu  consistere. 

iiÌ7*  2*  Animadvertere  debemus  ,  nos  ncque  posse  , 
neque  debere  ut  judicemus  de  iis ,  ad  quae  Deus  tene- 
tur ,  mensuram  ac  normam  capere  ab  eo  ,  quod  prae- 
stare  tenetur  creatura  finibus  circumscripia.  Haec  enim 
bona  quoiìdoque  (i)  censerì  nequit  ,  si  quidquid  polest 
boni  in  alteram  creaturam  non  conferai  ,  praeserlim  si 
Tei  peculiari  lege  vel  obligatione  naturali  ad  id  obstrin» 
gatur  ;  cujusmodi  sunt  ii  omnes  ,  quibus  aliorum  cura  de* 
mandata  est  vel  a  natura  ìpsa ,  \el  ab  aliqua  lege  posi- 
tiva  ,  ut  omnes  provisores  parliculares.  Deus  enim  utpo- 
te  infinite  bonus  ac  potens  ,  hoc  ipso  non  adstringitur 
ad  bonum  omne ,  quod  tribuere  potest ,  conferendum  y 
nisi  velimus  admittere  absurdum  illud  jam  expositum  y 
absolutum  nempe  opiimismwn^  qui  llmites  figeret  ejus 
omnipoteniiae  ^  ultra  quos  ipse  progredi  non  posset  ;  Deug 
praderea  cam  sit  provisor  universalis ,  potcsl  permittere^ 
defectus  in  partibus  sui  operis  propter  bonum  totius  uni--', 
Tersi  (2). 

i48.  Hoc  accedi t  discrimen  ìngens  inter  Deum  et  crea-- 
turas ,  quum  Deus  possit  ex  malis  bona  eruere  ,  quod- 
assequi  nequit  simplex  creatura  ;  bine  illud  Augustini  ef- 
fatum  :  JUeitM  enim  [Hem)  judicavit  de  malis  bene  fa- 
eere ,  quam  mala  mUla  esse  permiltere  (S). 

d^.  Quae  si  probe  teneanlur ,  difficile  jam  non  erit , 


eerto 


quandeque  :  tiam  non  tì- 
Mtf  «dmitti  posse  pn'ncipium  abso- 
Bergier  ,  qui  statuii ,  sni  prò 
UBÙt ,  bonam  non  censori  crea- 
9  quae  in  alteram  totum  òth 
m&d  pottMt  non  conferai.  Cum 
imlla  lege  Tel  obligatione,  st- 
rali Tel  positiTa  ,  quispiara 
foltMn  qiodpoteti  bonum  in 
oonferre  ,  non  Tideo^  qno- 
•li^Hia  4ìoi  «w  pomi  bora , 


a  omne  bonum  quod  potest  alteri  non 
praestat.  Quod  si  homo  non  tenetur 
ad  optimum  ,  multo  minus  tenetur 
Deus. 

(fi)  Quo  sensu  mundus  praesens  pos- 
sit dici  optimus,  fuse  exponit  Andr. 
Spagni  .  in  Dis*.  de  mundo ,  prop. 
Ili ,  scct.  1,  in-4,  Romae  1770.  Cfr. 
8.  Thom.  p.  I ,  q.  XXII ,  art.  s. 

(S)  Enehiridu,  cap.  27. 
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per  eorum  applicationem  adversariorum  objeclis  oocurm- 
eaquc  singillatim  disjicerc. 


re 


DIFFICULTATES 


i5o.  I.  01)).  a  vcteribus  dualistis  :  Àeternum  acsuiO' 
mum  allquod  mali  piincipium  divinae  ipsae  Scripturae 
aguoscunt  ;  i .  sic  Amos  HI,  6  :  Si  erti  malufn  in  cimiate  ^ 
quod  Domvms  nonfecerit;  2.  Ecclesiastici  XXXIII,  i5: 
Cantra  malum  bomim  est...  duo  et  duo  et  unum  coU' 
ira  unum  ;  et  nirsum  ibid.  XLII ,  25  :  Omnia  dupUcia^ 
unum  conlra  unum  ;  quare  3.  Gbrislus  Joan.  XII,  3i  : 
Nufic  princepa  hujus  mundi  ejicietur  foraa  ;  et  Apo- 
slolus  li.  Cor.  IV ,  4  :  Z^eitf  htgus  saeculi  excaecavit 
metUes  infideL'um\  ergo. 

i5i.  Resp.  iV.  J.  Scriptura  enim  tota  in  eo  est,  ut 
ìnculcet  absoluluni  inonolhcismum.  Ad  i .  Dico  hic  Amos 
loqui  de  malo  poenae ,  ut  exponit  s.  Augustinus  (i) ,  et 
patet  ex  conlexlu  et  scopo  prophetae  ,  qui  eA  arguere 
hebraeos  de  palratis  sceleri  bus  ,  propter  quae  Deus  in  eos 
auimadversunis  pracdlcitur  illis  aiilictionibus  et  calami- 
latibus ,  quibus  premcbantur. 

ID2.  Ad  2.  licsp.  in  allalls  Ecclesiastici  tcxtibus  ser- 
moiiem  esse  de  bouis  ac  calamitatibus ,  quibus  universa 
Iiaec  terra  nostra ,  imo  et  hominmn  vita ,  quadam  ve- 
luti  permixtione  constiluilur  ,  quaeque  proveniunt  ex  ipsa 
rerum  natura  ,  seu  conditione  creaturarum ,  quae  suis  li- 
mitibus  circumscribuntur ,  ac  proinde  relative ,  ut  expo- 
situm  est ,  possunt  esse  vel  bouae  yel  malae  (2). 


(i)  Lib,  cantra  Adimantum  ma- 
nicà,  CAp.  »6  ;  e  Malum  ,  inquit , 
lioc  loco  aon  poocatum  ,  scd  poena 
intelllgcnda  est.  Duplicltcr  enim  ap- 
pt'^tur  malum  ,  unum  quod  homo 
facìt>  altcTum  quod  patitur  9  quod 
facit ,  peccatum  est  ;  auod  patitur  , 
pocAa^...  ita  homo  mate  IacU  quod 


Tult  ,  ut  male  patiatur  ,  quod  dob 
Tult  I  . 

(a)  Qr.  TertuU.  Mv.  Mareiim. 
liii.  11 ,  e.  XIV  :  e  Quae  quidam  (poe* 
nac  )  iilis ,  inquii ,  mala  sunt  qiuiiut 
rcpcnduulur  ì  ceterum  suo  nomine 
bona  ,  qua  jusla  et  honorum  defenKH 
ria^  ci  dciicturum  inimica^  Atque  in  hoc 
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i&'3.  Ad  3.  D.  Nempe  diabolus ,  ad  quem  debellan- 
dum  yenit  Ghristus ,  quique  mentes  infidelium  excaecat , 
seu  miasionibus  suìs  eos  male  dispositos  a  Tentate  retra- 
bit ,  C.  prìnceps  ac  Deus  proprie  dictus  A^.  Dicitior  au- 
le m  dicibolus  ^  inquit  s.  .Thomas  (i) ,  esse  Deus  kujus 
saecuit  9  non  creatione  y  sed  quia  saecidariter  vwentes 
et  servami  ;  eo  modo  loquendi ,  quo  Apostolus  ulitwr 
(Philip,  ni  )  :  Quorum  Deus  venter  est. 

i54*  II*  Obj.  Si  unicus  et  quidam  bonus  Deus  admit- 
tatur ,  jam  explicarì  non  potest  existenlia  mali  moralis. 
Si  enim  i  •  Deus  bonus  est ,  yel  non  debuisset  concede- 
le  sub  creaturis  liberlatem ,  qua  abusuras  ipsas  praevi- 
derat ,  cum  tanta  ipsarum  pemicie  temporali  et  aelerna  ^ 
ac  tanto  dedecore  suo ,  quum  culpa  sit  maximum  ipsius 
dehonestamentiun  ;  vel  ipsas  iis  2.  saltem  debuisset  munire 
gratiae  praesidiis  ,  quibus  creaturae  rationales  instructae , 
tum  liberae  essent ,  tum  a  peccalo  immunes.  Ea  3.  no- 
bis  insidet  Dei  boni  ,  imo  optimi  ,  idea  ,  ut  intelligi 
a  nobis  nequeat ,  quomodo ,  cum  possit  a  creaturis  suis 
mala  omnia  avertere  ,  non  solum  non  avertat ,  sed  malis 
omnibus  temporalibus  et  aeternis  eas  penitus  obrui  per- 
miltat.  4-  Quod  si  dicatur  Deus  non  sibi  proposuisse  ut 
fioem ,  in  condendis  creaturis  liberis ,  bonum  peculiare 
ipsarum  creaturarum  ,  sed  gloriam  suam  ,  quae  major 
exurgit  ex  mali  moralis  permissione  ob  exercitium  suo- 
rum  atlributorum ,  praecipue  vero  miserìcordiae  atque  ju- 
Mitiae  ,  ejusmodi  efTugium  multiplici  ratione  intercipi- 
tur;  tam  a)  quia  indignum  Deo  bono  est  quaerere  gloriam 
8uam  tanto  creaturarum  suarum  detrimento  ;  tum  ò  )  quia 
eamdem  ,  imo  longe  majorem  obtinere  ac  consequi  posset 
gloriam  ex  felicitate  earumdem  creaturarum ,  patefacien- 
do  quid  ìpsis  contingere  potuissel ,  si  in  alio  rerum  or* 
dine  eas  coUocasset  ;   tum  e)  denique  nullomodo  ad** 

wfiae  Deo  dìgna  i .  Energlcc  idem         (1)  i.  p,  q.  lxt  ,  art.  i, 
pinequitar  oapitibus  sequentibu9. 

Tom.  III.  6 
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mitti  Deus  confcrens  iibertatem  cum  praeyiso  ipsius  abu- 
sa ,  quia  ipse  partlceps  censcatur  et  auctor  saltem  le- 
motus  ejus  mali ,  cujus  ipse  causam ,  licet  deficientem , 
posult  ;  quemadmodum  auctor  et  complex  necis  filii  cen- 
seretur  pater  ,  qui  dedisset  ei  endem  ,  cum  praevisione  , 
imo  sola  probabilitate  ipsius  abusus  ;  quemadmodum  ma- 
ter  ,  quac  ad  choreas  filiam  duceret ,  ex  quibus  vel  su^ 
spicari  potuisset  ejusdcm  filiae  seductionem  ,  et  ita  por- 
ro (i)  ;  ergo. 

i55.  Resp.  N.  A.  ut  patet  ex  dictis  in  probatioaibus. 
Satis  est  enim  ad  mali  moralis  exislentiam  explicaadam 
defectibilem  creaturae  intelligentis  conditionem  suppone 
re  ;  porro  eo  ipso  ,  quod  nulla  creatura  esse  possit  infi- 
nite pcrfecta  ,  ei  malum  metaphysicum  jam  necessario 
adhaeret ,  quod  in  ipsa  limitatione  consistit.  Ex  hac  au- 
tem  limitatione  sequitur  omnem  creaturam  rationalem 
ignorantiae  et  errori  obnoxiam  esse  posse  ex  parte  intel- 
lectus ,  et  deficientiae  ab  honestate  ex  parte  voluntatis  ; 
quo  fit  ut  certa  regula  morali  indigeat ,  qua  possit  tuto 
finem  suum  asscqui.  Jam  vero  creaturae  rationales  ,  ut 
sunt  essentialiter  intelligentes ,  ita  sunt  esscntialiter  iibe- 
rae  ,  adeoque  etiam  adversus  vitae  regulam  ,  benignis- 
sime  eis  a  Deo  datam  ,  agere  possunt.  Hoc  yero  ma- 
lum morale  est.  Halum  igilur  morale  non  est  nisi  per 
creaturam  liberam  ,  nec  exigit  nisi  causam  deficientem 
seu  defectibilem  et  limitatam.  Hic  igitur  totus  controve^ 
siac  cardo  evolvitur ,  utrum  nempe  Deus  potuerit  crea- 
'turam  inteliigentem  ac  limitatam  condere  ,  et  utrum 
bonitate  sua  adigatur  ad  eam  exteriorì  aìliquo  praesidio 
ita  muniendam  ,  ut  deficere  illa  non  possit.  Nos  primum 
afiìrmamus  ,  alterura  negamus.  Alfirmamus  primum  , 
quia  nihil  impedii  ,  quominus  Deus  optimus  possit  e(fi- 
cere  ,  quod  non  repugnat  ,  et  in  se  bonuia  est ,  et  quod 

(i)  Bayle,  Dicttonnaire  ,  art.  Paulicieni  y  cadom  refrlcat  in  aliis  ari. 
micàjcas ,  (hignihc ,  MarcionUcs, 


Manicli 
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exposcil  ipsa  crcaturae  notio  atque  conditio.  Alterum  ne- 
gamus  y  quia  nulla  lege  Deus  optimus  adslriagitur  ad  lar- 
peadum  bonum  aliquod  extrinsecum  ,  quod  scUicct  non 
eiposcit  ipsa  creaturae  notìo  atque  conditio.  Quodsi  Deus 
ejusmodi  bonum  addit ,  id  ex  mera  liberalitate  facit ,  quae 
pcoinde  nullam  importat  obligationem ,  et  diversos  gra- 
di» habere  potest  y  ut  ipsa  liberalilatis  idea  evincit.  Sed 
jam  ad  singulas  piobationes. 

i56.  Ad  I*  JNeff.  oballatas  rationes.  Gum  agalur  de 
le  in  se  bona  ^  et  qua  bene  utens  creatura  polesl  sem- 
per  ulteriorem  felicitatem  acquirere.  Nec  Deus  tenetur  ob 
ibusum  aocidentalem ,  licet  praevisum ,  ae  praevisam  in- 
le  proTcnientem  pemiciem ,  abstinere  a  donis  suis  con- 
Eerendis.  Dedecus  vero  ac  dehonestamentum  se  tcnent  ei 
parte  creaturae ,  ad  quae  propterea  reparanda  Deus  de- 
cref it  poenas ,  sive  temporales ,  sive  aeternas ,  prò  ofTen- 
ne  seu  debonestamenti  modo. 

157.  Ad  2.  Neff.  ut  pariter  i^aM  ex  àiclìs.  Polw88et 
qaidem  Deus  id  praestare ,  sed  non  debuit  j  ut  adversa- 
rii  affirmant  et  non  probant  ;  alioquin  evincerent  Deum 
iebuisse  creaturas  omnes  intelligentes  slatim  condere  in 
gEftdu  supremo  felicitatis  ac  beatitudinis ,  nec  potuisse  alia 
miione  e  nihilo  eas  educere  ,  quod  est  absurdum.  DIxi 
iebuU^e  in  tali  supremo  beatitatis  gradu  collocare  ;  quia  , 
nim  malum  sit  defectio  ulterioris  boni  ,  ut  vidimus  , 
IDDCiinque  inferìor  gradus  felicitatis  supponalur ,  somper 
wi  m^dum  respectu  ulterioris  gradus  ,  quem  creaturae 
illae  assequi  potuissent. 

i58.  Ad  3.  Neg.  Haec  cnim  non  est  nisi  idea  prae- 
postera  atque  òcìfBffùitoTtaàim ,  a  nobis  nempe  desumpta  , 
n.  nimio  nostri  amore  (  fcXauna  )  proveniens ,  quam  ad 
Deiun  transferimus  ,  et  qua  flt  ut  nos  ipsos  velut  cen- 
bmm  spectemus  ,  ad  quod  omnia  referri  debeant.  Nihil 
Tcro  nostra  refert  ,  si  inlcUigere  nequeamus  quomodo 
Deus  ,   quem  natura  seu  essentia  bonum  esse  ratio  ipsa 
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dìctat ,  pcsslt  pormittere  ,  nec  a  nobis  avcrtat  tot  mala  , 
quibus  obniimur  ;  nobis  sufficit  ostendere  id  non  repu- 
gnare ,  quod  evincimus  sive  a  priori  sive  a  posteriori  ^ 
ut  aiunt.  Si  nunc  quae  partlum  nostraram  sunt  execuli 
fuerlmus  y  divina  gralla  adjuti ,  olim  yldebimus  aperte  , 
quod  nunc  nonnlsi  in  speculo  et  in  aenigmate  videmus. 
159.  Ad  4*  Respondeo  nos  minime  adstringi  ad  hanc 
potlus  quam  aliam  asslgnandam  rallonem  ,  qua  Deus  pe^ 
inotus  sit  ad  buiic  providentiae  ordlnem  prae  alio  ample- 
ctendum  ;  polest  baec  esse  ,  possunt  esse  aliae ,  quas  igno- 
ramus  ;  possunt  etiam  plures  esse*  Hoc  certum  ac  ratum 
apud  omnes  esse  debet  Deum  ,  utpote  sapientissimum  at- 
quc  sanctlssimum  ,  flnes  babuisse  dignos  se ,  dum  prae 
tot  alILs  innumeris  ,  qui  ipsi  praesto  esse  potuerunt ,  huqp 
potlus  ordlnem  eligere  statuit  ;  quinam  autem  praecise 
sint  illi  (ines  ,  nonnlsi  conjecturaliter ,  atquc  j  ut  dicitur , 
ex  congruentia ,  determinare  valemus  ,  licet  omnes  de* 
mum  in  gloriam  ejus  cedant ,  a  qua  ipse  praescindere 
nequit  y  quum  omnium  supremus  finis  sIt  (i). 


(1  )  DIvcrsas  rias  ìnicnint ,  qui  Bay- 
le impiu;narc  aggrcssi  sunt  ,  inter 
quos  cminet  King  Arcliiepiscopus  Du- 
blini*nsÌ8 ,  Jacquelot ,  La  Place  ^  Leib' 
«itzius  ,  Le  Clero ,  P.  Malebranche  ; 
quorum  Taria  systemata  seu  principia 
videri  possunt  apud  Bergicr  ,  JJici, 
tìteol.  art.  MamchéUme.  Apposite 
obsorvat  And.  Spa^i  op.  cit.  /fe 
alato  ,  diss.  II  ,  sect.  vii ,  n.  129  ^ 
non  pojs<'  non  dctcTminalam  voi  di> 
term  nalas  drtcgi  in  particnlari  ra- 
tioncs  udaequatas  ,  p(>r  quas  Deus  re* 
dissime  pcrmittit  peccata  ;  certe  vel 
ipse  s.  Augustinus  cum  in  hanc  ra* 
tionem  inqii.rendam  meditatus  fuis- 
set ,  illam  esse  supra  captuiu  suuin 
professus  est  •  dicens  :  AUitudinem 
i^onailif  (j US  penetrare  non  poMuin  , 
et  longe  supra  vires  meas  hoc  esse 
coiijilcor  (  J)e  Genesi  ad  Ut.  lib.  \i, 
p.  4 ,  0.  6  )  ^  vt  aiibi  passi49i  {E!pUt, 


ad  Paulin,  cxlit  ,  alias  txtit  9  11 . 
18  ;  De  Genesi  ad  Ut.  lib.  11 ,  eap^ 
liì  \  De  dono  perseverantiae  ,  cap« 
io).  Hoc  ipsum  fassi  sunt  non  pali- 
ci Iieterodoxi ,  quos  citat  et  seqnitur 
Joan.  Christopii.  WoUius^  Manick. 
sect.  in  ,  n.  20  ;  et  ex  nottrìa  Mi- 
chaei  de  Kl.zaldc  8.  J.  Forma  veroB 
religionis ,f{.  x\xix  ,  ".  -^aj  etteqq.  ; 
AU'onsus  de  Sarasa  S.  J.  Art  9tmper 
gaudendi ,  tom.  i  ,  tract.  ti  ,  alii- 
que  .  Quare  nihil  meiius  in  hae  re 
quam  illud  Scaligeri  usurpare:  Ae- 
sctre  velie  »  qnie  magister  optimv» 
docere  non  vull ,  erudita  inseUia  èst, 
Quod  si  proferri  tauquaui  determina* 
tae  nonimliac  ratlones  possunt  ,  ut 
etiam  soleut  ,  illac  adaequatae  dici 
nequeunl  ,  sed  parti ob's  atque  y  ut 
cas  vocat  Card.  BcUarminus  (  Z/^  <f- 
miss,  gratine  ^  lib.  iii ,  cap.  a)| 
jprobnòiles.  lìafi  expcudi^  si^gUkliiiil 
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i6o.  Nec  tamen  sèquitur,  quod  primo  loco  a)  info- 
pebatur  ,  indignufn  Deo  esse  quaerere  glorìam  suam 
kmto  ereaturarum  sffarum  detrimento.  Deus  enim  in  hy-* 
pothesi  non  quaerìt  seu  intendit  simpliciter  glorìam  suam 
ex  ereaturarum  suarum  detrimento ,  scd  supposita  isia- 
nim  malitia  ,  quam  impedire  non  tenelur  ,  eruìt  inde 
glorìain  suam. 

i6i.  Non  seeundum  6) ,  quia  quid  magis  confcrat  ad 
gkmam  Dei  nostrum  non  est  dijudicare  ,  quia  prorsus 
ignocamus  an  in  hoc  scilicet  potius  quam  in  altero  sy- 
iemale  mqorem  glorìam  esset  consecutus.  Hoc  autem 
Deus  longe  melius  quam  nos  novit. 

162.  Non  tertium  e)  denique  ,  quia  parliccps  criminis 
non  est ,  nisi  qui ,  cum  possit  et  debeat  praevisum  abu-* 
som  impedire  ,  non  impedit  ,  cujusmodi  esset  provisor 
paitkularis  y  non  autem  Deus  ,  qui  ex  dictis  non  tene« 
tur  ,  utpote  provisor  generalis ,  qui  potest  in  particula- 
ribos  ddTectus  aliquot  patì  ob  totlus  universi  bonum ,  ut 
bene  jam  adverterat,  post  s.  Augustinum,  s.  Thomas  (i)  ; 
et  sic  responsio  patet  ad  exempia  palris  ,  matrìs ,  magi- 
Mri ,  etc.  aliaque  non  pauca ,  quae  lasciviens  Baylii  io' 
geaium  exeogitavit ,  in  quibus  idem  semper  latet  sopbi- 
aa  ,  in  60  positum  j  quod  concludat  ab  eo ,  ad  quod  te« 
Betur  provisor  particularis  et  iimitibus  circumscriptus  oh- 
ikictiisque  moralibus  legibus,  ad  provlsorem  generalem , 
■finita  potentia  ac  bonitate  praeditum  ,  qui  non  tenetiur 
ad  totuin  iUud  quod  potest  (2). 

aocidere,  ne  ixnpcdlatur  bonum  to- 
tiu8  1  ;  et  alibi  passim. 

(9)  Pictctus  Cont  l*  Indifféreni. 
eh.  X  ,  p.  i34^  adiiotat  permissioncS 
allatas  Oltus  patris  ,  et  rc^^ìs  ,  etc» 
sistrre  tandem  in  ultimo  quodam  et 
praccipuo  motiro  certe  TÌtioso  ,  in 
praepostrro  affcctu  ;  tum  esse  impru- 
dentes  ,  cum  neutcr  certus  esse  po«« 
sit  de  felici  cxitu  ri'medii  ,  de  quo 
cogitai  ;  rex  autem  ilk ,  qui  permit< 


,  fibfo  cit.  n.  iSo  et  seqq.  , 
«teadilqiie  omnes  inadaequatas  i^sse, 
in%  qMie  prolatae  sunt  ab  antiquis  , 
Are  qoae  afierantur  a  recentioribus, 
(i)  I.  p.  q.  xxu,  a.  fl  :  e  Alitcr, 
iMfl! ,  is  eo  eit ,  qui  habet  curam 
aM|M0  pArtìcuiaris  ,  et  de  proviso- 
ItVBÌTerHdi,  quia  prorisor  parlicu- 
exdndit  defeetum  ab  eo  ,  quod 
sabditur ,  quantum  pot^^t  ; 
nnivenadia  permittit  ali- 
ècfediuB  io  oUquo  partieidari 
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i63.  Inst.  Deus  non  potuìt  condere  creahnras  rationa- 
les  nisi  ad  felicilatem  ;  ergo ,  licet  absohUe  non  tenea-* 
tur  tolum  malum  ab  ipsis  avertere ,  tenetur  tamen  hy^ 
pothetice  ,  ciim  alias  finem  suum  obtinere  non  possit. 

164.  Resp.  D.  A.  Id  est ,  ad  fclicitatem  per  bonum 
usum  illorum  donorum ,  quibus  illas  eumulavit ,  C.  qua- 
cumque  ralionc  obtinendam  N.  Sane  Deus  creaturas  ra- 
tionales  non  potuit  condere  nìsì  ad  felicitatem  ex  inten- 
tione  sua ,  ae  proinde  eas  instruxit  mediis  ,  tum  natorar 
lìbus,  tum  supematuralibus  ,  quibus  Ipsae  bene  utendo 
passini  felicitatem  adipisci  ,  si  yelint  ;  sed  si  islae  illis 
abutuntur  ad  sudm  pemiciem  ,  sibi  solis  ,  non  autem 
Deo  y  infelìcitatem  quam  sibi  consciscunt ,  adscribeve  de- 
bent.  Sed  de  boc  postea. 

i65.  IH.  Obj.  I.  Contrariorum  eadem  est  ratio  ,  ei^ 
si  bonum  summum  existit  omnis  boni  causa ,  existit  etiaiii 
summum  malum  omnis  mali  causa.  Sane  a.  effectus  ma- 
lus  non  potest  produci  a  causa  bona  ex  eadem  ratione , 
qua  effeclus  bonus  produci  non  potest  a  causa  mala.  Hinc 

3.  cum  bonum  et  melius  dicantur  relate  ad  optimum  , 
malum  et  pejus  dici  debent  relate  ad  pessimum.  Demmo 

4.  cum  tam  bona  quam  mala  talia  sint  per  participa* 
tionem  ,  debent  utraque  reduci  ad  illud  ,  quod  est  per 
esaerUiam  tale  ,  cujus  naturam  ipsa  participant  ;  ^rgo. 

i66.  Resp.  Ad  I.  Z>.  In  iis  quae  contraria  sunt  per 
oppositionem  posUivam ,  C.  qnae  contraria  sunt  per  op- 
positionem  negativam  seu  privaticam  N.  Ex  eo  enim 
quod  sol  necessarius  sit  ad  aèrem  illuminandum  ,   noa 


lerct  scelera  ,  «t  baberet  in  quibus 
exerceret  juslitìam  ,  crudclis  animi 
esset.  Àt  in  Deum  perfeclissimum  non 
cadunt  nisi  fines  sanctissimi  et  ipso 
digni ,  «t  licei  puniat  malos  ,  non  ta- 
men permittit  esse  malos  ad  fincm  pu^ 
nicndi  ,  et  omnia  habet  in  sua  pote- 
state  y  ut  etiam  de  malls  bima  possit 
ebcerc.  Quud  est  iateri ,  ut  obsenrat 
Spagni  n.  i35}  illas  non  esse  adae- 


quatas  ratìones  permissionis  peccati, 
sed  tamen  esse  alìquas  ,  qiiae  aaltea 
satis  opportunae  sunt  ad  revocandun 
in  mcntcm,  inter  attributa  Deinot 
esse  solam  bonitatem  ,  nec  a  Dco  maft* 
dum  condì  tum  esse ,  ut  hanc  tantufli* 
modo  creaturis  intelligentibus  mani* 
festaret^  quod  tamen  praeter  ratiO" 
nem  Tidetur  saepius  supponere  adrer- 
sai'iu«. 
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efficitur  aliquam  «imlem  et  oppositam  causam  requiri  ad 
tenefaras  producendas ,  quae  ofiìiiiduDlur  sola  lucis  absen- 
tia  et  priyatione.  Hìnc  cum  malum  sit  boni  priyalio  , 
quae  negativa  est  ^  nonnisi  causam  fìnitam  et  imperfe- 
ctam  ,  quae  a  recto  ordine  deflectere  possit  ^  eipostulat , 
et  malum  ita  bono  inhaeret ,  ut  sine  ipso  bono  nec  esse , 
nec  intelligi  queat. 

167.  Ad  2.  D.  Non  potest  produci  a  causa  bona  qua* 
ienus  bona  est ,  C.  quatenus  a  bono  deficit ,  ut  exposi- 
tum  est  N.  et  nego  paritatem  ,  cum  efiectus  bonus  sit 
positivi». 

i68.  Ad  3.  D.  Sed  diversa  ralione  ,  C.  eadem  ra- 
tione  N.  Bonum  enim  et  melius  dicuntiu*  relative  ad  optt 
mum  pa*  accessum ,  malum  autem  et  pejus  per  reeei^ 
9um ,  nempe  a  bono  vel  optimo. 

169.  Ad  i.  D.  Bonum  tale  est  per  participationem ,  C. 
malum  N.  Neque  enim  malum  dicitur  per  participaUò^ 
nem ,  sed  per  prioatìonem  vel  negaticmem  boni ,  ut  di- 
ximus  (i). 

CAPUT  IH. 

DB  E8SK«ITU  DEI  EJUSgUB   PBEFfiCnONIBUS  GlNKRiTW 

170.  Deum  existere  ac  unicum  esse  estendere  opero-' 
mm  non  est  ;  quid  vero  Deus  sit  ,  et  cujusmodi  ipsius 
natura  in  se  sit ,  sive  quae  essentia  propriaque  qus  con- 
ditìo  ,  definiri  omnino  explicarique  non  potest.  Hinc 
reoeptum  illud  s.  Augustini  dictum  ,  cui  Patres  reliqui 
conaonant  :  Deus  ineffabilis  est  Faeilius  dicimus  quid 
Deus  non  sit ,  quam  quid  sit  (2). 

{i\dms  s.  Tliom.  i  >  p-  q-  xlit,      lana  ;-8Ìcut  dicitur  bonnni  et  mdiiM 
irt.  3  9  ad  3  :  e  Bofimn  ,  inquit^  ptY     ^rr  accessum  ad  summum  bonum  f  . 


m  ad  terminum  perfoctum  at«  (n)  Tu  Psal.  lxxxv  ,  n.  is.  Gens, 

r  ;  privatio  aalrai  per  reo»*  Pelavius ,  De  Deo  lib.  i ,  cap.  b , 

a  termino,  linde  non  dicitur  m>  ubi  rofert  a  t.  Edmondo  Cantaurien- 

lam  per  acceftum  ad  summum  ma-  si  in  Speculo  cap.  «7  ,  qualuor  tra- 
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171.  Diim  igitur  Iheologi  inquirerc  solent  in  Dei 
senliam  ejusque  perfectiones ,  prò  intelligeatiae  bum; 
modulo  id  faciunt  ,  quatenus  nempe  ab  bumana  Jt 
Deus  concipi  potest  ,  non  autcm  omnino  quatenu 
ipsa  est. 

172.  Perfectiones  autem,  nomina^  attr^nda  di 
tur  illae  dotes  ,  quae  Deo  necessario  insunt  ,  atqo 
ejus  essentia  profluere  quodammodo  mente  nostra  o 
piuntur ,  eamque  jam  constitutam  veluti  perficere  ac 
dificare. 

173.  Cum  vero  Deus  sit  perfectìonum  infinilum  ] 
gus  9  ac  simplicissimus  in  se  ipso  ,  nec  ,  ut  yiddl>ii 
apprebendi  a  mente  finita  possìt  nisi  per  conceptui 
culiares ,  dum  instituitur  quaestio  a  theologis  ,  quod 
sit  constitutivum  Dei  metaphysicum  ,  id  debet  infa 
de  ralione  et  ordine ,  quo  progredi  mens  debet  in 
diyinarum  perfectìonum  Tel  attributorum ,  et  de  perK 
ne  ejusmodi  investiganda  ,  quae  speclari  possit  ut 


constìtuì  JDxU  Tetemm  placit 
magis  innolcscat^  quam  abip 
flexerint  1 .  Neoterici  ilii ,  qu 
tenduDt  non  aliter  posse  noti 
ezistcntiae  cognitiooom  pem 
quam  per  revclationem  ;  Uk» 
riiis  recensuimus.  2.  lUi  qui  aul 
in  statu  purae  naturae  >  sea  1 
rerelatione ,  homlnes  nunquai 
Tenturos  in  Dei  existeniis  noi 
quod  passim  in  Germania  in 
S.  Quam  abutantur  nonnulli] 
tionis  Toee  ,  quae  interdum  14 
teres  OGcunrit ,  quando  de  Dei 
tione  sermo  est ,  cum  alio  omaii 
su  ab  co  ,  quem  neolerici  tèék 
tiì  affingunt ,  iUam  usurpaTeria 
ipsum  dici  debet  de  symbolica  I 
titia^  quae  a  Teteribus  accìpi 
gni&catione  diversa  ab  ea ,  qua 
temporìs  obUnet  apud  nonnulk 
hoc  pallio  se  tegere  nituntur. 
Estius  in  SmtefUiantm  lib.  1 
Ji,  5  6. 


di  modos  ,  qui  arripendae  Dei  n(H 
titiae  nobis  usui  esse  possunt ,  quo- 
rum duo  sunt  interiores ,  alli  exte- 
riores.  Prioris  generis  sunt  rerelatio 
atque  ratio:  rerelatio  tnm  fit, cum 
Tel  arcanis  instinctibus ,  Tel  miracn- 
lis  dooentur  faomines  ;  ratione  Tero 
cognoscitur ,  cum  arcumentis  ad  id 
utimnr .  EitiTiores  modi  duo  sunt,  scri- 
ptnra  et  creatura.  Rursum  ab  anti* 
quis  pitssimijluplicem  distingui  Iheolo- 
giam,  lioc>st ,  disputationem,  quae  de 
diffÌBitate  ipsa  instituitur  :  unam  syt^ 
bolicam  et  mjstìcam  ave  arcanam , 
aKeram  demonstratlTam.  Prior  est , 
qnae  sub  figuratis  quibnsdam  descri^ 
ptionibns  ac  similitudìnibus  ,  quae 
sjmbola  Tocantur,  abstrusanun  re- 
rum significationes  oonlinet  ;  ut  cum 
ttterus ,  et  oor ,  et  manut ,  et  ocu* 
lus  aiBngnntur  Deo.  Posterior,  quae 
de  Deo  rcTora,  non  figurate ,  aflir- 
mat  aliquid  aut  negat ,  ut  cum  eum 
bonum  ac  sapicntem  dicimui ,  aut  in- 
finitura  Tel  invisibiicm.  Uaec  notare 
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ranim  yeluti  fons  et  orìgo ,  Tel  etiam ,  sì  placet ,  basis 
et  ftmdaineatam ,  quod  ceteras  r^;at  atque  sustentet ,  qua 
ab  aliìs  entibus  Deus  maxime  secernatur ,  quaeque  pro- 
plerea  constìtuat  ipsam  Dtì  essentiam. 

174*  Essentiae  enim  nomine  intelligitur  id ,  quod  pri- 
mum  in  ente  concipitur ,  et  est  ejusdem  proprìetatum  fons 
et  ocigo ,  atque  per  quod  ens  a  reliquis  entibus  omnino 
distinguitur ,  seu  in  suo  esse  proprie  constituitur. 

175.  Circa  banc  quaestionem  quatuor  praecipuae  sunt 
iheologorum  sententiae.  Prima  illorum  est ,  qui  nomina' 
lei  nuncopantur ,  juita  quos  Dei  esseatia  consisti!  in  cu- 
mulo mnnium  perfectionum  (i)  ;  altera  est  illorum ,  qui 
oontendunt  eam  ponendam  esse  in  infinUate  radicali  » 
seu  in  exigentia  omnium  perfectionum  (d)  ;  tertia  non- 
ouUorum  tìwmistarum  est ,  qui  opinantur  eam  sitam  esse 
in  mtelleeUone  aetuali  vel ,  ut  aliis  placet ,  radicali  (3)  ; 
quarta  demum  ,  quam  sectanliu:  thomistae  reliqui  ,  ac 
GODununis  est  inter  tbeologos  ^  statuit  Dei  essenliam  in 
tiee  a  «6  (  aseùatem  vocant  ) ,  yel  clarius  in  existenlia 
a  se  ,  in  existentia  necessaria  ,  seu  necessitate  essendi. 

176.  Gum  instiluti  nostri  non  sit  in  quaestionibus  scho« 
lasticis  diutius  immorari ,  contenti  erimus  communiorem  , 
quamque  verìorem  exislimamus  adstruere  senlentiam ,  de 
eeteru  non  soUiciti.  Quod  quidem  praestabimus ,  quum 
Deo  TindicaTerimus ,  prout  ordo  postulat  y  omnes  pror- 
sus  perfectìones ,  ut  inde  ex  bis  illa  ordine  prìor  statua- 
tur ,  quae  spectari  possit ,  nostro  cogitandi  modo ,  velut 
ceteranim  fons  et  orìgo ,  ac  constitutivum ,  ut  vocant  , 
melaphjsicum  Dei ,  seu  Dei  essenlia  melaphysica. 

177.  Notandum  porro  est  pcrfectiones  generalim  bifa- 
liam  dividi.  Prima  pars  complectitur  eas  ^  quas  veferea 

ici  vocabant  eimpliciter  simpliees  ,  quasque  noa 


(1)  Hornm  anctor  est  Gullleliniu  (2)  Efanc  passim  sco^ìsUc  tucntur. 
OonmB,  d0  ^uo  dr.  FeUer^  Dict.  (3)  Con».  Card.  Gotti,  Tract.  /^ 
huu  Dto  3  toia.  u  j  c[.  3 ,  diib.  3» 
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absolute  nmpUces  vocabimus  ;  altera  vero  complectitiir 
perfet^tioncs  secundum  quid  j  quas  nos  dicemus  mixtoid 
Perfcctio  simplex  ea  est ,  quae  nullam  in  suo  concepta 
involvil  imperfectionem  ,  ac  melior  est  soa  opposita  el 
quacumque  alia  cum  qua  est  incompossibilis  in  eodem 
subjecto  ;  perfectio  mixia  ea  est  ,  quae  Tel  aliquam  in 
suo  conceptu  imporlat  imperfectionem  ,  nec  est  perfeda 
nisi  in  aliquo  genere  tantum ,  non  autem  absolute ,  vd 
saltem  talis  est ,  ut  sit  incompossibilis  in  eodem  subjecto 
cum  alia  perfectione  sive  meliore  sive  acquali.  Quod  ut 
aliquo  esemplo  clarius  fiat ,  ducto  ab  ipso  s.  Anselmo  ^ 
hujus  distinctionis  auctore  in  Monoloffio  ,  cap.  XV  (  aliai 
XIV)  :  esse  sapientem  ,  melius  est  suo  opposto  ,  quia 
absolute  melior  est  sapiens  quam  non  sapiens  ;  quod  pa* 
riter  dici  debet  de  bonilate  ,  justitia ,  etc.  ;  contra  ,  esse 
aurum  non  est  perfectio  nisi  in  auro  ,  non  autem  in  omni 
genere  ,  quia  esset  imperfectio  in  homine  ,  qui  si  aureus 
esset ,  Tita  et  sensu  careret.  Advertit  autem  idem  s.  Doctor 
(cap.  5)  hanc  distinctionem  non  habere  locum  nisi  in 
substanliis  (i). 

.  1 78.  Inesse  autem  possunt  alieni  subjecto  peifectiones 
duplici  potissimum  modo  ,  nempe  y^Jormaliter  vel  etni- 
nenter  (  quatenus  sub  hoc  vocabulo  comprehenditur  etiam 
quod  dicitur  virbialiler  et  aeqtdvalenier  ).  Tunc  aliquaer 
perfecliones  censenlur  inesse  alieni  subjecto  formaliter , 
cum  proprie  et  secundum  suum  conceptum  ac  definilio- 
nem  de  eo  enuntiantur  ;  ut  cum  dico  :  Deus  est  bonus  ^ 

(i)  Praemiserat  rnim  inìtio  capi-  niam  non  ejus  naturalem  designet  a- 

tis  :  e  De  relatÌTÌ8  quidem  nulli  du-  sentiam.  Si  cnìm  nulla  eamm  renim 

bium  ,  quia  nuUilm  conim  substan-  unquam  esset ,  quanim  relatione  toni* 

tiale  est  illi ,  de  quo  relative  dicitur.  ma  et  major  dicitur  y  ipsa  nec  suiii- 

Quare  si  quid  de  summa  natura  di-  ma  nec  major  inteUigeretur  ;  nec  tip 

citur  relatÌTc  ,  non  est  ojus  sisifi-  meo  idcìrco  minus  bona  esset ,  ani 

catiyum  substantiae.  l-ndchoc  ìpsum,  esscntialis  suae  magnitudinis  in  alì- 

quod  est  summa  omnium  ,  sive  ma-  quo  dctrìmentum  pateretor.  Quod  ex 

jor  omnibus^  quae  ab  illa  facta  sunt ,  eo  manifeste  cognoscitur ,  «{nomani 

vel  aliquid  aliud  quod  similiter  rela-  ipsa  quidquid  boni  rei  magni  est ,  wA 

tive  dici  potest ,  manifcstum  est,  q[no-  est  per  alium  quam  per  se  ipsa»  >  « 
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sapien ,  etc.  vei  in  Deo  est  bonitas  ,  sapientia  ,  eie.  Emi- 
nenter  autem ,  quando  nonnisi  improprie  de  ilio  enuntiari 
posBunt  ^  quum  non  inveniantur  in  8ubjecto  prout  sunt , 
sed  modo  longe  perfediori ,  «eu  cum  suhjcctum,  cui  ine»» 
se  aliqoa  ejusmodi  perfectio  dicitur ,  potest  aut  illam  pio* 
dooero  aut  idem  praestare  per  altioris  ordinis  perfedtio* 
nem  ;  sic  ex.  gr.  Angelus  eminenter  dicitur  continere  vft-' 
tionem  ,  quia  longe  meliori  modo  assequi  potest  persuainl 
intelligentiam  ,  quod  homo  per  rationem  assequitur.  ^ 
1 79.  His  ita  declaratis  ,  trìa  hic  praestare  debemus  : 
nempe  ostendare  i.  Deo  inesse  omnes  perfediones  ;.2.  qua* 
nam  latione  Deo  perfectiones  inesse  dicantur  ;  3.  quaa 
demum  ex  perfectionibus  ,  quae  in  Deo  sunt ,  censori  de* 
beat  Dei  metaphysicum  constitutiTum  ,  seu  per  quam  cen- 
lendum  sit  constitui  Dei  essentiam.  Quod  enim  spedai 
ad  modum ,  quo  se  faabeant  divinae  perfectiones  ad  di- 
Tinam  essentiam  j  disscrcmus  j  cum  de  altributis  in  par- 
liculari  y  ac  piaecise  cum  agemus  de  Dei  simpUcitatéw 
Sit  igitur 

PROPOSITIO  I. 

In  Deo  mml  omnes  perfectiones 

i8o.  Deus  enim  de  se  ipso  loqnens  (  Exodi  XXXIII ,  rg  Y\ 
dicit  lloysi  :  Ostendam  omne  bònum  tibi.  Jam  Tero  <mm€ 
booum  Deus  dici  absolute  non^  posset ,  nisi  perfectiones 
omnes  in  se  contineret.  Huc  <]|uoque  spedant ,  quae  de 
Deo  passim  Scripturae  praedicant ,  Psal.  i44  :  Mngnus 
Dommus  et  laudabilis  nimis ,  et  magniiudinis  ejus  non 
est  finis  ;  tum  Baruch  III ,  25  :  Magmis  est  et  non  ha- 
betjinem.  Cum  autem  Scriptura  magnitudinem  Deo  tri- 
boit ,  non  in  sensu  magnitudinis  extensac  per  omnia  spa- 
lla tribolt  ^  sed  cujuslibet  perfedicHiis  ,  ut  sapientiae ,  po- 
teniBae  ,  majestatis ,  naturae ,  de.  Quare  opti  me  s.  Joan- 
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iies  Damascenus  ,  De  fide  orthod.  lib.  I ,  cap.  9 ,  de  Deo 
loquens  :  Nam  totwm  esse  ,  ait ,  velìd  immenmm  quod» 
dam  et  nullis  termims  defixntum  essentiae  pelagus  eam» 
plexu  suo  tpse  conlmet  (i).  Hoc  ipsiim  jampridem  af- 
firmaverat  s.  Greg.  Naz.  OraU  in  NtUalitia ,  iisdem  pene 
verbis  dicens  :  Univermm  esse  m  se  ipso  ,  nunquam 
ineeptum  ,  nunquam  desiturum  ,  complexus  eanOnel^ 
tanquam  infinitum  quoddam  et  ùUerminatum  essentiae 
pelagus  (2).  Sic  paties  reliqui. 

181.  Sed  et  ratio  ipsa  hoc  suadet  :  Deus  enim  est  ens 
quo  nihil  melius  exoogitarì  potest.  Ei^o  necessario  omnes 
omnino  perfectiones  in  se  conlineat  necesse  est  ;  alioquin 
jam  aliud  eo  majus  exoogitarì  posset  ,  niminim  quod 
omnes  possideret. 

PROPosmo  n. 

Deus  habet  omnes  perfecHones  simpliees  farmaliter , 

mixtas  autem  eminenter 

182.  Talis  enim  Dei  est  idea ,  ut  ipsi  trìbui  debeant 
omnes  perfectiones  ,  quae  cum  ejus  natura  componi  pos- 
sunt  9  ac  removeri  ab  eo  debeat  quidquid  imperfectionem 
in  suo  concepiu  involvit ,  et  cum  simplicissima  ipsius  na- 
tura consistere  nequif.  Quum  autem  ex  praecedenti  pn>- 
positione  Deus  in  se  contineat  perfectiones  omnes ,  dic^^ 
dus  est  diversa  ratione  possidere  perfectiones  simplioes , 
diversa  perfectiones  mixtas  ,  priores  nempe  formaliter  , 
posteriores  eminenliori  quodam  modo  ,  prout  naturae  di*> 
▼iuae  congruit. 

i83.  Ac  primo  quidem  Deum  vere  et  proprie  seu  for- 

(l)  *OXoy  yeiq  iv  ioivru  O'uXXa^Jy  l^^ii  rò  f7v9U,  /Aijrs  ò^^ófAtvov  ,  ^i^ 

iy^n  To  tJvat  )   oiov  ti  iriXotyoq  oj-  n  irecvfróiAtvov  otov  ti  véXatyoq  ov* 

WoK  «Tripoy  xaì  dóqtO'roY,  Pag.  i4t  ^  dai  aircipov  xai  ào^io'roy.  Sìdit.  BOfil 

edit.  P.  Le  Qulen^  Paris  1719.  Orai,  xixf ui,  a.  xi  |  pag.  6x5«  . 

(s)  "OXoy  70^  h  iOMtrf  €U>>}iaptÌ9 
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maliter  iOas  oontiaere  pcrfectiones  simplioes  ,  patct  ex 
ipsius  perfectìonis  simplicis  notione  ,  quam  dedimus.  Sim« 
plex  enim  perfectìo  ea  dicitur ,  quae  et  sua  opposlta  et 
oami  alia  incompossibili  melior  existit.  Ergo  omnes  per- 
foctiones  simpliees  Tere  et  proprie  Deus  in  se  continet; 
»cus  enim  non  esset  quidquid  optimum  cogitari  potest. 
Bine  onmes  perfectiones  simplices  Deum  denominante  et 
Deus  dicitur  substantia  ,  spiritus  ,  sapiens ,  justus ,  eie. 

i8^.  Quod  autem  nonnisi  eminenter  eontineat  perfe- 
ctiones mixtas ,  ex  earum^  ipsa  notione  parìter  eniitur  ; 
mixta  enim  perfectìo  ea  est ,  quae  involvit  aliquam  im- 
perfectionem ,  vel  saltem  est  incompossibilis  cum  perfe- 
elione  meiiori  sive  aequali  ;  hinc  si  Deus  vere  et  prò- 
{)rie  perfectiones  istas  in  se  conlineret  ,  jam  non  possi- 
deret  perfectiones  simplices ,  cum  quibus  in  eodem  sub* 
jccto  perfectiones  mixtae  consistere  nequeunt.  Sic  si  Deus 
esset  corpus ,  non  esset  spiritus  ;  si  vero  spiritus  non  est  ^ 
jam  nec  est  quidquid  optimum  cogitari  potest.  Hinc  per- 
fectiones mixlae  Deum  non  denominant  ;  hinc  Deus  non 
dicitur  corpus ,  animai ,  ralionalis  ,  eie. 

i85'.  Cum  tamen  omnes  perfectiones  ,  quae  in  creatu* 
rìs  elucent ,  Deo  insint ,  sequilur  eas  non  alia  ratione  in 
eo  esse  ,  nisi  qualenus  potest  illas  producere  y  ideoque 
eminenter  seu  yirtualiter  continere  ;  sive  quia  nulla  est , 
cui  Deus  non  aequi valcat  tum  in  essendo  ,  ut  dicunt , 
tum  in  operando.  Quare  eas  continet  aequivalenter  ,  quia 
potest  illud  producere  et  praestare ,  quod  illae  praestant, 
per  allioris  ordinis  perfectionem  ,  producit  enim  illas  per 
suam  omnipotentiam  ;  et  quod  illae  prò  modulo  sua 
nec  sine  multis  imperfeclionibus  praestant ,  praestat  ipset 
absque  uUo  defectu  et  cum  singulari  excellentia  ;  ac  pitv 
pterea ,  quod  illae  possunt ,  ipse  potest  per  perfectionem 
longe  emijientiorem  ;  boc  est  autem  continere  eminenter. 

186.    Deus  igitur  perfectiones  simplices  formaliler  , 
isixtas  Tero  continet  eminenter  ,  qualenus  ^  ut  dictum 


! 
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est  ,  istae  aliquam  imperfectionem  in  suo  conceptu  in- 
volyunt.  Ex  dictis  autem  pronum  est  unicuique  collige- 
re  Deum  esse  infioitam  omnìs  perfectionis  et  entitatis  sim- 
plicissimain  et  eminentlsslmam  complexìonem.  Onmls  , 
inquam  ,  perfectionis  non  solum  increatae  y  sed  etiam 
creatae  ,  qaia  quidquid  est  bonitatis  ,  pulchritudinis  ,  per- 
fectionis ,  entitatis  ,  non  solum  existentis ,  sed  etiam  pos- 
sibiiis  in  creaturis ,  id  totum  infinite  perfectius  et  copio- 
sius  continelur  in  Deo ,  et  quidem  per  imam  simplicis- 
simam  rationem  suae  deitatis ,  per  quam  est  omnia  for- 
maliler  vel  eminenter.  Bine  merito  s.  Anselmus  loc.  dt. 
infert  omnia  illa,  quae  divinitati  tribuuntur,  significa* 
re ,  non  qualitatem  vel  modum ,  sed  substatìtiam  ejus , 
et  ab  ipsa  omnia  summo  modo  concludi  :  qxùdquid  iffitur 
eorum  ,  inquit ,  de  illa  dtcatur ,  non  qualis  vel  quanta^ 
sed  magU  quid  sii  monstratur.  Sed  palam  est ,  quia 
quodlibet  bonum  summa  natura  sit ,  summe  Ulud  esl. 
Illa  igitur  est  summa  essentia ,  summa  vita ,  summa 
ratio  y  surnma  salus  y  summa  juslilia ,  summa  sapier^ 
tia  y  summa  veritas  ,  summa  bonitas ,  summa  magni- 
tudo y  summa  pulchritudo  ,  summa  immartalitas  y  swfh 
ma  incorruptibililas  y  summa  immtdabUitas  ^  summa 
bealitudo  ,  summa  aetemitas  y  summa  potestas ,  sum^- 
ma  tmitas.  Quem  propterea  summe  reyereri  smnmeque 
diligere  debemus  (i). 


(i)  Cf.  Less.  De  dtvinis  perfect. 
lib.  I  ;  cap.  6.  Procter  suminam  in 
dicendo  claritalem  id  stbi  peculia- 
re Tlndicat  piissimus  bic  aiictor,  ut 
leclo]  um  corda  mire  accenda!  ac  in 
Deum  moYcat  ^  pracsertim  in  suis  re- 
collectionibus  precatoriis ,  in  quibus , 
dum  summam  colli  gii  eorum  omnium, 
de  quibus  pracccdentibus  capitibus  la- 
te dissiTucrat ,  egre^as  procatìonum 
formuias  e\bib<*t.  Ut  hujus  rei  spe- 
cimen habt^ant  auditores  nostri ,  par- 
lem  hic  rcfcrre  placet  recollcctionis  , 
^uam  materiac ,  de  qua  agimus,  subji- 


cit  :  €  Vilescant  mihi  omnia  transi- 
toria propter  te  ,  et  cara  sint  mibi 
omnia  tua ,  et  tu  Deus  meus  plus  quam 
omnia.  Quid  enim  snnt  cetera  omnia 
ad  exccUentiam  bonorum  toomm  f 
Fumus  sunt ,  umbra  sunt  et  Tanitaf 
omncs  dìvit'at.'  et  deliciae  ,  omn'sque 
gloria  bujus  mundi ,  quae  misere  ocu- 
los  mortali  um  fascinant ,  ne  yera  ii- 
la  bona  ,  quae  in  te  sunt ,  cognoscere 
et  pcrscqui  valeant.  Et  sicut  qui  dor- 
mi unt  ,  inani  imaginc  dÌTÌIiaram  , 
▼oluptatum  et  honorum  delusi ,  nihil 
horum  inveniunt  cum  exottantur }  lod 
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DltriCUJLTiTES 

187.  Obj.  I.  Relationes  divinae  non  sunt  perfectìones 
sìmplices  ,  sed  mixtae  seu  secundum  quid  ;  atqui  in  Deo 
formaliter  sunt.  Falsum  igitur  est  perfectiones  raixtas  non 
esse  in  Deo  nisi  eminenler.  Praeterea  2.  ex  diclis ,  per- 
fectiones divinae  proQuere  intelliguntur  ab  esseutia  ;  ergo 
in  illa  fonnaliter  non  continentur. 

i88,  Resp.  ad  I.  Z>.  A.  Quatenus  in  eodem  suhjeclo 
consistere  simnl  nequeunt ,  C.  qualenus  imperfectìonem 
iuTolvunt  in  suo  conceptu  N.  Diximus  autem  perfecllo- 
nem  mixtam  esse  ,  quae  vel  imperfectionem  in  suo  con- 
ceptu importai  y  Tel  saltem  in  eodem  subjecto  cum  alia 
consist^e  nequit  ;  hoc  porro  tantum  posteriori  sensu  in- 
ter  perfectiones  mixtas  recensentur  divinae  relationes  ; 
eadem  aùm  persona  non  polest  babere  paternilatem  et 
filialionem ,  quae  duae  proprietates  se  invicem  exclu<lunt. 
Non  desunt  qui  relationes  perfectiones  esse  negant ,  cum 
relatio  non  dicat  ncque  perfcctionem  neque  imperfectio- 
nem ,  sed  modum  seu  babitudinem  unius  ad  aiiud  ,  sed 
de  hoc  in  tract.  de  Trinitate. 

189.  Ad  2.  Z>.  Profluere  intelliguntur  ,  si  distincie 
coQsiderentur ,  C.  si  generalim  N.  Uoc  enim  sensu  sunt 
formaliter  ipsa  divina  essentla. 


eoB  dolore  animi  vident  se  mìsere 
dcceplos  ,  ita  accidit  oumibus  liujus 
sumdì  amatoribus^  ritae  istius  per 
iBortem  corporis  d'scusso  somno  , 
aeole  ìb  Incem  alterius  sacculi  ex- 
Nihil  igitur  illonim  a- 
>  aat  aestimem  ,  sed  le  solum  et 
loa^  quae  in  te  recondita ,  quae 
tu  'vgm  ca^  (fùbus  frucntiir  ftctemum 


qui ,  hisce  caducis  contemptis ,  tibi 
inhaescrint.  Amem  te  super  omnia , 
et  semper  scrviam  tibi  ;  quia  infini- 
te melior  es  omnibus,  etdìgnus^  ut 
omnis  amor  ,  omnis  bencTolenlia  , 
omnis  benediclio  ,  omnis  gralulatio  , 
omnis  gloria,  omnis  scrviUis  libi  ab 
omni  creatura  in  omntfm  aetTuila- 
tcm  deicratiir  et  impcndalur  >  » 
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pROPOsrao  m. 

Esseniia  Dei  metaphysiea  videtur  eonitituenda  m  eo 

quod  sit  ens  a  se  oc  independena , 

seu  in  existentìa  a  se 

190.  Essentla  enim  melaphysica  seu  metaphysicuiii  Dei 
constilutiyum  ,  ex  communi  doctrìna  ,  quatnor  debet 
in  se  conditiones  complecti  :  nempe  i  •  ut  sit  quidpiam 
intrinsecum  enli ,  2.  ut  ipsum  ab  aliis  omnibus  seeemat  y 
3.  quod  primo  concipìatur ,  1^.  demum  ut  ceterarum  om- 
nium perfectionum  spectarì  possit  veluti  fons  el  orìgo. 
Alqui  in  aseitate  j  seu  in  existenlia  a  se  ,  quatuor  ejus- 
modi  conditiones  reperìuntur ,  quae  ad  essentiam  meta- 
physicam  constituendam  requiruntur  et  sufficiunt.  Nam 
ratio  entis  a  se  est  quidem  intrinsecum  Deo ,  ut  patet  ; 
nihil  enim  ea  prius  cogitari  potest  ;  nihil  praeterea  est  quod 
Deum  magis  a  creaturis  distingua!  ,  quae  esse  aocepe- 
nmt  ab  alio  ;  omnia  demum  attributa  ex  hoc  quasi  prin- 
cipio dimanare  conci  piuntur.  Ex  eo  enim  quod  Deus  in- 
telligilur  esse  ens  a  se  statim  neccsse  est  ,  ut  omnibus 
perfectionibus  cumulatissimus  nuUisque  tèrminis  circum- 
scriptus  intelligatur.  Quare  s.  Thomas  ,  cum  docuisset 
Deum  esse  ipsum  esse  per  se  subsistens  j  ex  hoc  coUigit , 
eum  omnes  perfectiones  continere  ,  quia  omnis  perfedio 
perlinel  ad  rationem  essendi  (i)  ;  ac  postea  cum  s.  Joan. 
Damasceno  statuit  ex  omnibus  Dei  nominibus ,  quae  de 
Deo  dicuntur  ,  praecipuum  et  Deo  maxime  proprium  esse 
QUI  KST  ,  tolum  enim  in  se  ipso  comprehendens  ^  habet 
ij^sum  esse  velut  quoddam  pelagus  substantiae  infinitum(2). 

(i)  I.  p.  q.  IV  ,  a.  fl.  Cfr.  Suarez,  to  habet  ,  ut  inde  arguat  adrenoi 

Mfoiaph,  tom.  II ,  disp.  xxìc^  scct.  i  Ilermogcnem materiam aeteniamiun 

et  seqa.  cs6e.  En  quomodo  ipse  ratiocinetur  ^ 

(2)  Ibid.  XIII  ^  a.  9.  Adeo  Dei  prò-  cap,  4**  <  Hinc  deniquc  incipiam  re- 

prium  fiS9e a  se Tcrlullianus prò cw  trackore  fOUfòo materia ,  quod eui 
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191.  Haec  sane  sentenlia  magis  consentanea  vlddiir 
tum  sacrae  Scripturae  tum  sanctorum  patrum  doctrinaé. 
Deus  enira  ipse  suam  naturam  nomenque  sibi  propriinu 
expositunis  (  Exodi  III ,  i4  )  ait  Moysi  :  Fffo  sum  qui 
^wn  '  s'c  dices  Jiliis  Israel  :  Qui  est  misit  ine  ad 
vos  (i).  Quae  verba  expendens  s.  Hilarius  ,  De  Trini' 
tate  ,  lib.  I  :  Adinìraius  sum  ,  inquit  ,  piane  lam  ab- 
solulam  de  Deo  signijieatìonem  ,  quae  nalwrae  dici- 
nae  tncomprehensibilem  cognitionem  aptissimo  ad  in- 
tettigentiam  humanam  sermone  loqueretwr.  Non  enini 
aliud  proprium  magis  Deo  quam  esse  intelligitur  , 
quia  ad  ipsum  quod  est ,  neque  desinentis  est  acquan- 
do ^  ncque  coepti  ;  ac  s.  Bernardus  ,  De  ConsideratiO' 
ne  ;  lib.  VI ,  e.  6  :  Si  bonum  ^  si  magnum  ,  si  beatum  , 
si  sapientem  ,  vel  quidquid  tale  de  Deo  dixeris  ,  in 
hoc  verbo  instauralvr ,  qiu>d  est  est.  Newpe  Iioe  est 
ei  esse  ,  quod  haec  omnia  esse.  Sic  patrcs  reliqui  ,  sire 
graeci  sive  Ialini ,  quorum  testimonia  profert  Pelavius  (2) , 
qui  praeterea  ostendit  hanc  ipsara  inbaesisse  scntentiam 
philosophis  ipsis  ac  judaeorum  docloribus  (3). 


Deus  s'bi  comparct,  proinde  non  na- 
Um  y  proinde  nuu  factam  ,  proiude 
•etemam  ,  «ne  initio  ,  si  ne  line  pro- 
ponigli. Qu.s  enim  aiius  Dei  census  , 
^oara  aet'^rnitas  7  Quis  alias  aetemi- 
Utis  status  ,  quam  semper  fuisse  et 
faturum  esse  ,  cu  praerogativa  nui- 
lios  iaitii  et  nullius  finis  ?  Hoc  si  Dei 
fit  propriam  ,  soiius  Dei  crit^  cujus 
est  propri uiii  ,  quia  etsi  aliì  adscri- 
ktar  (  nempe  si  et  alii  adschbatur  )  , 
jun  non  erit  Dei  proprium ,  scd  com- 
Bune  cum  eo  cui  et  adscribitur . . . 
Quod  si  Deus  est ,  unicum  sit  neces- 
ii'  est  ,  ut  un-us  sit.  Aut  quid  erit 
unic  jm  et  singularc  ,  nisi  cum  nihil 
idaequabiCur  ?  Quid  principale ,  ni- 
fi quod  super  omn<ar  nisi  quod  an- 
te omnia  ,  et  ex  quo  omnia  f  ilaec 
Deus  solus  habendo  est ,  et  solus  ba- 
baio unus  t-sl.  Si  et  al*us  liabuent, 
M  jam  enint  dei  ,  quot  habuerint 

Tom.  III. 


quae  Dei  sunt  9  ...  et  ita  prosequitur 
capp.  5,6,7,  edit.  Rigallii. 
(1)  Hebraice  vcroicgitur  adl'tlcram 

H'^nj^  n-c^.s  n>ns  ^o  qui  ero-, 

Lix  verterunt  :  'Eyw  ^Iim  6  'Qv  ,  et 
▼ulgatus  noster  ,  rcJdidit  :  Et/o  sum 
aui  sum  ,  Aquila  et  Theodotion  be- 
Iraea  ad  verbum  reddiderunl  :  "^79- 
uai  ò;  iaoiMon.  Oukelos  ,  Syrus  et 
Persa  ,  textus  bebraei  verba  rctincnt. 
Arabs  uterqui.*  babcnl  :  Ef/o  sum  ae- 
ternus ,  qui  non  desini t.  Paraphra- 
stcs  Jonathan  nempe  et  Targum  liie- 
rosolymitanum  liberi us  verba  illa  ex- 
posuerunt.  Sensus  semper  idem  est. 
Gir.  UosenmuUer. 

OàS  De  Jko  ,  lib.  i  ,  cap.  6. 

(U)  Ib.  M'rimi  proinde  est  Beauso- 
bre  ,  IJtstoire  de  Manichee ,  eie.  Iìt. 
Ili  ,  cb.  3  ,  §  4  ?  scribcre  poluisse  : 
e   Suppose  que  Óenjs   d'AIexoiidrie 
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192.  Et  Iiaec  quidem  prò  instituti  nostri  rationc  dieta 
suQiclant  ;  qui  cnim  plura  de  hoc  argumento  cupit ,  adcat 
ipsos  scholasticos. 


alt  connu  cctte  yérité  (  aseitatcm  ncm- 
pe  proprietatem  esse  divini  tatis  pro- 
pmm  et  incomiuunicabilem  ) ,  il  est 
néanmoins  Constant  que  Ics  philoso- 
phcs  Font  ignorcc ,  et  qu'ellc  a  échap- 
pé  à  la  pénétration  du  plus  subtil  de 
tous  les  Péres.  Je  yeux  parler  de  s. 
Auguslin  1  .  Ergo  juxta  liunc  enti* 
cnim  hanc  yeritatem  metapbysicaiii 
ìgnorarunt  pliilosoplii  omncs  antiqui- 
talis  et  patres  omnos  ,  si  ve  graeci  si- 
ve  latini.  Petavius  tamcn  loc  cit.  in 
medium  profert  huìus  veritatìs  asser- 
tores  Platonem  in  Timaeo ,  Plotinum, 
Muuienium ,  Plutarchuin  \  ex  judaeis 
Pkiiottcm  ;  ex  patri  bus  laudat  Cle- 
jnentem  Alex.  ^  Grcgorium  JNazion- 


zenum  ,  Dionysium  Alex. ,  Ilierony- 
mum  ,  Hilarium ,  Dionysium  Arcopa- 
gitam  nuncupatum,  Maximum  Mart., 
Damascenum  ,  aliosque  y  quorum  ibi- 
dem testimonia  et  argumentandi  ratio 
videri  possunt.  Quoniam  vero  Beau- 
sobre  commemorai  s.  Augustinum, 
ex  eo  afferemus  testìmooium.  In  traci, 
in  Pfal.  cxii ,  interrogai  :  e  Quid 
est  quod  est  ?  Quod  aelemum  est. 
Nam  quod  scmper  aliter  atque  aliter 
est  y  non  est  y  quia  non  manct.  Non 
omnino  non  est,  sed  non  summe  est  1. 
Fuse  edam  de  hoc  disserit  s.  Dodor 
Traci,  xxxviii ,  in  Jean,  tom  alibi 
saepe.  Recolontur  verba  adducia  ex 
Tertulliano. 
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DE  SEO 

EJUSQUE  ATTRIBUTIS 

PARS  ALTERA 


DE  DIVUNIS  ATTRIBUTIS  SINGIUATIM 


193.  Divina  altributa  alia  sunt  absolvta  ^  quae  ad  di- 
Tinam  refenintur  naturam ,  alia  relativa  ,  quae  rererun- 
ttir  ad  personas.  De  bis  suo  loco.  Ex  attributis  autcm  ab- 
solutis  alia  dicuntur  negativa ,  non  quasi  reipsa  negali- 
?a  sint ,  sed  quia  vocibus  eiprimuntur  negati  vis ,  ut  in- 
finitas  ,  immcnsitas ,  immutabilitas  ,  etc.  Quae  tamcn  no« 
tionem  positivam  praeseferunt ,  alia  ajfirmativa  vocantur , 
quod  vocibus  atBrmantibus  praedicantur  ,  ut  boaitas  ,  ju- 
slitia  y  etc. ,  alia  demum  respectiva  dieta  fuere ,  utpote 
quae  ad  operatioaes  referantur  ,  cujusmodi  sunt  scientia  , 
omoipotenlia  ,  providentia  ,  etc.  Hae  sunt  praecipuae  di- 
TÌnorum  attributorum  divisiones,  quibus  alii  alias  addi- 
derunt  plus  minus  imperfectas  (i).  Nobis  hic  satis  erunt, 
ne  ex  copia  ejusmodi  divisionum  confusio  potius  quam 
claritas  oriatur. 

i94«  Nimis  longum  esset  de  singulis  attributis  insti- 
tuere  sermonem,  et  quaestiones  agitare  ;  illa  propterea 
lantum  expendemus ,  in  quibus  maxime  erratum  est ,  sim- 


(i)  Praeler  positiva  attributa  ae 
negativa ,  etc.  recensentur  fiuesceik' 
Ha,  seu  immancntia  (àviVfpyijTa)  ^ 
et  operaiitfa  acu  transeuntia  (hs^ 
fnuxà);  primiliva  ,  ex  cpibus  alia 
scilioet  dcducuntur ,  et  derivata  ;  me- 
taphysica  ,  quae  ad  Dei  substantiam 
infioitaiD  spectant ,  et  moralia ,  quae 
ad  ejus  inteiiigentiaia  et  Tolantatem 


referantur  ;  oommunicahilia  ,  quae , 
Ucet  diverso  ^adu,  creaturis  coui- 
municarì  possuiit  y  ut  sapicnlia  ,  ho- 
nitas  ,  etc.  ,  et  incommurUcabilia  , 
ut  onuiipotentìa  ;  propria ,  ut  aetcr- 
nitas  ,  metaphorica  ,  ut  miscrricor- 
dia  ,  ira  ^  moralia  ,  ut  sauctilas  ,  ju- 
stitia  etc. 
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pUcIlatcm  nempc ,  ìmmutabilltatcm ,  liberlatcm  ,  infial- 

latcm  9  ImmeDsilatcm  ^  aetcmitatem. 

(LVPUT  I. 

DE   SIMPLICITATE   DEI 

igS.  Simplex  dicilur  qiiod  carct  oninl  compositione  , 
quae  est  distinctorum  unio  ;  potest  autem  esse  haec  com- 
posltio  vel  physica  vcl  metapliysica  vcl  logica.  Compo- 
sitio  physica  est  oa ,  quae  constai  partibus  rcaliter  disliii- 
dis ,  ciijusniodi  ex.  gr.  siint  corpora  omnia  ;  metaphy^ 
sica  composilio  ca  est ,  quae  exsurgit  ex  potentia  et  aclu  , 
csscntia  et  exislentia  ,  natura  ac  pei'sonalitate  ;  logica  de- 
mum  ,  quae  coalesoit  ex  genere  et  difTerentia. 

196.  Circa  Dei  simplieitatem  non  pauci  quovis  tempo- 
re erramnt.  Ac  I.  quidem  ex  ethnicis  illi  omnes,  qui 
idola  ut  deos  habuerant  ,  quos  plerosque  fuisse  ostendi- 
mus  ,  vel  qui  numina  corporea  admiserunt.  2.  Ex  chri* 
stianis ,  qui  humanam  formam  Deo  tribuerunt ,  ctUìirO' 
jìomorphitae  propterea  dicti  ;  quam  quidem  quaestionem 
indifTerenlcm  ad  fìdem  esse  contendunt  sociiiiani  et  armi- 
iiiani  (i).  3.  Cum  vetcribus  stoicis  recentiores  pantheistae, 
Spinoza  duce ,  qui  in  sua  ethica  ,  pantlieismum  geome* 
tricci  metliodo  exponerc  ac  demonstrare  aggressus  est ,  et 
nibil  adstioiit  nisi  materiam  aeternam  ,  iniproductam  et 
immcnsam ,  quam  Deum  vocat ,  cui  paucis  ab  bine  an- 
nis  judacus  Salvador  adslipulatus  est  (2).  4*  li  qui  X^^' 


(i)  Reausobre  ,  fìùloire  de  Ma- 
nichee ,  ctc.  ,  liv.  Ili ,  eh.  2  ,  pag. 
484  ,  c<'nsct ,  non  essi;  iiat-rcsim  per- 
ii c.osain  ooncì)>cr(*  naturam  dtvinam 
Telul  luceiu  ntcnsam.  Sic  cnim  alt  : 
e  Tout  co  qui  p<'ut  mo  conv«'nir ,  c'osi 
de  p<'S(ir  à  la  Ijaiance  de  Tequile  et 
de  la  rei"  •^011  la  questìon  ,  si  c'csl 
yjic  hcrcs.c  daiigercuse  de  conce voir 


la  nature  dÌTinc  comme  une  lumiere 
élendue.  Voici  ce  qui  p<;ut  cn  fairc 
douter  ,  eie  >  . 

(2)  iiistoire  dea  Jnstitìitions  de 
Moìse  f  toni.  Ili  ,  seconde  parile , 
chap.  i,  Jehovah.  Hioauclor  tamen 
ne<rat  se  adiuitlcre  panthcismum ,  sed 
contendil  non  es^c  aiinrltcndum  nisi 
Infimlhct$mum ,  siye  (^xisloutiaoi  uni- 
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lem  dìstinctidnem  commenti  sunt  inter  divinam  cssentiam 
et  attributa ,  qui  quidem  error  vulgo  Gilberto  Porrelano 
tribuitur,  nomiullis  reclamantibus  (i).  ilunc  eumdem  er- 
rorcm  adoptanint  graeci  schismatici  passim  ,  agente  po« 
tissimum  Gregorio  Palama  episcopo  tliessalonicensi ,  qui 
yirtutem  Dei  ,  evEp/ecov,  operationesque  a  divina  essen- 
tia  realiter  distinguebat ,  ac  commentus  est  quamdam  lu- 
cem  ab  ea  promaoantem  ,  qualis  Clirìsto  affulsit  in  mon- 
te Thabor  (2).  Sic  abbas  Joachim  realem  distinctionem 
iovebere  visus  est  inter  divinam  naturam  divinasque  per* 


tcnalem.  SI  cmim  propriam  senlen- 
tàm  promìtloc.  cit.  pag.  i8o  :  e  Main- 
tenant  rvimissons  toiis  les  étres  et 
toutes  les  intciligcnccs  sccondaircs 
coiìflues  et  inooniiues  ;  ajoutons  un 
méme  aocord ,  une  mémc  tendancc , 
Bue  méme  harmontc ,  voilà  l'exìstcn- 
oe  imiTergelle.  Mais  n'estroe  point  le 
pmthc^ume  7  Mais  alors  chaquc  cho- 
•e  n'esl-cUe  pas  Dieu?  Le  mot;>aft 
siipiifie  toui ,  et  l'cxpression  un  toni 
indique  une  oeu?rc  faitc ,  tcrminée, 
bomée.  Or  fétre  uniycrsel  n'a  pas 
4e  bornes  dans  notrc  esprit  ; ...  au 
Gen  du  mot  pan  pla^ons  le  mot  in- 
fan  ,  fatsons  ,  si  Ton  yeut ,  l'indni* 
tltetsme ,  et  soudain  la  première  obje- 
etica  (  du  panthéisme  )  disparait  i . 
Ast  panun  refert  dcnominalio ,  cum 
•gatur  de  re  ,  utrum  ncmpi;  Deus  ab 
inÌTerso  distinctus  sit  nec  ne ,  seu  an 
ipsa  rerum  universitas  Deus  sit.  Sane 
ipscmet  in  nota  fatetur ,  ad  rei  sum- 
Barn  quod  spectat ,  in  unum  conve- 
nire pantheismum  et  inilnilheismum , 
imo  et  spinorJsmum. 

(i)  Critict  inler  se  divisi  sunt  circa 
veros  Gilbcrti  errores  (  quos  ipsc  ta* 
men  revocarit  in  concilio  Remcusi  )  ; 
alii  enim  ,  ut  Vascpiez ,  Frasscn^  eie. 
loage  probabilius  esse  arbitran^ur  , 
Gilbcrtum  non  distinxiese  inter  Dtri 
osentiam  atqne  attributa ,  sed  soluu 
csiealiam  et  proprietatcs  a  persona 
fraliler  distinclas  esse  cou'endiifsc. 
Ak(ae  hi  innituntur  tam  auctontate 
Otbonis  Frisin^eosis  tum  aclorum 
condiit  Remensis  ,  (fnàe  ex  codice 


Tatìcano  yulgavit  Vascracz.  Alii  au^ 
tem  communitcr  cum  t^etaTÌo^  Nat. 
Alex,  censent ,  Gilbertum  utramque 
distinctionem  propugnasse  ,  tum  in« 
ter  esscntiam  et  attributa  ,  tum  in* 
ter  essentiam  et  proprietatcs  atque 
pcrsonam;  hi  autem  citant  auctori* 
tatcm  s.  B(?mardi  et  Gaufiedi  mona* 
chi.  Gens.  Petavius,  De  Deo  y  lib. 
I  y  cap.  8^  §  4  etseqq.  et  Nat.  Alex. 
Synoptii  in  saee»  xi  et  xii,  cap.  4» 
art.  9,  prò  posteriori  hac  sententia  ; 
prò  priori  c(r.  Vasquez  ,  qui  tamea 
disp.  cwi ,  in  I  part.  sancti  Thomae^ 
cap.  2  ,  errorem  de  discrimine  inter 
essentiam  et  attributa  adscribit  Guai*» 
tcro  ,  contenditque  Gilbertum  solum 
dixissc  e  concretum ,  Deus ,  aliquaiH 
do  poni  prò  persona  ,  aliquando  prò 
natura  :  cum  ponitur  prò  natura  p 
conceJebat  (  Gilbertus  )  Deum  esse 
ipsam  deitatem  et  unitatem  ;  cum  To- 
ro ponitur  prò  persona  ,  dlccbal ,  non 
esse  concedendam  illam  propositlo* 
ncm ,  Deus  est  natura  divina  ,  in 
casu  nominandi.  Simili  ter  ver.tatem 
et  alia  attributa  abstracta  non  prae* 
dicabat  de  persona ,  nec  de  Deo  quan- 
do prò  persona  ponebatur  ;  ex  quo 
iiie  solam  distinct  onem  realem ,  seti 
ex  natura  rei  inter  p(!rsonam  ex  una 
parti*  ,  et  esscntiam  aU{ue  attributa 
ex  alia  constitucbat  i  .  Deinde  disp. 
cxx  ,  cap.  2  ,  refert  acla  G>ncilii  Re- 
mensis .  quac  ibid.  legi  possunt. 

(sì  Gfr.  Petaviiisloc  cit.  c^p.  it 
rt  IO,  ubi  fuse  exponit  iilius  errorcf  | 
et  quaa  circa  ipsos  gesta  sunt. 
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sonaS)  cujus  proinde  li bellus  in  concilio  Lateranensi  IV, 
anno  I2i5  ,  proscriptus  est.  5.  In  oppositiim  scopulum 
incideranl  anomaci  ,  qui  saeculo  quarto  Eunomium  et  Ae- 
tium  sequuti  ,  nullam  ,  nec  rationis  quidem  ,  distinctio- 
nem  inier  Dei  essentiam  ejusque  attrìbuta  ,  atque  Inter 
altribula  ipsa  admittebant ,  ut  sic  facilius  aditum  sibi  ape- 
ri  rent  ad  impugnandam  Verbi  divinitatem. 

197.  Hi  sunt  praecipui  errores  circa  Dei  simplicitatem 
ab  Ecclesia  damnati.  In  hac  tamen  Dei  proprietate  ad- 
siruenda  variae  sunt  theologorum  sentcntiae  sibi  invicem 
adversantes.  1\am  alti  quibusdam  visi  sunt  accessisse  ad 
sententiam  Gilberti  Porretani  ,  alii  autem  ad  anomaeo- 
rum  errorem  ;  quod  ut  intelligatur  ,  juvat  breviter  expo* 
nere  istorum  theorias  ac  opiniones. 

198.  Distinctio  est  negalio  identitatis  ;  eaenim  distin- 
guuntur  ,  quae  non  sunt  idem.  Aliquid  autem  potest  non 
^sse  idem  cum  alio ,  vel  in  se  ,  Tel  in  conceptu  nostro. 
Si  in  se  aliquid  unum  seu  idem  cum  alio  non  sit ,  tunc 
distinctio  ,  quae  intercedit  inter  duo  vel  plura  ,  dicitur 
realis  ;  si  autem  aliquid  unum  cum  alio  non  sit  nisi  in 
conceptu  nostro ,  tunc  dicitur  distinctio  raUonìs ,  seu  men- 
talis  ,  cogitationis. 

199.  Rursum  aliquid  potest  non  idem  esse  cum  alio 
in  se ,  vel  quia  separata  sunt ,  ut  Petrus  et  Paulus ,  vel 
saltem  separari  possunt ,  ut  anima  et  corpus  ;  vel  relative 
opponunlur ,  ut  pater ,  et  filius  ;  et  haec  est  quae  dici- 
tur distinctio  realis  major  ;  aliquid  praeterea  in  se  pot- 
est non  esse  idem  cum  alio  solum  rationc  modi  ,  qua- 
tenus  modus  dislinguilur  a  re,  qualis  intercedit  inter  ani- 
mam  ejusque  cogitalioncm  ,  corpus  ejusque  figuram  ;  et 
haec  distinctio  dicitur  modalis ,  seu  distinctio  realis  mi-' 
nor.  Praetcr  duas  has  Joan.  Duns  Scolus  tertiam  inve- 
xit ,  nenipe  inter  duas  \cl  plures  cjusdem  rei  proprieta- 
tes  ,  quarum  una  non  est  alia  ,  sallwn  in  sua  ratione  for- 
mali ,  ut  ajmit  ;  ex.  gr.  in  homlne  auinialitas  et  ratio- 
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naiiias  ;  in  Deo  essentia  et  altrìbula  ,  atque  attrìhuta  alia 
ab  aiìis  ,  ut  misericordia  ,  justitia ,  etc.  et  haec  dieta  fuit 
distinctio  realis  minima  ,  rei  etiam  formali»  aut  900- 
Ustica. 

200.  Distinctio  mentalis  bifariam  dividitur  ,  quarum 
nempe  una  sit  pure  arbitraria  ,  ut  cum  quis  distinguit 
ioter  Petrum  et  Cepham ,  et  est  sine  fundamento  in  re , 
et  Tocatur  distinctio  ratianig  ratiocinantis  ;  altera  est 
quae  a  sola  quidem  mente  fit ,  sed  cum  fund^imento  in 
re  y  quae  licet  in  se  una  sit  ac  summe  simplex  ,  aequi- 
>alct  tamen  pluribus  in  se  distindis  ,  nobisque  fundamen- 
tum  distinctionis  suppeditat  propter  varios  effectus ,  quos 
producere  potest  :  ex.  gr.  granum  potest  spectari  ut  se- 
meo  y  ut  aJimentum  ,  ut  corpus  ,  etc.  ,  et  si  de  Deo  ser- 
ino  sit ,  cum  ipsc  diyersa  possit  efficere  ,  cumque  emi- 
ncnter  ,  ut  dictum  est  ,  simplicissima  ratione  in  se  con- 
tineat  perfectiones ,  quae  distinguuntur  in  creaturìs  ansam 
dat  menti  nostrae  eas  seorsum  consideraudi  per  distinctio- 
nem  ,  quam  scholastlci  Tocamnt  rationis  ratiocinatae  , 
Tel  etiam  virUialem. 

201.  Hi  vero  cum  Inter  se  divisi  fuerint,  et  alii,  ut 
scotislae ,  voluerìnt  in  Deo  adinitlcndam  esse  inter  essen^ 
tiam  et  attributa  ,  et  inter  attributa  ipsa  distinctionem 
realem  formalem  ,  ideo  accusati  sunt ,  quod  in  senten* 
tiam  concesserint  Gilbcrti  Porrctani;  alii  vero  ex  advcr- 
so ,  ut  nominales  ,  cum  voluerint  in  Deo  negare  distin- 
ctionem inter  divinam  essentiam  et  attributa,  afque  in- 
ter ipsa  attributa  ,  quae  dicitur  viriualis  ,  et  ralionis 
ratiocinatae  ,  in  suspicionem  venenmt  erroris  anomoeo- 
rum.  Attamen  omnis  erroris  suspicio  ab  utrisque  a  prae- 
stantissimis  theologis  sublata  est  (i).  Sed  de  bis  satis  mul- 
ta ,  et  ne  theologiae  candidati  iliaruni  quacslionum  je« 


(1)  Cons.  Fraasen  Seotus  academ''cus ,  traci,   i ,  disp.  in ,  art.   i , 
quiest  S.  Veneliis,  1744* 
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juni  omnino  sint ,  et  ad  doctrinam  calholicam  prò  re  , 

quam  agimus,  vindicandam. 

202.  Quam  quidem  doctrinam  tuentes  adyersus  reccn- 
sitos  eiToros  hoc  ordine  progrediomur  :  i.  adstruemos 
simimam  in  Deo  simplicitatcm  ;  2.  adoriemur  eos ,  qui 
Deum  corporeum  esse  docuerunt ,  et  ea*^ ,  qui  velut  adia- 
phorum  habcnt  ejusmodi  articulum  ;  3.  refellcmus  pan- 
theismum  vel  spinozismum  ;  4*-  errorem  impugnabimus 
Gilberti  et  socinianorum  ;  5.  errorem  eunomianorum ,  ita 
tamen  ut  ab  erroribus  jamdiu  ol)soIelis  brevitcr  nos  ex- 
pediamus  ,  insistamus  autem  in  iis  refellendis  qui  adhuc 
aetale  nostra  vigent. 

PROPOSmO  I. 
Deu»  est  omnino  simplex. 

203.  Haec  propositio  est  de  fide ,  ut  patet  ex  deGni- 
tjone  concilii  Lateranensis  IV  ,  cap.  Firmiler ,  ubi  pro- 
(itetur  ,  quod  in  Deo  sit  :  Una  essenU'a ,  mibstanlia ,  aea 
natura  simplex  omnino. 

204..  Hoc  sensu  omnimoda  simplicitas  adstmitur  ,  ut 
omnes  recensitae  compositiones ,  quae  se  tcnent  a  parte 
rei  9  cieludantur  a  divina  natura. 

205.  Sic  autem  ejus  veritatcm  in  primis  evincimus  : 
Deo  competit  summa  simplicitas ,  si  nulla  in  ipsum  ca- 
da! composilio  sive  physica ,  sive  metaphysica ,  sive  lo- 
gica ;  atqui  nulla  prorsus  ejusmodi  compositio  in  Deo  est 
vel  esse  potest  ;  tngo. 

206.  Ac  I.  quidem  omnem  physicam  composi tionem, 
quae  exsurgit  ex  partibus  realiter  distinctis  ,  cujusmodi 
in  corporibus  babetur ,  rcraovet  Scriptura  a  Deo,  Cliri- 
slus  cnim  de  Deo  loquens  ait  ;  Spiritiis  est  Deus  (i). 

(i)  Ilvet^ixa  0  01  of  ,  Joan.  ly,  24. 
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Spiritus  autcm  vocem  Christum  usurpasse  stricto  senra 
quatenus  ea  opponitur  cujusvis  getiais  ccnrporì ,  patct  et 
ipsius  scopo  ,  nempe  instruendi  mulìerem  Samaritanam 
circa  cultum  Deo  eihibendum  ubique  locorum ,  et  qui- 
dam m  spiriiu  ,  ut  ibidem  addit ,  et  ventate ,  quasi  di< 
ceret ,  ut  observat  Maldonatus  ,  cum  Deus  nullum  pror- 
sus  habeat  corpus ,  ideo  non  corpore  ,  sed  spirìlu  ado* 
rari  Deum  oportere  (i)«  Quo  sensu  etiam  Apostolus  ait: 
Doménus  autem  spiritus  est  (2) ,  et  alibi  passim  (3). 

207.  Scriptura  praelerea  eas  proprietates  de  Deo  prae- 
dicat  ,  quae  cum  pbysica  compositione  consistere  nulla 
ratione  possunt  ;  cujusmodi  sunt  infinitas  y  immensitas  , 
aetenutas. 

208.  2.  Omnem  aliam  coropositionem  metaphysicam 
ac  logicam  a  Deo  pariter  Scriptura  abigit ,  dum  nomi- 
na abstracta  sic  Deo  trìbuit ,  ut  ipsum  denominent  :  ita 
passim  Deus  dicitur  sapienUa  ,  juslilia ,  bonùas ,  via  , 
veritas  ,  vita  aliaque  ejusmodi  ;  jam  vero  nisi  csset  omr 
nimode  simplex  omnisque  prorsus  composilionis  expers , 
Deus  snpientia ,  justitia  ,  eie.  subsistens  dici  minime  pos- 
se! ,  sod  ille  potius  qui  habet  sapientiam ,  justitiam ,  eie.  ; 


ergo. 


209.  Hanc  autem  doctrinam  confirmant  patres  et  ra- 
b*o  multiplex  ,  quae  ab  ipsis  assignatur.  Àc  primo  patres 
coUigunt  Deum  omni  compositione  carere  ex  eo ,  quod 
juxla  communem  omnium  sensum  sii  id  ,  quo  nihil  ne 
fingi  quidem  potest  cogifarique  perfcctius  ;  alqui  Deus 
talis  non  essel ,  nisi  simplex  omiiino  exJslorct,  coraposilio 
enim  semper  arguii  aliquam  imperfcctionem.  Ita  s.  Am- 


(1)  e  Boc  enim  ,  injuti ,  a(i;cbat  Quam  ^ìdem  rationcm  mutuatus  est 

Christiis ,  ut  probaret  Deum  nullum  ab  Origene  De  jìtincipiU ,  lib.  i  , 

prorsuf  habere  corpus,  ideoquonon  eap.   i ,  num.  4* 

corpore ,  sed  spirito  adorari  oporto-  (9)  'O  hi  Ku^io;  rò  irvi u|ac(  f o'ny* 

re.  Quae   Chrìsti  ratio  nihil  cflice«  11  Cor.  11 1 ,  17. 

retjsi  Deus  aliqaod,  «piarnvis  subii-  (3)  Sap.  i,  5,  6,  et  tu,  «3  ,  etc. 
le  I  ^vmitìs  tenne  baberet  corpus  1. 
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hiwìus  (i) ,  s.  Augustinus  (2) ,  s.  Bernanlus  (3)  aliique. 
2.  Iti  ipsum  ìnferunt  ex  eo  quod  Deus  sit  prìmum  ens , 
nccc's>arii]m ,  aetemum  ,  a  se  eiistens  ,  quia  omni  com- 
posito (romponentem  prìorem  esse  necesse  est  ;  Deus  au- 
\em  quidqiud  est ,  natura  est.  Ita  inter  ceteros  TertuUia- 
nus  (4.) ,  s.  Cyrillus  Alexandrìnus ,  s.  Gregorius  Nysse- 
nus ,  Richardus  Victorinus.  3.  Ex  eo  quod  id  quod  hor 
bei  j  est ,  ut  loquilur  s.  Augusti'nus ,  et  cum  eo  ss.  Hi- 
larìus ,  Cyrillus  ,  Ambrosius  ,  aliique  (i)).  I^.  Ex  eo  quod 
]>eus  sit  infinitus  et  immutabilis.  Quidquid  enim  Deus 
est ,  ìnfinitum  est ,  ideoque  partibus  constare  nequit  ;  sic , 
quod  immutabile  est,  nullum  subire  potest  modificatio- 
num  fluium  aut  vicissitudincm ,  quae  in  compositis  ne- 
iH'ssarìo  incst  ,  ut  argumentantur  ss.  Maximus  martjr  , 
Athanasius ,  Greg.  Nyssenus ,  Cyrillus  (6).  Hae  autem  fe- 
re ralioncs  sunt ,  quibus  s.  Thomas  ,  Cantra  gentes  , 
lih.  I ,  cap.  18  ,  ostendit  nullam  in  Deo  esse  composi- 
tionem. 

210.  Ex  quibus  sic  concluditur:  In  Deiim  nulla  com- 
positio  cadere  potest,  ergo  est  omnino  simplex ,  et  quod 
consequens  est ,  Deus  est  sua  essentia ,  suum  esse ,  actus 
purissimus  ,  seu  tolus  actus  ,  atque  ita  sìmplicissiraus  , 
ut  nihii  cum  eo  comparar!  possit  ,  cum  quidquid  Deus 
non  est ,  aliqua  compositione  metaphysica  saltem  ac  lo- 
gica constet.  Quae  argumcntandi  ratio  nonnùllorum  ctiam 
palrum  est. 


(i)  De  fide  ^  lib.  i  ,  cap.  i6,  num. 
106:  e  Deus,  ìiì'juit  ^  naturae  sim- 
plicis  est  ,,  non  conjunctac  atque  conr- 
posilae  x>  . 

(2)  De  Trinifafe ,  li!),  v  :  e  Inlel- 
li^it  omn'a  eì  s<Mitit  mente  ,  non  cor^ 
poro  .  (juia  spirilus  est  D«*us  ;  j  at- 
que ihid.  summam  simplicitatcm  Dei 
fuse  commrndat 

^^)  De  conaiderat forte,  Wh.  ▼, cap, 
7  j  niun.  16.  Quaeris  quid  (Deus 


sit  )  ?  Stimma  simpitcitas.  Et  ibid. 
num.  17  :  Non  est  compo$Utu  Deutj 
merum  simplex  eU. 

(4)  Contra  Marcionem ,  lìb.  ii, 
cap.  6  :  €  Nam  bonus  natura  Deus 
solus.  Qui  enim  quod  est  sino  ÌBÌtio 
hab<*t  ,  non  instìtutione  habct  illud 
sed  natura  )  . 

(5)  Apud  Pctayium  ,  lib.  ii ,  cap. 
2  ,  §  a  et  seqq. 

(6)  Ibid-S  9  et  se(|q. 


> 


P€trt  II.  Gap.  L  de  Dei  Simjdicttaie.  itrf 
I.  Hoc  posilo  fundamento,  jam  pronam  est  refelle- 
Tores  omnes  y  quolquot  assertae  Tentati  adversantun 

PROPOSITIO  n. 

inrda  et  haereiieaiis  esl  sentenUa  earwn  ^  qui 
Deum  corporeum  esse  eensent 

%•  Absnrdam  dicimus  eam  sententiam ,  primo  qui- 
id versus  anthropomorphitas ,  et  quotquot  Deo  corpus 
anmque  tribuerunt  ;  haereticalem  praeterea  adversus 
isnos  illos ,  qui  illam  yeluti  indifierentem  babent , 
diem  Ycluti  talem  olim  habitam  (uisse  arbitrantur. 
S.  Primum  vero  sic  adstruimus  :  Dei  natura  seu  es- 
i  ex  dictis  est  omnino  simplex  ,  prout  non  solum  au- 
H  ,  sed  et  ratio  ipsa  suadet  ;  ergo  absurdum  est 
1  corporeum  asserere  prout  etiam  repugnat  Deum 
Inm  ,  aeternum  ,  immensum  atque  absolute  perfe- 
partibus  realiler  distinctis  constare ,  ac  partibus  ne- 
rio  fìnitis  compositum  osse.  Hinc  Scriptura  objurgans 
^  simulacris  Deum  sibi  eflingebant ,  ait  :  Cui  er- 
nilem  fectstis  Deum  ?  Aut  quam  imagfnem  pane" 
?  (Isaiae  XL,  i8).  Opti  me  proptcrea  Origenes ,  Pe- 
kofij  lib.  I  j  cap.  I,  n.  6,  scripsit  :  Non  ergo  avi 
(f  aliquod,  ani  in  corpore  esseputandus  esl  Deus^ 
mIellectuaUs  natura  simplex  ,  nihil  omnino  in  se 
\etionìs  admtttens ,  uti  ne  majujs  aliquid  et  infe^ 
Bsse  eredatur  ;  sed  ut  sii  ex  omni  parte  (jlovò^ 
t  ita  dicam  ,  évo;  et  mens  ac  fona  ,  ex  quo  ini" 
totius  inlellectualis  naturae  vel  mentis  est. 
\.  Alterum  parilcr  sic  ostendimus  :  Ad  fidem  indif- 
;  crror  ille  censcri  ncquit  ,  qui  intcr  baereses  re- 
Q»  est ,  cujusque  fautores  ecclesia  constanter  velut 
ticas  habuit  ;  atqui.  Etcnim  dum  prodiìl  ,  quarto 
iae  saeculo  labente  ,  anlbropomorpbismus  ,  illieo 
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velut  absurda  baeresis  a  patrìbus,  qui  ecclesiae  sensam 
exprimebant  ,  proclamatus  est.  Ita  s.  Hieronymus  ,  Kb. 
Cantra  Joan.  Jeros.  n.  ii  ,  eum  yocat  Slìdiisnmam 
kaeresin  ;  Theodoretus  ,  HdereHc.  fcdml.  lib.  IV  , 
cap.  X  :  Shdlam  serUenUam  (i)  ;  Gassianus ,  Collaii(h 
ile  X ,  cap.  II  et  seq  :  Ineptam  haeresin  appellat  ^  ffrc^ 
vem  errorem  ,  qtd  m  perpetuae  morlis  diacrùnen  m/i' 
ciat ,  et  gentilem  blasphemiam  ab  omnibus  detestane' 
dam.  Hiac  factum  est ,  ut  anthropomorphìtas  ,  qui  pe^ 
vicaci  sententia  buie  errori  adhaerere  Toluenmt  ,  int^ 
haereticos  recensuerint  ;  ita  quidem  s.  Augustinus  (s) , 
s.  Pbilastrius  (3) ,  8.  Epiphanius  (4) ,  s.  Joan.  Damasoe- 
nus  (5)  ,  Isidorus  parìter  ac  Rabanus  in  suis  baeretico* 
rum  catalogis  audianos ,  quo  nomine  antbropomorpbitas 
designabant ,  inter  baereticos  numerarunt.  Tbeophilus  ale- 
xandrinus  antistes  iis  fortiter  restitit  ac  pascbalibus  suii 
epistolis  uniyersae  ecelesiae  eos  denunciavit  ;  ita  vero  pn>- 
fligati  sunt ,  ut  vix  eorum  reliquiae  superfuerint  (6).  Ex- 
ploratum  igitur  est  errorem  antroporaorphismi  semper  ab 
ecclesia  ut  putidam  baeresin  spectatum  fuisse ,  non  mi* 
nus  rationi  quam  fidei  adversantem  ,  adeo  ut  s.  Auga« 
stìnus  ,  epist.  CXX  (  alias  CXXII  ) ,  cap.  II ,  n.  7 ,  noa 


(i)  Loqueiu  enim  deAudaeo^qui 
Dcum  humana  forma  esse  docoit , 
ait  stulte  (  ptfpt'ft  )  ipfittm  inteilcxis- 
se  y  quae  in  Scriptiiris  per  accommo- 
dationcm  de  Dco  dieta  sunt  :  ci  pau- 
lo  infra  eumdem  rationis  inopia  1a« 
boranlcm  traduciti  xa<  akoyifrnì  vo- 
Ctfv  ;  eumdem  tamcn  ab  hoc  errore 
alii  purgant. 

Ì2)  HaeresìLXwi  et  haer.  lxxxvi. 
3)  Lih.  De  haeres.  in  Btbltot. 
POirutn  De  la  Bignè  ,  tom.  ▼,col. 
hi)  ,  De  imaginé  et  nmilitudiiie  Dei 
in  homine  haeresis. 

(4)  Advers,  ilaer.  lib.  in  ,  bac- 
resi  L\K  ,  n.  2  ets<*qq.  cdil.  Petav. 

(5)  De  haereiihus  ,  n.  70  ,  co* 
tantum  schismalicos  vocal ,  ut  s.  Epi- 
pkaniuB  ,  conimqae  YÌYendi  rationeat 


commcndat  :  at  Petavius  in  DOtu  ad 
cìtatam  Hacresim  cum  Theodoreli 
observateos  postea  deleciase.  dir  Tf 
ro  s.  Epiphanius  scbismaticos  taatu 
dixerit  audianos  ,  ex  f.  Augnstn» 
babemui  ,  cuju»  auctoritai  iafeiiii 
adduceiur, 

(6)  Saeculo  ▼  FanStmn  Remnteii, 
et  saec.  X  Rathcrium  monachum  ad- 
Tersus  anthropomorpbita*  tetvgàm 
refert  Trithemius  ;  sane  ex  sermoM 
I.  de  quadragesima  ubi  Ralberiui 
refellit  antropomorpUitas ,  cc^igito' 
saeculo  x  nonnuUos  prcsbjftcros  Vi- 
centinae  dloi'ceseos  ejusmodi  errorem 
instaurasse.  Cfr.  Zaccaria  S.  J.  i* 
adnot.  ad  loc.  cii.  Pctavii  De  Deo  9 
Ub.  II ,  cap.  I. 
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dubitayerìt  eum  Tocare  quamdam  idololalriam  ;  qui  prò- 

pterea  ,  libro  de  Fide  et  Symbolo  cap.  VII ,  verba  illà 

symboli  :  Sedet  ad  dexteram  Patris ,  explanans  scribit  : 

Nee  ideo ,  quasi  humana  forma  circumscriphim  esse 

Deum  Patrem  arbitrandum  est  ...  ne  in  illud  inci^ 

damus  saeriieffium ,  m  quo  execratur  jlpostolus  eos , 

qui  eommutaverunt  gloriam  incorruptibilis  Dei  in  si- 

mHitudinem  corrupiibilis  homims  (i).  Quod  vero  dixi- 

miis  de  oorpore  humano  debet  parìter  intelligi  de  qua- 

comque  alia  substantia  corporea ,  cujusmodi  ex.  gr.  csset 

lux  9  quam  manichaei  velut  partem  oonstituliTam  Dei  di« 

lenuit }  uno  ipsum  Deunu 

DIFFICULTATES 

21 5.  I.  Obj.  adversus  prlmam  propositionis  partem. 
I.  Scrìptura  hominem  exhibet  conditum  ad  imaginem  et 
suQtltludinem  Dei  ;  porro  homo  non  solum  anima ,  sed 
ci  corpore  constai ,  igitur  ad  totum  compositum  haec  Dei 
similitudo  referri  debet  ;  quod  2.  non  pauci  ecclesiae  pa- 
trcs  admiserunt.  3.  Scrìptura  tribuit  practerea  Deo  hu- 
mana membra ,  os ,  oculos  ,  etc.  ;  tribuit  corporis  pro- 
prietatcs  magnitudinem  et  extcnsionem  ;  etenim  Job.  XI , 
8,  Deus  didtur  excelsior  coelo  . .  .  profvndior  infer- 
no .. .  longiar  terra  mensura  ejus ,  et  latior  mari  ; 
tribuit  aff^ones  humanas  ,  irae ,  poenitentiae  ,  zeli ,  pa* 
tientiae  ,  Tindictae  ,  etc.  ;  ergo. 

216.  Resp.  ad  i.  D.  Quoad  animam ,  C.  quoad  cor* 
pus  seu  integrum  hominem ,  subdisl.  respectu  polcslatis 
et  dominii ,  quod  ad  instar  regis  supqr  pmnia  animanti^ 
ac  super  universam  terram  exeroet ,  in  quo  h)rao  prae» 


^ 


(i)  CCr.  Pe4av,  loc,  c!t.  ubi  innu-  juxta patrHmfidem ,ix\\o({\i\ì\xt  Gen- 

Brra  prope  affcrt  patrum  sivc  grac-  nadius  ,  libro  De  f'iris  iìimt.    in 

conuo  sÌTe  latinorum  testimonia  ad  Theoph.  fÌ€  DJ  lèfnpg  t'nOQrporcei 

camdcpi  adstrucndam doctrìBam ,  tiu  smtura. 
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fert  imaginem  Dei  supremi  Domini ,  C\  respeclu  linea- 
mentorum  corporeorum  JV.  Apposite  Philo  judaeus  de  iis , 
qui  abjecte  adeo  de  Deo  sentimit ,  scripsit ,  Cochlearum 
more  in  id ,  quod  mortale  est ,  subetmtes ,  vel  ut  herù 
naceos  in  sese  conglobato^  et  dreumvolutos ,  de  bea- 
to et  incùrruptibili  Deo  talia  sentire  ,  ctgusmodi  de  se 
ipsis  jtidicant  (i). 

217.  Ad  2.  D.  In  sensunuper  exposito,  alìore  cum 
eathoiica  doctrina  consentaneo  ,  C.  in  sensa  anthropomiM:- 
pbitarum  N^  Patres  igitur ,  qui  etiam  quoad  totum  ho- 
minem Dei  similitudinem  agnoverunt ,  vel  i.  ea  mtio- 
ne  loquendi  inlellexerunt  potestatem  ,  qua  homo  regn  cu- 
jusdam  more  in  naturae  creatae  res  pollet ,  ut  diximus  (2)  ; 
Tel  2.  opinati  sunt  Deum  in  crealione  seu  fonnatione  ho* 
minis  bumanam  fonnam  assumpsisse  tatnquam  typum  et 
exemplar  ,  ad  quod  opus  suum  exigeret  (3)  ;  vel  deni- 
que  3.  putarunt  etiam  quoad  corpus  hominem  Deo  esse 
similem  rcspcctu  habito  ad  futuram  Divini  Verbi  incar- 
nationem  (4).  Hac  ratione  quae  apud  patres  d)ecure  di- 
eta ,  Tel  dure ,  quaecjue  non  consentanea  reperiri  possunt 
iis  j  quae  alibi  iidcm  patres  de  summa  Dei  simplicitate 
praedicant ,  et  explicontur  et  emoUiuntur  et  cum  reliquis 
optinie  componunlur. 

218.  Ad  3.  D.  Improprie  seu  metaphorico  sensu  ,  C 
proprie  N.  Deus  caini  bomines  alloquens  ,  horum  imbe- 
cillitati se  quodammodo  accommodavit ,  iis  verborum  fo^ 
mulis  utoiis ,  quae  vel  humana  membra ,  vel  corporum 


(x)  *AXX*  «j^  TÒ  Sv*jTo»  f(V$uo/Ae- 

aitToCi  uairspixihoi  tr^atQViBòv  iiXov- 
ftcvoi  ,  xai  r<^'  roù  fxaxa^iou  xat 
à(p3fltpTOU  ,  xai  m^i  auToSv  Sofoc^o- 
IMv.  Ve  sacrijeiis  Caini  et  Abelis 
p.   146,  edit.  iaris.  i64o. 

(2)  Cfr.  Pctarius  ,   De  opific,  sex 
dier.  iìb.  ii ,  Gip.  3  et  soq. 

(3)  Ib.d.  cap.  4. 


(4)  Ibid.  Bine  Pradentiiis  in  Afo- 
the  osi  contra  Unionitas  »  id  est,  a- 
bellianos  haereticos  : 

Christus  forma  Patris  ;  not 
Chrisli  forma  et  imago  ^ 

Condimur  in  faciem  Domini 
òom'taie  patema 

Venturo  in  nostramfacitm  po^ 
saecuìa  Carisio. 
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proprietates  Tel  affectiones  exprimerent  ,  ut  intelligercnt 
Deum  solo  nutu  ac  voluntate  praestare  ,  quac  liomines 
u^Kite  corporei  suis  membris  ,  affectionibus  ,  proprietati- 
busque  operantur.  Geterum  ne  quis  bumanae  menti  subes- 
set  entMT ,  ea  de  se  praedicat ,  quae  cum  ejusmodi  affé- 
ctiooibus  Tel  proprietatibus  consistere  nequeunt  ;  ut  cum 
dicìt  Jerem.  XXIil ,  24  :  Numqvud  non  caelu/n  et  ter- 
ram  ego  impleo ,  dicit  Dominus  ;  et  Sap.  1,7:  A^f- 
rùus  Domini  replevit  oròem  lerrarum  ,  et  hoc  ,  quod 
eantmei  omnia ,  scientiam  kabet  vocis  ;  et  bis  similia , 
qaibus  referti  sunt  sacri  libri.  Quare  merito  a.  Epipha- 
nius  :  Affectiones ,  inquiebat ,  m  Deo  esse  aliquas  di* 
cere  ,  summae  esse  impietatis  j  eo  quod  divmum  nu* 
tnen  nuilis  qffectioniàus  est  obnoxium  et  his  omnibus 
iuperius  eslj  guae  peculiari  coffmtione  ac  cogitatione 
eomptehendUmus  (i). 

219.  IL  Obj.  ad  versus  alteram  propositionis  partem. 
Quod  revelationi  non  opponitur ,  imo  eidem  potius  con- 
gmit ,  de  baeresi  damnari  non  potest.  Jam  vero  i .  Scri- 
ptura  ,  ut  ipse  observat  Origenes  (2) ,  contrarium  non  de- 
finivit ,  incorporei  seu  «(Ttùiiirov  vox  ,  ut  idem  adnotat , 
io  Serìpturis  non  reperitur.  2.  Scriplurarum  loca ,  in  qui- 
bus  D&is  spirilus  dicitur  ,  non  solum  Dei  substantiam 
iacorpoream  non  evincunt  ,  sed  evincunt  potius  contra- 
rium. 3.  Exploratum  enim  est  hanc  vocem  apud  veteres 
alìam  significationem  habuisse  ,  quam  apud  nos  ,  ut  erui- 
tur  ex  pluribus  exemplis  soriptorum ,  sive  ecclesiasticorum 
sive  profanorum  ,  qui  per  spiritum  non  aliud  inlellige- 
bant  nisi  corpus  subtilius.  Àlioquin  ,  si  ratum  habuisscnt 
veteres  incorporeilatem  proprietatem  spiritus  esse  ,  nun- 


(1)  Haerest  lityi,  in  confut.  cap.      ^tiy^^trcu  tò  SiTov.  wmxàrtù  Ss  óv  rcav 
lAsAeUipag.  953,  edit.  Pclay.  Wà^n      rotovrui»  ,  rwy  «v  17/iAÌy  ,  «k  {Asp^fri» 

r^y.  ila»  yù^  aa^ùv    qÙ^  o\uì  zì'  (s)  JM  I  rùtcipiù  ^  \Ììì,  i^cap.  i. 
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quam  in  eam  deyenissent  sententiam ,  ut  sibi  persuade* 
rent  spirilus  esse  corporeos  (i)  ;  ergo. 

220.  Resp.  Cono.  maj.  neg.  min.  Ad  i.  Z>.  Espres- 
se ,  TV.  acqui valenler  ^f.  Nam  eo  ipso  quod  Scrìptura 
Deo  tribual  proprietates  ,  quae  cum  corpore  componi  ne- 
queuat ,  cujusinaiil  sunt  immensitas  ,  iofinltas ,  etc.  ^  pft> 
Ict  ab  ea  trìbui  Deo  simplicitatem  summam.  Origcnes 
aulem  loc.  cit.  nihil  aliud  edicil  nisi  conceptis  terminis 
Deum  in  Scripturìs  mialine  vocari  òaoyjiaroy  ,  quod  noo 
abnuìmus  (2). 

221.  Ad  2.  D.  Sì  Scrìptura  de  Deo  loquens  praeterea 
non  adderei  ea ,  quae  spiritum  proprie  dictum  ,  seu  prout 
nos  banc  voccm  accipimus  ,  denotant ,  Tr.  secus  N.  iam 
vero  non  ex  sola  ac  nuda  spiritus  voce  colligimus  Deum 
incorporeum  ac  simplicem  praedicari ,  sed  ex  ceteris  pro- 
prielatibus  modo  recensitis ,  quae  nonnisi  substantiae  sim- 
plid  ac  Tcre  spiriluali  conveniunt  ,  atque  ex  scopo  et 
conteilu. 

222.  Ad  3.  D.  Prout  exploratum  pariter  est ,  veteres 
noii  eadem  signiilcatione  usurpasse  vocem  corporis  ac  no6 
usurpamus ,  C.  in  codem  seiisu  N.  Non  inficiamur  la- 
t^ori  seasu  interdum  a  vclcribus  vocem  spìrittis  acceptam 
fuisse ,  at  non  minus  cerlum  est  diveiso  etiam  sensu  ab 
iisdem  vojcm  oorporis  adhibitam  esse.  Aliquando  per 
hanc  vocem  exprimebant   quod  nos  suùstanb'am  voca- 


(1)  Ila  Beausobrc  loc.  cit. 

(•2)  Et  hic  jurat  8i)eciinen  exhibe- 
rc  uialde  Jùlei ,  qua  religìonìs  catho 
1  CUV.  hostos  prof4Tunt  velcrum  aucto- 
ritatcs.  iJeausobre  etlcrt  auctorilalem 
Orii^eiiis  ,  nec  adverlit  i.  hic  Ori- 
f;oneni  non  ex  propria  si>ntent:a  ea 
alllrman*  ,  sed  proferre  objccliones 
advei^sariorum.  8.  Origenem  fu»*  ea 
re  cllcn»  quin;  sibi  objicmnlur.  3.  0- 
»U.'n4*?rc  vocem  sp/rilus  in  Scripturis 
(iìponi  corjwraliijus.  En  ejus  verba 
lv>c.  ci.  n.  2  :  i  Coiisuoludo  est  Seri- 
p^urdo  :^uiclac  ,  cuiu  alu^uld  coutra^ 


riunì  corporì  buie  crass'orì  et  ■>& 
diori  designar!  ruìt ,  spiritual  nomi* 
narc^  sicut  dicit  :  Luterà  oceidUt 
spirilus  autem  vivificai.  In  quo  siiie 
dubio  per  lilleram  corpuralta  signi- 
iicat  ,  per  spiritum  intellcctuala  , 
quae  et  spiri tualia  dicimus  i  ;  et  iU 
pro:ie(}u'lur.  4>n.  4<^^  professo  ost'O- 
dit  in  yerbis  Cliristi  J}eus  spirilus 
est  ,  nomrn  spiritus  ita  usurpari  a 
Chrislo  Domino  ut  illud  opponai  cor- 
pori  ,  ut  jam  a  uobi^  fiuperius  oìrnsp- 
valum  est 
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mus  (i) ,  aliquando  designabant  naluvam  non  omnimode 
simplicem  ,  cujusmodi  Deus  est  omnis  coin[)osilioQÌs  tuni 
metaphysicae  tum  logicae  expers  (2)  ,  quo  sensu  inter- 
dum  veteres  dixerunt  corporeum  quldquid  Deus  non  est , 
idcoque  non  absolute ,  sed  comparative  ,  quo  sensu  spi- 
rìtus  corporeos  dixerunt.  Quare  liaec  dissimulavit  Beau- 
aobre? 

223.  Inst.  £0  majori  indulgentia  digni  sunt ,  qui  Deum 
corporeum  ac  lucem  extensam  crediderunt ,  i .  quod  nul- 
lam  ideam  substanliae  spiritualis  habeamus  ;  2.  quod  ex 
ejusmodi  errore  Dei  corporei  nuUuni  detrimentum  reK- 
gio  patiatur  ;  cultus  cnim  ,  amor  Dei ,  obedicntia  ei  de- 
bita integra  subsistunt  ;  3.  quod  ii ,  qui  divinam  nalu- 
ram  lucem  esse  extensam  sibi  persuasum  habebant ,  nec 
eam  minus  sanctam ,  aut  puram  aut  invisibilem  credide* 
runt  ;  nec  idcirco  minus  pcrfecti  Christian!  fucrunt  Ter- 
4ullianus ,  Mclito ,  etc.  etsi  Deum  corporeum  i'sse  credi- 
dcrlnt  ;  4*  quod  vel  subtilissimus  inter  antiquos  tìieolo- 
gus  ,  cujusmocli  profecto  communi  omnium  suffragio  fuit 
%.  Gregorìus  Nazianzenus,  aperte  fateatur ,  Ch^at.  XXXI f^^ 
naturam  diyinam  esse  prorsus  incomprehensibilem  ,  at- 
que  inefiabilem  ,  cum  attributa  negativa  nullam  nobìs  di- 
ìinae  essentiae  ideam  praebeant ,  et  dicaut  quid  Deus 
non  sit ,  minime  vero  quid  sit  ;  voces  autem  qulbus  uti- 
fflur  ad  aliquid  de  Deo  signifìcandum  semper  mciiti  no- 
slrac  ideam  ofTerunt  alicujus  rei  sensibilis ,  adeo  ut  ini- 
possibile  sit  enti  corpore  pracdito  entia  simplicia  cogi- 
tare ,  nullo  adhibito  rerum  corporearum  adminiculp  (3)  ^ 
ergo. 


(1)  Ut  de  TertnUiano  ezploratum         (s)  Ut  Metliodius  ,  Gennadiat  , 

kL  Cfr.  NaUUs  Alex.  EùL  EccUm.  Thcophilus  Alex. ,  OuMianus ,  Hila- 

nec.  u  9  djfs.  IX  ^  art.  yi  ;  Witaa-  rius  apud  Pctar.  De  Deo ^  lib.  ir, 

le  9  Traci.  De  Deo^  quacst.  vi,  scct.  cap.  i  ,  §  i4- 
Il  >  pag.  4^9  ,  odit.  Paris.  17 18;  (3)  Sic  Beausobrc   k>c.  cìt.  pag, 

Boócat ,  De  Deo  diss.  iii ,  art.  3  ;  ^'óò  et  seqq. 
Yasi|iK!Z  in  i.part.  disp.  xxi ,  cap.  i. 

Tom,  111.  8 

I 
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224'-  Rcsp.  kii\.  D.  Nullam  habcmus  substanliae  spi- 
Titualis  ideam  adaequatam  ,  TV.  inadaequatam  N.  Nos 
enim  juxta  aliquos  philosophos  ,  pracsertim  antiquiores , 
devenimus  in  cognitioncm  cntis  scu  substantiae  spirìtua- 
lis  et  simplicis  per  remotionem  partium  ac  modificatio- 
num  ,  eorumque  omnium ,  quae  in  compositionem ,  quae- 
cumque  demmn  ea  sit  ,  conflumit  ,  et  diversos  gradus 
eimplicìtatis  bac  via  concipimus  ,  donec  perveniamuB  ad 
simplicitalcm  summam  ,  quac  nonnisi  in  Deo  est.  Gum 
igitur  idcam  satis  claram  habeamus  compositi ,  nihil  pn> 
liibct  quominus  per  eam  abstrahendo  eflbrmemiis  nobis 
idcam  sallem  inadaequatam  ejus  substantiae ,  quae  sim- 
plex omnino  sit ,  quacque  praeterea  sit  spiritualis ,  si  ejus 
actus  sint  ejusmodi ,  ut  nuUò  modo  possint  competere  co- 
tibus  matcrialibus.  Juxta  philosophos  recentiores  idea  en- 
tis  simplicis  ,  qualis  est  idea  nostri  ego  est  prima  idea , 
et  est  Telut  fundamentum  recentioris  philosophiae  (i). 

225.  Ad  2.  Neg.  Illud  enim  religio  ex  falsa  ejusmo- 
di opinione  detrimentum  patitur  ,  quod  patitur  a  quocum- 
quo  alio  errore  ,  qui  adversalur  veritati  ,  cujus  religio 
expressio  est.  Si  valeret  Bcausobrii  ratio ,  consequeretur 
intcr  hacrcscs  minime  esse  recensendos  arianismum ,  eu* 
tychianismum  ,  nestorianismum ,  aliasque  sexcentas  mon« 
strosas  ejusmodi  scnlciitias ,  quac  fidci  dogmatibus ,  scu 
veritatibus  speculativis  a  Deo  revelatis  adversanlur. 

226.  Ad  3.  TV.  Numquid  proplerea  haercsis  talis  es- 
se ccssabit ,  si ,  qui  illam  profitcntur  ,  in  cctcris  fidei  ar- 
ticulis  a  veritatis  tramite  non  absccdant  ?  Quod  speciat  ad 
illos,  qui  erroneae  ejusmodi  opinioni  adliaesissc  dicuntur, 
et  nihilo  tamcn  sccius  perfecti  cbristiani  extiterunt  ,  di- 
stinctione  opus  est  ;  si  enim  ita  de  Deo  senserunt  m- 
ztica  simplicitate  ducti ,  cujusmodi  nonnullos  monachos 
fuisse  affirmavit  s.  Hieronymus  ,  Epist.  XI  ^  ad  Pam- 

(i)Cfr.  Galuppi,  Elemend  di  JUo9oJta y  Um.  ni ,  JDelCidtoh^  Uet 
Sina  i8a4}  cap*  i  otjKqq. 
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roachiiim ,  tunc  utiquc  roaterialls  hic  error  nihil  oQicie- 
bat  ipsorum  sanctitati  ;  ast  si  ila  scnsissent  poslquam  illis 
patefada  est  contraria  cccleslae  doctrina  ,  profecto  nec 
sanctì  nec  perfecti  Christian!  esse  poluisscnt ,  sed  formales 
haerelici.  Nulla  enim  est  vera  sanctitas  sine  vera  fide. 

227.  Quod  altinet  ad  Meliloncm,  Tertullianum ,  eie. , 
quo8  Beausobre  prò  cetto  habet  credldisse  in  Dcum  cor- 
poreum ,  res  adhuc  incerta  est.  Sunt  qui  eos  hujus  erroris 
accusant ,  et  sunt  qui  eosdem  ab  hac  macula  longe  proba- 
bilius  liberant  ;  ad  ulteriora  nos  properantes  ,  non  est 
qaod  in  critica  hac  disquisilione  inunoremur  ,  cum  fidei 
nostrae  dogmata  ab  unius  alterìusve  privata  opinione  non 
pendèant ,  praesertim  cum  in  hypothesi  adversarii  (  qusCm 
non  admittimus  )  citati  auctores  errore  potius  mentis  quaia 
Toluntatis  in  ea  sententia  versati  fuissent  (i). 

228.  Ad  4*  Dicimus  Gregorium  Nazianzenum  in  ad* 
ductis  locis  nihil  aliud  docuisse ,  quam  quod  cetcri  om- 
nes  patrcs  ante  et  post  ipsum  docuerunt ,  ac  omnes  ctiam- 
num  theologi  docent,  naturam  nempe  divinam  esse  iu- 
comprehensibilem  alque  ineflabilem  ,  nec  nos  posse  ad 
ioTisibilia  ejus  ,  ut  loquitur  Apostolus  ,  nisi  per  visibi- 
lia  j  ac  per  ea  ,  quae  ab  ipso  Deo  facta  sunt  (2)  ,  ad 
ipsum  assnrgere.  Quid  inde  colligi  possit  prò  adversarii 
sententia  non  video ,  quin  potius  ex  iis ,  quae  diflicilia 


(i)  Gnunl.  auctores  a  nobiscita- 
fi  tupra  in  nota(i),  pag.  ii3^  qui 
eradilMtime  ab  liac  criiDiiiatioiie  eof- 
den  Tindicant. 

(%\  Rom.  I ,  so.  Ccterum  satis  est 

Td  leriter   percorrere    Orationem 

£&\T  s.  Gre^orii  Nazianzeni  ,  quae 

ert  seconda  de  thcologia ,  a  n.    io 

•d  «4  9  ut  qaisquam  intelligat  non 

ilicaum  esse  sensum  s.  Doctoris  ab  co 

qaem  ìadicaTÌmus.  Àddtt  autem  fieri 

«rorsus  non  posse  ut  ii ,  qui  corport- 

MS  inclusi  sunt,  sinc  corporeanim  ro- 

nua  ac  sensilium  adminiculo  ,  rebus 

iis ,  quae  animo  ac  ratione  iutcUigun- 

tar  seo  percipiuntur  ,  omnino  oon' 


jungantur.  Semper  cnim ,  inquit ,  obi« 
tersensile  aliquid  incidit ,  quantum?!! 
maxime  nostra  mens  ab  iis  rebus  , 
quae  in  aspectum  codunt  ^  se  se  surrì* 
piat  et  in  seipsamcollecta,  cura  rebus 
cognatis  atque  oculorum  aciem  fa- 
gientibus  commercium  habore  cone- 
tur.  Aist  per  hoc  non  inficiatur  nos 
non  posse  nabere  ideam  rerum  abstra- 
ctorum  ,  Tcl  substaiitiarum  simpli- 
cinm ,  sed  loquitur  tantum  de  eo  quod 
erenire  consuevit.  Ibidem  enim  Deum 
omnino  simpliccm  ,  et  cujusvb  com- 
positioois  expertem  essc^  ex  profat- 
so  demonstrat. 
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nostro  intellcdui  sunt,  colligi  debet  absoluta  necessifas, 
quac  omnibus  incumbit ,  acquicscendi  infallibili  ecdesiae 
magisterio. 

229.  Dices  :  Anlhropomorphltae  tolerati  sunt ,  ncque 
intcr  baereticos  recensiti  a  s.  Epipbanio  ,  teste  s.  Àugu- 
stino  ,  //aeresi  L  ;  ergo. 

280.  Resp.  D.  Quamdiu  ignorantia  ac  simplicitate  ^- 
rarunt ,  C.  postquam  eis  ecclesiae  contraria  doctrina  in- 
notuit  JV.  Alioquin  in  catalogo  haeresum  et  haeietico- 
rum  ilii  patrcs  atque  scriptores  ecclesiastici  anthropomo^ 
phismum  cjusque  sectatores  minime  recensuissent.  Radio- 
res  porro  illi  monachi  tolerati  ad  tempus  sunt ,  quod ,  ut 
ibidem  scribit  s.  Augustinus  :  Rusticùati  eorum  tribuà 
Epiphanius  ,  parcens  eia ,  ne  dicantur  haereticu  Sic 
Cassianus ,  Coli.  X ,  cap.  2 ,  Simpltcilatis  errorem  YCh 
cai  illorum  monacborum  opinionem  (i). 

PROPOSITIO  m. 

Systemala  parUheismi  alque  autotheismt 

abmrda  sunl 

23 1.  Majoris  perspicuitalis  gratìa  nonnulla  ad  dicen- 
domm  inteliigentiam  praemìttenda  censuimus. 

232  I.  Panlhcismus  veterum  sloicorum  contundi  noo 
debet  cum  spinozismo  proprie  dicto.  Vcteres  enim  stoici 
etsi  mundum  bunc ,  quem  aeternum  cum  plerisque  pili* 
losopbicis  sectis  supponebant ,  Dcum  dicerent ,  distingue- 
bant  tamcn  duas  substanlias  in  Deo  ,  spiritualem  atque 
intelligentem  ,  quae  csset  ad  instar  auimae  ,  quae  molem 
intus  pervaderei ,  regeret  ,  vitam  motunique  prael)ert4 , 
tanquam  parlem  constilutivam  tolius  esse  divini ,  nejnpe 
Dei ,  et  substantiam  corpoream  velut  parteni  altcraxn  con* 

(i)  S.  Àugust.  De  kaerciibus  j  ubi  de  Fadianis, 
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slitutivam  ipsius  Dei  exferìorem  atque  passivami  (1).  Spi- 
noza yero  non  adstmit  in  Deo  ,  qnem  idenlificatum  sup- 
ponil  cum  hac  rerum  universilate  ,  nisi  miam  substan- 
tiam  ,  cujiis  proprictates  et  attributa  ac  modificationes 
sunt  intelligentia ,  immensitas ,  infìnitas ,  efc.  ideoque  in- 
telligentiam  conclpit ,  non  ut  parlem  conslitutivam  ip^ius 
Dei  ,  sed  solum  ut  ejusdem  attributum  (2). 

233.  2.  Pantheistae  recentiores  plus  minus  acecdunt 
ad  SpiDOzae  systema  circa  unicam  substantiam  ,  quam 
activam  et  passivam  simul  adstniunt  ;  diversa  tamen  ra- 
tione  ac  diversa  via  prò  ratione  diversa  pbilosophandi  in 
idem  con^irant. 

234^  Etenim  qui  seclantur  pbilosophiam  realisticam , 
ut  vocant ,  alBrmant  Deum  esse  universum  absolutum , 
ehaos ,  indifferentiam  puram  inter  objectivitatem  et  sub* 
jectivitatem  ,  eomplexum  naturae  tolms  et  animai  uni^ 
versale  ,  quod  boc  universo  empyrico  se  quasi  vestivit 
ei  quo  omnia  ,  ceu  transeunte^  apparitiónes  ,  vibra'- 
tiones  et  totidem  buUae  in  undversalis  vitae  oceano  prò* 
manant.  Ita  Schelling  cjusque  sequaces  (3). 

235.  Qui  vero  philosophiam  iV/etìf/i'^//ca;w  profitentur, 
docent  Deum  esse  illud  ego  universale ,  quod  ex  iniuitu 
nostri  ipsius  ego  deducitur ,  quodve  nec  substantia  pot* 
est  dici  ,  quia  conceptus  substantialis  est  linitus  ,  nec 
existens  ^  quia  existeutiae  forma  spatii  et  temporis  sem- 


(i)  !■  iioe  consentielMiit  stoici ,  nt 
prndpram  aliqnod  primum  rerum 
«Buam  poneroit  ,  etsi  dissentir^ 
iilff  le  ÌB  lioc  principio  detemiiiiaa- 
^  ;  nqnìdeni  alii  Uiud  ignem  Tel 
•fBUB ,  de.  cae  dicebant  ;  consen- 
tieàaat  praeterea  in  eo  cpiod  assere- 
MBt  priTJpinm  iliod  ,  quodcumque 
imilm  fucrit ,  a  ratione  regi  in  ope- 
nado,  et  dhrjnani  rationem ,  ut  lo- 
^«tar  Seneca ,  toti  mundo  ac  par« 
tibin  «jus  ìnserlam  ,  vel  ut  ajel>at  Ze- 
no Oiòv  ttvflu  mtù^  Siqxov  il  òXoy 
ui  MVfAoui  id  al ,  Ikum  eoe  ape' 


ritum  univertum  munttum  permeane 
tem.  Cfr.  Gudwortii  f  Syst.  intelL 

cap.  4>  §  ^^• 

(2)  Ex  antiquis  praeiTerant  Spimh 
sae  eleatici  ,  qui  ,  duce  Xenopha- 
ne  ,  (|uidquid  existit  ,  aetemum  dì- 
xere ,  iniinitum  atque  unum  esse  ; 
ncmpe  muudum ,  quem  Deum  vocar 
bant. 

(3)  Vid.  Joan.  Imre ,  jÉrnieumJbe» 
dus  rtuionn  cum  experi'eniia,  Festi- 
ni iSaj  ,  part.  i ,  (aonnologia^  cap. 
I  ,  §  é  et  pari.  Ili ,  TheoL  cap.  i, 
§  1. 
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per  adbaerct  :  utrum  vero  illud  ego  universale  sit  orda 
mundi  moralis  ^  an  ideale  purum ,  detemunarì  noa  pos- 
se autumanl.  Ita  Fichte  cum  suis  asseclls  (i).  Ex  hoc  prin- 
cipio exsurgit  autotheiamus  scu  suitheismus  ,  cum  Deus 
non  sit  nisi  ego  absolulum  et  individuale  ,  seu  persona- 
le mblimatwn. 

236.  3.  Tum  ex  transcendentali realismo  et  ralionalis' 
mo  ^  tum  ex  idealismo  et  inttdtismo  transcendentali  ori- 
ginem  suam  habuit  sansimonianismus  ,  cujus  doclrinae 
summa  consisti!  in  neganda  seu  destruenda  onmi  diTÌ- 
nitale  ac  religione  ,  in  quarum  locum  subslituit  pantbeis- 
nium  atque  authotheismum  universalem  totius  generis  hu- 
inani  (2) ,  quod  sansimoniani  unire  satagunt  in  unam  ia- 
miliam  aequalium  personarum ,  exclusa  onmi  inaequali- 
tate  vel  privilegio  orto  ex  nativitate.  lidem  praeterea  san* 
simoniani  omnia  moralitatis  principia  evertunt  ,  et  id  de- 
mum  respedive  boniun  vel  maliun  statuunt ,  quod  ecmun 
fini  confert  ,  vel  respective  adversatur.  Uxores  in  (ami- 
liis  aequales  statuunt  maritis ,  ideoque  quaerunt  mulieiem 
emancipatam  Tel  cmancipandam  (3).  Continuum  praedi- 


(i)  Ibià.  part.  iii ,  tom.  cit.  Fi- 
cble  asBentiuntur  Jacobi  et  Koppen. 
Cam  ab  bis  quaereretur ,  num  e^o 
iihd  sit  creator  ex  nihilo ,  rex  ado- 
randus ,  etc. ,  reposttemiit  :  Cwn  i^ 
ktu  non  ego  (scnlicet  mundi  ^  nam 
sic  ipsi  distinguere  solent,  et  Tocant 
eyo  proprium  seu  individuale  ani- 
mam  ;  Tocant  Yero  tum  ego  mundum 
ci  ea  quae  in  mundo  sunt ,  in  quae 
impingens  tò  ego  proprium  limitatur 
»  non  ego  )  et  individuali»  ego  (  ani- 
mae  nostrae  )  aliter  coneeii  non  «»• 
mu9y  nùi  praeexiitente  tu  ego  uni* 
renali ,  quod  illa  ponat  produca^ 
fue,  eomequenteat  illud  ereaiorem 
omnino  eue.  Id  est  ,  ponunt  crea* 
tionem  non  ex  nibilo  ,  sed  tanquam 
cmanationem  toù  ego  unwenalii. 
Admiltont  quoque  illud  ego  vnwer» 
eale  dominum  csse^  ast  detestantur 
tjttsdem  ^aiaiiB  in  tò  ego  nottrum 


Telut  ^annidem ,  despoUsmnm^  ss- 
perstittonemque  paganam  et  jodiè 
cam,  qua  Deus  dcorum  cicditus  cui" 
tusquc  est.  Ecquis  risum  teneal  dun 
haec  perlegitr 

(2)  Inferìus  aficremns  testai  ei 
ipsis  libris  sansimonianomm  ad  baco 
ostendenda.  Scota  sansimoniana  ob 
nimias  fatuitates^  quas  praedieabat , 
ab  initio  vix  digoa  attentione  TÌde* 
batur  ;  cum  tcto  latios  latiiiaqvc  ser- 
pat(anno  i835)9et  emiasariotefr 
derit  in  dissitas  regiones,  Syrian^ 
Aegyptum,  etc.  ad  virus  snum  difr 
fundcndum  ,  ideo  operae  pretium  d«- 
xi  ejusdem  systema  ob  oculos  ledr 
rum  ponere. 

(3)  Ita  in  libello  cui  tìt.  Eel^im 
saint'Smonienne  ,  Commumon  géné^ 
tale  ,  pag.  32  ,  Paris  i83i ,  e  Par- 
mi  nous  plus  de  priviléges  de  sexa 
«t  4»  n»iii>nPO  :  riBf(énettr  n'silpiw 
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cant  progressum  et  perfcctibìlltatem  ,  quÌTÌs  singillalìm 
passus  ^  ut  ajunt ,  humani  generis  et  progressus ,  est  ali- 
quis  gradus  ad  perfectionem  ;  atque  ita  velut  progressus 
habentur  ex.  gr.  praetensa  Luthcri  reformatio ,  rebelles 
niotus  Gailiae  ante  annos  XL  ^  recentia  seditiosorum  tcn- 
tamina  ad  omnem  ordinem  evertcndum  (i).  Sed  hacc 
juita  ipsos  non  erant  nisi  opera  incompleta ,  perfectio  re- 
rum Sansimoni  reservata  fuit  ejusque  discipulìs  !  Ex  eo- 
dcm  pregressa  Tel  perfectibilitate  non  desperant  fore  ut 
homines  aliquando  aetcmum  vivant  in  his  terris.  Ghri- 
sti  religio  juxta  eos  bona  fuit  ;  prò  illa  Ghristi  aetate  fuit 
progicssus ,  quia  tune  necesse  erat  bominibus  praedica- 
ri  mortificalionem  coclumque  promitti  ;  nune  autem  gè- 
DU8  humanum  altius  provectum  est  ,  et  homines  absti- 
nentia  non  amplius  opus  habent ,  cum  omnes  vocentur 
ad  felicilatem  (2). 

237.  Cum  sansimoniani  Deum  ac  religionem  omnem 
rejiciunt ,  simulacnun  tamen  divinitatis  per  autotheismum 


fueUme  da  ntpérieinr,  ils  sont  at- 
•odés  ;  rhomnie  n'est  plus  le  maitre 
alt  U  (emme  ,  ils  sont  marics  ;  un 
pevple  n'crt  plus  le  tributaire  d^un  au- 
tre  pciiple ,  ils  forment  une  seiUc  fa- 
aille  ;  car  Dicu  est  tout  ce  qui  est  i. 
W  est  ratio  quare  caput  seu  prìn- 
ceps  scctae  palri$  nomine  donctur  , 
fai  nunc  est  quidam  Enfantin  nuncu- 
fèim^  £ln  Tero  secta  cooperatrices 
Ueat  ,  nt  patet  ex  libro  Religion 
'mmi'timanenne  ,  La  Presse ,  pag. 
*6,neiidiim  tamen  communem  ma- 

(1)  Inter  estera  in  libro  cui  titu- 
los:  e  Rdigion  saint-simonienne ,  E/k' 
teigmament  centrai^  pag.  34^  baec 
IcguntT  :  e  Saint-Simon  sentit  l'inspi- 
ration  progressive ,  et  dit  :  toutc  Thu- 
■anité  est  là  ,  lorsque  j'aurai  ré- 
coacttiéle  catholicisme  et  le  libcra- 
^  liaae  (  mii  Tidetur  pariter  scopus  au- 
k  ctoris  :  ParoUs  d'un  eroyant  )  et  que 
2  ì'nrù  fait  dtsparattre  ces  deux  for- 
■M  cidiÀTes  I  j' turai  réeoncilié 


lliumanité  aree  Dicn  ,  c'est<«<lire 
avec  elle-méme,  avec  le  monde  (ea 
Deum  sansimonianorum  societatemet 
mundum  )^  Taurai  trouTÓ  la  Traic  re» 
ligion  1  .  Gir.  ettam  Orgasusatewr  ^ 
igMaji,  i83o,  Sur  la  vie  et  le  ca* 
radere  de  Saint-Simon^  ubi  dici* 
tur ,  quod  Moyscs  promiserit  homi* 
nibus  fraterni  tatemy  Cbristus  praepth 
raverit ,  San-Simon  perfecerit  (réa- 
Jisée).  Rine  est  quod  ipsius  discipa- 
li  ,  qui  Christo  Domino  negant  àf^ 
pcUationem  kominisDei^  Filii  dite* 
eli  aelemi  Pairis  y  eie.  y  bas  deno- 
minationcs  transtulerint  in  San-Simo* 
nem.  £t  in  op.  cit.  :  EnseignemeM 
centrai ,  pag.  27  ,  dicitur  :  Chaqm 
pas  de  Ihumanité  qì^elle  pareouH 
est  un  progrès, 

(2)  Eiiseignemcnt  centrai ,  Parif 
iS3i ,  loc.  cit.  e  L'abnégation  n'ótait 
plus  nécessaire ,  parce  que  les  tcmpt 
étaicnt  ▼cnus ,  où  tons  sans  ezceptioil 
deraient  étre  appclét  «n  bonbeor  >  • 
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rotinent  ac  relìgionis  ,  quam  ciim  politica  conTundunt , 
seu  ideati  fìcatam  cum  politica  autumant.  Quod  apprlme 
nolandum  est ,  ut  detegatur  (t)ruiTi  locpicndi  ratio  j  quae 
sub  inyolucris  et  ambagibus  vcrborum  latel.  Usitato  nom- 
pe  dicendi  modo  plerumquc  uluntur ,  saepe  enim  disse- 
runt  de  revelatione  ,  religione  ,  Dco  ,  Tri  aitate  ,  Mes- 
sia j  eie.  Miracula  admittuat ,  sacerdotes  etc.  at  loage  di- 
verso sensu  ab  eo,  quo  nos  iisdem  vocabulis  utimur  (i), 
ut  ex  exposilione  illius  systematis  quisque  percipere  polest. 


(i)  Quod  Dram  objpctiTuin  reji- 
ciant  patet  ex  forum  confc-ssione  : 
e  Nous  ne  craignons  donc  paB  de  1<* 
dire  aTf  e  tous,  quo  toutce  qui  n'est  pas 
atheìpme  aujourd'hui  est  ignorance 
•(  su[>erst>tion  ;  que  toutes  les  doctri- 
ii<>s .  qui  ont  dirige  les  pcuples^  ont 
SLccessiyement  pris  et  quitte  >  >  et 
tamen  piT^irtuo  sansimoniani  loquun- 
tur  de  Dt*o  ac  de  religione  ;  sed  Dei 
Bom'ne  signiiicont  hominem  et  socie- 
tatem  ;  sed  voce  religionis  et  dogma,- 
tis  inteliigunt  $cientiam  ;  loquuntur 
de  2'rinùate ,  ast  ea  tocc  significant 
aclivitatem  externam  ,  intellcctum 
ei  itmiyinatùm€m  y  quarum  prima 
praet^t  induitfiae  ,  secunda  seierf 
H'is,  tertia  6oni$  artiàtis,  interquas 
Ci>Uocant  reiigiouem  iansimonianam  y 
quam  filiam  Tocant  tmaainaiiams , 
filiam  augustam  veti,  etc.  et  tripli- 
•em  manifestationem  nuncupant  : 
e  Cette  triplo  manifeslation  de  Tacti- 
-vité  humaine  {Doet,  de  SaitU-Sf- 
mon  ,  I  année ,  3  séaucc  )  et  alibi 
(55  séance  )  :  Beaux  aris,  scienccs^ 
industrie  ;  voilà  donc  la  trinile  phi- 
Wsophique  de  Saint-Simon  )  .  Lk^ 
quontur  de  Messia^  sed  sub  Mcssiae 
nomine  designant  qurmiibet  liuma- 
nae  libertalis  assertorcm  et  propaga- 
torem  ;  sic  enim  scribunt  in  art.  cit. 
(  Commun.  génér,  pag.  Sy  )  ;  e  0 
jeunes  illles  ,  vous  le  savez .  la  vier- 
ge  Juire  (  Virgo  Judaea ,  sic  enim  im- 
pii  hujus  aetatis  sanctissimam  Virgi- 
Ben  Mariam  appellanl)  éìait  belle , 
Letfteuae  et  bénie  ,  paroe  que  d'elle 
pouTait  {poterai  ,  non  ncgaot  ipsi 


Chrlstum  natum  esse  de  Maria  Vir* 
glne  ;  asl  Christus  poterat  qaidem  es- 
se SaWator  mundi  ,  sed  jaxta  tpsot 
non  fult  nisi  prò  quodam  incocpto 
progressu  solum  ulteriori.  SanrSimo- 
ni  ejusque  sequacibus  perfectio  ope- 
ris,  ut  Tidimus^  reservata  fuit}nai- 
tre  le  Sauveur  du  monde ,  vous  ausa, 
Tous  ét<'S  bénies  ,  heureuses  et  brU 
les  ,  car  ,  peut-étrc ,  s<?re2  vous  b-s 
mères  dcs  chcfs  aimans,  quiréun»- 
ront  un  jour  tous  les  peupln  dans  une 
memo  communi  on  i .  Il  ine  drspiTan- 
dum  non  est  aliquondo  gnosticorum 
et  Montani  deliria  forc  resuscilaniìa. 
Loqunntur  de  sacerdotibiis  et  theur- 
gis  ;  scU  quinam  sunt  ?  en  nexan 
doctrinae  sansimonianae  ex  art.  Eih 
teignement  centrai  ,  Paris  i8Si  , 
pag.  sy  :  e  Beaux-arts  y  scicnce  et 
industrie ,  et  qui  coostitnent  dans  l'or- 
drc  Saint-Simonien  la  religion  ,  k 
dogme  et  le  eulte  ;  et  alors  l'aasoe  a- 
tion  sera  composte exclusÌTenmit  d'ar- 
tistes,  de  savans  et  d'industriels^oa 
plutòl  de  prétrrs ,  d<:  th^obgicBs  et 
et  de  ihéurgiens  i .  Ilaque  artcs  libr- 
rales  ntnt  reltgio  ^  scientia  eal  do^ 
ma^  et  industria  cultus  ;  artàfioesimf 
hujtisnovae  rehgi'  nix  sacerdoUsce/ 
presbiteri ,  sapieutcs  f?en>  theoiogi; 
physiei  et  ckemiei ,  tbeurgi  i  eie  ; 
foeminas  eliam  ad  sacerdotium  eiÈ' 
hunt  ;  pudet  omnia  referre  quae  de 
natura  novi  bujus  sacerdoti!  tradunt  ; 
inter  cetera  :  e  Pri^byter  ,  afumi , 
et  presbjterìssa  excTCcnt  suum  mini* 
steri um  cum  omni  ri  seu  attractione 
p  oichritudinis  propriac  ;  etenim  futn* 
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2S8.  ^.  J.  Salyador  judaeo-phìiosophus  seu  incredulus 
in  sua  hìstorìa  inslitutionum  Mosis  spiQozismum  ,  pan- 
thcismum  transcendentalem  et  absoluhun  ,  sivc  ex  Germa- 
niae  et  Angliae  philosophis ,  sive  ex  sansimonìanis ,  com- 
plexus  est.  lucredulitati  adjecit  perfidiam  judaicain ,  dum 
recensita  paradoxa  cohonestare  nisus  est  doctrina  mosai- 
ca.  Gonlendit  enim  Mosem  docuisse  alluni  Deum  non  es^ 
se  nisi  esee  absoliUum  ,  ego  universale  j  autotheisraum 
societatis  ,  religionem  politicam.  Impius  propterea  bic  au- 
dor  ceu  organum  sansimonianismi  spectari  potest. 

239.  Longa  ICS  essct  akerraliones  Istas  huniani  inlem- 
perantis  ingenii  persegui  Telle  ;  ut  igitur  statutam  pro- 
|jositionem  evincamus  ,  quae  complectitur  recensita  sy- 
stcmata  omnia ,  pariim  ex  idealismo  anglico  profluen- 
tia  ,  partim  ex  criticismo  germanico  atque  ex  sensismo , 
in  quo  Deus  slatuitur  idea  suhjectiva  et  idealis ,  minime 
Tero  objectiTa  et  realis ,  nisi  ad  summum  ut  poshdatwn 
rationis  practicae ,  quaeque  recte  cum  ci.  Rosmini ^/^/ita^ 
imjnetatis  Tocaveris  hujus  speculi  (i) ,  sic  ex  gencralil)us 
principiis  jam  rindicatis  rem  coiiiicimus  : 

(1)  In  op.  Framménti  di  una  ti(h 
ria  tleiretf^ietà  y  fàìÌAno  i834^  pag* 
ii5  :  qui  praetcrea  pag.  no  hace 
praeelare  seribit  :  e  Un  sratimento 
religioso  e  ribellante  sta  nel  fondo 
del  cuore  umano ,  e  questo  sentimen- 
to sensa  ristare  si  dispiega  e  si  di* 
sriluppa ,  e  or  prende  forme  di  unii 
nuda  superstizione^  or  di  una  nuda 
e  nauseante  incredulità  ,  e  queste  for- 
me si  corrompono ,  e  si  rigenerano 
in  un  continuo  morimento  ,  che  le 
affatica^  e  le  fa  cangiare  senza  ri* 
poso  1 .  Qnibus  paucisTcrbitcl.  an« 
ctor  complexus  est  originem  et  pro- 
gressus  omnium  impietatum  y  quae 
sub  dÌT(T8Ìs  formis  et  nominibus  a 
mundi  exordio  hactenus  obtinuerant^ 
ac  doinceps  obtincbunt  usque  ad  mun- 
di  finem.  Prius  polythcismus ,  postea 
soepticismus  et  atHeismus,  sive  aperw 
tu»  UTC  larratos ,  ao  post  re ligionii 


ineerdotiam  non  mortificat  car- 

uam ,  nec  Telo  obtendit  faciem 

lyBiMi  le  operitcinere,ncceor> 

Ckeerat^  aec  discerpit  flagelli  icti- 
,  ipmm  pulcbrum  est  ,  sapiens 
«t  1 .  Fid,  Le  Cloèe»  Sane  omnes 
ofasooeaitatrs  renovant  Teterum  bae- 
letìcoruiii  leu  earpocratianorum  et 
gnostieonim ,  piccardorum  medii  acri 
are  pseodiMB)  iticorum.  Reliqua  expe- 
dit  ptaoterifc  9  praetertim  cum  ex  bis 
jaa  m»  patéit  ,  quaenam  indoles 
lit  aorae  religionis ,  quinam  fructus 
mos  peperìt  philosoplua  sensistica  , 
i*>*^l«ft'i^  et  crìtica  protestanbum  ^ 
gufili  conaectaria  demum  panthe- 
òm  et  antotheismi.  Definirì  proptc- 
rrm  uuHÌiiionianbmus  posset  ;  e  Se* 
da  qaac  pantheismum  et  autothcis- 
nvn  seu  yenus  atbeìsmum  profìle- 
tar  sub  larra  termiaologiae  calhoii- 
cae  1 . 
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24-0.  I.  Deus  ex  demonstratis  in  prop.  I.  est  ens  olje- 
ctivuin ,  reale  9  extramundanum  ;  2.  Deus  praeterea  ex 
dictis  est  ens  infinite  pcrfeclum  ab  omni  corporea  con- 
cretione  semotum ,  et  omnino  simplex  ;  3.  Deus  est  ens 
a  se^  nccessarium  independens.  Uine  inferimus  a)  ergo 
Deus  non  est  Idea  mere  subjectiva  ;  b  )  ergo  Deus  ochi- 
fundi  nulla  ratione  potest  cum  hac  rerum  uniyersitate , 
finita  ,  limitibusquc  undique  circumscripta  ac  plurìbus 
scatente  impcrfectionibus  ,  corporea  ,  partibus  extra  par- 
tcs  positis  constante  ;  e)  ergo  Deus  non  est  homo  infir- 
mus  y  non  solum  physicis  ,  scd  et  moralibus  defectibus 
undique  obnoxius.  Absurdus  proinde  est  slve  pantheismus 
sive  autotheismus ,  tum  ideaJis  tum  materialis. 

2^1.  2.  kà  spinozlsmum  speciatim  quod  attinet ,  cum 
nitatur  definilione  ambigua  et  contradictorius  sibi  sit  , 
hoc  ipso  ejusdem  falsitas  deprehenditur .  Spinoza  enim 
sic  dcllnit  substantlam  :  Per  snbslanliam  intelligo  id 
quod  in  se  est ,  et  per  se  concipitur  ;  hoc  est ,  ùi  cu- 
jus  coneeplus  non  indirei  conceptu  cUlerhts  rei ,  a  quo 
Jbrmari  debeat  (  prop.  Ili  ).  Jam  vero  sub  rerbis  illis  : 
Jd  quod  in  se  est  ,  duplex  laici  sensus  ;  vel  cnim  si- 
gnificant  id  quod  per  se  est ,  qucmadmodum  scholasti- 
ci  dicunt  subslantiam  esse  per  se  ,  quia  non  indiget  sub- 
jecto  cui  inbaereat  ,  quam  sic  ab  accidente  et  modifi" 
catione  dlstinguunt ,  quorum  proprium  est  alteri  inhaere- 
re  subjecto ,  ut  rotundilas  ex.  gr.  in  cera  est  ;  vel  signi- 


eliristìaoae  oxordlum  tothacrctìcorum 
scctac,  Qsque  ad  lutheranos^  ac  dein- 
ceps  usquo  ad  rationalirtas  ot  sansimo- 
nianos.  Aliis  verbis  at  eodem  sensu  ma- 
gnus  Augustinus  lioo  ip»iim  longe  an- 
te expressit ,  in  lib.  xiv.  De  ch\  Dei, 
cap.  aS,  dicms  :  e  Fecerunt  civi- 
iates  duas  amores  duo  ^  ierrenam  sci- 
licet  amor  sui  usque  ad  contemptum 
D«  ,  caekstcm  ¥rro  amor  Dei  usque 
ad  coniemptum  sui.  Drnique  illa  in 
Kìpsa,  baec  in  Doniino  f^orÌAtur.... 


ideoque  in  iUa  fiapientcs  ejns ,  tccim- 
dum  hominem  viventcs ,  ani  corpo- 
ris  aut  aouDL  sui  bona,  aut  ntrìus- 
quc  scctati  sunt ,  aut  qui  potucrant 
cognosccrc  Dcum  non  ut  Deus  ho- 
noravcrunt ,  tcI  gratias  c^^erunt  y 
sed  cTanwTunt  in  cogitationibussuiSf 
et  obscuratum  est  insipiens  cor  eo* 
rum  y  dlccntes  se  esse  sapientes>  id 
est ,  dominante  superbia  sua^  se  ex- 
tollcntcs,  stttlli  iKCti  sani  %,  ctc 
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ficant  a  quod  est  a  se.  Si  primo  sensu  accipit  Spinoza 
\occm  illam  m  se  ,  optima  est  ejus  definitio  ,  sed  ex  ea 
nulla  ratione  colligere  potcst  conclusiones  suas  ;  quod  si 
eam  intelligil  altero  sensu  ,  ejus  definitio  falsa  est  ^  et  bac 
sublala  definitione  fatiscit  f undamentum  illius  systematis , 
ac  proinde  tota  supcrstructa  moles  ruit.  Hoc  autem  po- 
steriori sensu  accipit  Spinoza  illud  in  se ,  ut  ex  ejus  de« 
dacti<»ubu8  palet.  Idipsum  dicatur  de  explicatione  quam 
subdit  datae  definitioni^  in  qua  eadem  latet  aequiyoca- 
tio  :  dffùs  conceptus  non  indiget  eaneeptu  alterms  rei^ 
a  quo  Jbrmari  debeat.  Vel  enim  aecipit  Spinoza  conce- 
ptum  illum  absolute ,  yel  relative  ;  si  accipit  absolute^ 
ita  ut  conceptus  unius  substantiae  formaliter  non  indù- 
dai  oonceptum  alterius  rei ,  ex.  gr.  ut  conceptas  horolo- 
gii  formaliter  haberi  possit  absque  conceptu  artificis ,  re- 
età  est  ;  sin  yero  velit  eicludere  conceptum  relalivum  ad 
artifioem ,  a  quo  elaboratum  est  borologium ,  est  falsa  ; 
et  tamen  boc  posteriori  sensu  illum  accipit  Spinoza.  Id-« 
ipsum  dicatur  de  ejus  axiomatibus  ,  quac  perpetua  aequi- 
Tocatione  laborant  (i). 

2Ì.2.  Dixi  praeterea  sibi  esse  contradictorìum  ejusmo- 
di  systema  ;  etenim  juxta  Spinozam  non  est  nisi  una  sub- 
stantia infinita ,  in  qua  tamen  inesse  fatetur  plura  attri- 
buta  infinita ,  inter  quae  recenset  cogitationem  et  exten- 
sionem.  Sic  porro  definit  attributum  (  prop.  X  )  :  jlttri^ 
butum  per  se  concipi  debet  ,  seu  ,  ut  clarius  mentem 
suam  aperit  in  epist.  II  et  IV  ad  Oldenburgum  :  Notanr 
dwn  ,  ait  ,  me  per  attributum  intelligere  omne  id  , 
(juod  concipUur  per  se  et  in  se ,  adeo  ut  ipsias  con- 
cepkis  non  invoivat  conceptum  alterius  rei  ;  sed  ex  ejus 
propositione  III ,  quam  modo  cxpendimus  (  Per  subslanr 
tiam  mtelligo  id ,  quod  in  se  est ,  et  per  se  concipi" 
tur  ;  hoc  est ,  cufus  conceptus  non  indiget  conceptu  al- 

(i)  Cf.  Gerdil  ,  Della  etUtenza     nature  intelligenti  ,  tom.  u ,  opp. 
àDk9  %  dilla  immaierialHà  delle     «éii.  Boa.  pag.  «85  et  ve^ 
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terins  rei  ,  a  quo  formari  debeat  )  ,  cadem  est  notiO 
subsliìntiae  ac  attributorum  cjusdcm  substantiae  ;  ergo 
cum  ipso  fatcnte  plura  dentur  attributa ,  hoc  ipso  pluiea 
dantur  substantiae  ,  ideoque  ,  quod  consequens  est ,  sub- 
stantia  una  est  et  multiplex ,  quod  involvit  contradictio- 
nem.  Spinozae  demum  systema  aliudve  pantheisticum  et 
autotheisticum  quodcumqiie  absurdum  esse  inde  patet  ^ 
quod  per  illa  falum  impium ,  falsum  pemiciosumque  in- 
ducatur^  ei  iis  enim  sequitur  Deiun  actionum  quanim- 
Tis  ,  etsi  scelcsiissimarum  ,  auctorem  esse  ,  imo  et  pa« 
tratorem  ;  quod  quidem  impium  esse  nemo  non  yidet  ; 
falsum  insupcr  propterea ,  quod  dimanat  ex  falsis  oon- 
ceptionibus  de  subsUmUa  j  Deo  et  mundo ,  ut  suo  loca 
philosophi  seu  metaphysici  ostendunt  ;  eo  autem  nomine 
perniciosum  ,  quod  libertatcm  humanam  et  cum  ea  mo« 
ralitatem  ac  religionem  penitus  labefactet  ac  subruat  (i). 
(^ibus  si  addatur  repugnare  Deum  simul  esse  activum 
et  passiyum  ,  Yoluptatibus  simul  et  doloribus  obnoxium , 
stupidum  simul  esse  et  ingeniosum  ,  orirì  ac  intcrire  , 
aliaque  innumera ,  quae  persequi  longum  esset  ^  eo  ma- 
gis  cuique  ejusmodi  systcmatum  absurditas  atque  stulti- 
tia  patebit. 

243 .  Post  haec  inutile  vlderetur  ,  absurda  et  impia 
haec  deliramenta  bominum  ,  qui  evanuerunt  in  cofftta* 
iionibus  suis ,  in  tanta  ,  ut  plenis  buccis  crepant ,  scie»- 
tiarum  luce  ,  Scrìpturarum  auctoritate  refellere  ;  quoniam 
Tero  9  ut  vidimus  ,  non  desunt ,  qui  impiclates  istas  Moysi 


(i)  Sic  «min  disserìt  in  sua  etilica  : 
e  In  natnra  nullum  datur  contingens^ 
omnia  snnt  per  necessìtatem  naturae 
divinae  determinata  ,  ita  quidem ,  ut 
certo  modo  exitlere  et  agere  debeant  ; 
omne  enim  quod  est  ,  in  Deo  est , 
Deus  autem  contingens  esse  non  pot- 
est ,  quia  necessario  existit.  Del>cnt 
itaque  etiam  modi  naturae  divinae 
inde  necesiiario  oriri  ;  là  vero  mudi 


flint  suYistantìae  citensae  et  cogiian- 
fes  ,  utpote  Dei  attributa  ;  bine  Dens  ' 
non  tantum  causa  earum  actiTÌtatis 
est^  quae  necessario  esse  dcbent. .. 
Domines  sunt  in  relatione  ad  Deum 
id  ,  quod  argilla  in  manu  figali ,  qui 
oadcm  ex  materia  tum  vasa  pretiota  ' 
tum  viiia  format  1  .  En  quomodo  hio 
impius  Dei  nomine  abutatur  ,  et  1#- 
qiMiidi  ratione  delectetur  scrìpimU  t 


I 
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ribere  non  verentur ,  coroaidis  gratta  nonnulla  addcre 
!t,  ad  poslremxim  hoc  efTugiuin  ipsis  praecludcndiun. 
[4*  Porro  ,  qui  Deum  eihibct  aeternurn  alque  in 
ore  hoc  universum  e  nihilo  educentem  ,  rebus  his 
lanis  atque  homini  pracserlim  providenlem  ac  pro^ 
3ntem  ,  honorum  ac  malorum  justum  retributorem , 
nm  inspcctorem  ,  mirabllium  effeclorem  atque  futu- 
Q  Uberorum  eventuum  praemonitorem  ;  qui  Deum 
let  legislatorem  sapienlissimum  et  auctoreni  reh'gio- 
anctissimae,  precumque  ac  sacriGciorum  ad  se  pia- 
mi aut  ad  beneficia  obtincnda,  etc.  non  solum  falalem 
leìsmum  vel  autotheismum  non  docet ,  sed  illos  piane 
lit  atque  evertit  ;  atqui  ejusraodi  est  Deus ,  quem  Moy- 
imo  Pentateucfao  perpetuo  exhibet.  Enimvero  satis  est 
icos  aperire  codiccs  ,  ut  illieo  quivis  Deum  inveniat , 
%  principio  cj'eavil  coelum  etterram  ;  vocem  vero 
(  bara  )  educlionem  e\  nihilo  significare  ,  tura  ex 

Buis  vocis  eruitur ,  ut  suo  loco  ostendemus  (i) ,  tum 


Tm  traelatu  de  Beo  creatore  »  contradictloncmnon  inyolvit.  2.  Quod 
■  Tero  ut  plurimum  panthci-  possibile  est ,  simul  est  cognoccibile  ; 
sentiores  abusi  sunt  notionibus  sed  omnino  distinguenda  est  oogno' 
w$  et  postibilitatis  ,  porinde  icibìlUoM  a  co^nHìone ,  tcI  cognosci" 
itee  non  solum  modo  eminen-  bile  a  cognito  ;  cognilum  supponit  in- 
il  fuperìus  a  nobis  dictum  est ,  tcUcctum  ,  cognoscibilitae  Tero  non 
peretur  de  perfecLionibus  di-  item.  Nam  cogiioscìbile  illtid  est  , 
{  Dei  simplicitate  ) ,  sed  reali  quod  cognosci  potest ,  si  existat  in- 
ai in  Deo  y  adeo  ut  cum  e*-  teliectus  praeditus  sufficienti  pcrf(»- 
realet ,  quac  Deo  inessc  sup-  ctionis  ffradu  ad  rem  hujusmodi  in- 
ir  9  transcunl  ad  cxistentiam  ^  tcUi^cndam  ;  an  autem  talìs  intelie- 
t  oisi  Deus  ipso  foras  se  prò-  ctus  existat ,  sola  cognoscibilitas  non 
rd  Dei  ipsius  modidcationcs ,  dicil.  Si  vero  adsiLintelloctus  suffi- 
ÌBBdalur  sjstt'ina  emanationis^  cicnti  perfectioficpraeditus  ,  rcs  qui- 
profluit  pantlie.smus  ;  juvabit  dem  cognoscetur ,  sed  tamen  non  ef- 
I  fubj':C(Tc  claras  et  distinctas  ficielur  ,  ncc  producctur  ab  intelle* 
m  et  possibtìUaUs.  Atquo  ut  ctu^  et  cognoacib  litas  semper  ratio* 
ns  a  poàsibilitatc  ,   j .  illud  no  prior  erit  i|)sa  cognitione  ;  obje-> 

risibile  ,  quod  esse  potc-st ,  ctum   cognitionis   praesuppopendum 

non  rcpugnat.  Hacc  p^)S8Ì-  erit  logice  ante  actualem   co^nitio- 

quae  consistil  in  non  repu-  nem  :  Sicui  bonvm,  inquit  s.  Tiio- 

i  •otarum  ,  interna  voca tur  et  mas  1.  p.  q.  xvi.  a.  i.  lyominat  id 

ale  fondatur  in  prnc'pio  con-  in  qw)d  tendii  appelitus ,  ita  vtrnin 

m  :  iUud  est  possibile  quod  notnitmt  i4  in  *^uod  tàtidit  inttiie^ 
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ex  sensu  tradhiooali  totius  judaì'cae  gcntis  (  II  &Iacch. 
VII ,  28  )*  Justis  praemia ,  malis  poenas  deccmit  (  Gen» 
III ,  IV ,  etc.  ) ,  legem  sancii  (  Exodi  XX ,  et  seqq.  )  Tota 


dftf.  Sccus  81  cognoscibilitas  et  pos- 
libilitas  produccrentur  ab  intelloctu, 
ti  ìnlciiectus  est  infinite  pcTfcctus  , 
objocta  producta  quoque  infinite  pcr- 
fecta  esse  debcrent ,  ut  patet  in  Ver" 
ho  y  quod  proccdit  per  intellcctum. 
Hec  est  quod  quis  regerat  :  intelic- 
ctus  cognoscit  omnia  juxta  exi^en- 
tiam  suae  naturae  ,  cognitiono  infi- 
nita quidem  ex  parte  subjectt  cogno- 
icentis  p  sed  finita  ex  parte  objccli 
cogniti.  Hoc  sane  optimc  dicitur  , 
iBoe  enim  seauitur  objeclum  non  pen- 
dere ab  intcllectu  ,  qui  iliud  prac- 
•upponit.  Deus  intcllectu  ad  intra  ni- 
hii  produci!  (  scu  gignit  )  nisi  Ver- 
bum ,  ad  extra  non  producit  nisi  vo- 
luntate  libera  ,  Deus  autem  noster 
éi  caelo ,  omnia  quaecuìnque  voltai 
Jtcity  Psal.  Gxiii  ,  non  omnia  ,  quae 
intellexit.  3.  Principium  contradi- 
ctionis  ,  quod  est  fundamentum  re- 
rum possibiiium  ,  dcbet  saltom  in  or- 
dine cognitionis  et  disputationis  ^  seu 
logice  et  ratione  pn'tts  supponi  an- 
te existontiam  Dei;  nam  sccus  quid 
prod<'Sset  ad  versus  atheum  evincere 
existontiam  Dei ,  cum  Deus ,  non  sup- 
poaito  principio  contradictionis^  idem 
non  poiesi  simui  esse  et  non  esse , 
posset  adbuc  non  cxistcro  ,  tamctsi 
demonstretur  ejus^xislentia  ?  Deus 
etset  etiam  in  ordnie  ad  nus  prima 
veritas  quae  certo  cognoscitur^  quod 
est  falsum  ,  otsi  nonnuIU  hoc  dixe- 
rint  ,  ut  vidimus  superius  (n.  61. 
p.  39.).  4-  Pejus adbuc  ess<?t^  si  pos- 
sibilitas  illa  rerum  formaliter  acce- 
ptarum ,  seu  prout  i>unt  in  se ,  con- 
fundcretur  cum  intcllectu  divino  voi 
cum  cssf^ntia  divina;  tunc  enim ^  ut 
ex  dieendis  iuforiuscLarcpatebit,  de- 
labimur  in  pantheismum.  5.  Possibi- 
litas,  de  qua  baclcnus  diximus ,  est 
possibilitas  interna  ;  sed  praetcr  eam 
consideranda  est  etiam  possibilitas  ex- 
terna-  Haec  nihii  aliud  est  nisi  vir- 
fcos  CAiisac  produccudi  id  quod  est  in- 


terne scu  intrinsece  possibile  ;  et  haee 
causa  nihil  aliud  est  ,  ni^  omnipo- 
tentia  Dei.  6.  Extema  possibilitas sup- 
ponit  intcmam  ;  nam  Deus  produoo- 
rc  non  potcst  id  quod  repugnat^  ex. 
gr.  circulum  quadratum.  Atque  bine 
s.  Thomas,  i.  p.  q.  xxt  ,  art.  S , 
0)  ait  :  e  Rciinquitur  igitur  quod 
Deus  dicatur  omnipotens  ,  quia  pot- 
cst omnia  possibilia  absolutc ...  pot* 
sibile  quidem ,  quia  praedicatum  non 
repugnat  subjecto...  impossibile  rero 
absolute ,  quia  praedicatum  repugnat 
subjecto  )  •  7*  Sed  jam  de  cssentiis 
rerum.  Possibilitas  latius  porri^Cor 
quam  rerum  essentiae  y  seu  quod 
idem  est ,  essentiae  rerum  debent  es- 
se possibiles ,  sed  non  omnia  possi- 
bilia p<'rtinent  ad  rerum  esscntìas  ; 
possibilis  est  homo  procerae  staturae^ 
sed  proceritas  non  pertinet  ad  essai- 
tiam  hominis:  Numquid  homines  wm 
sutU  parvuli  ?  inquit  s.  Augustinus. 
8.  Essentiae  rerum  duplici  modo  con- 
siderari  possunt ,  nempe ,  ut  scholae 
loquuntur  ,f&rmaliter  et  eminenier  ^ 
hoc  posteriori  modo  sunt  ipsae  ìnfi- 
nitae  perfcctiones  divinae  ,  et  sunt 
idontificatae  cum  Deo  ;  formaUier 
sunt  quales  in  ipsis  inTeniuntur,se« 
sunt  id  piT  quod  unaquaeque  res  in 
suo  esse  eonstituitur  ;  si  esscntias  re- 
rum hoc  modo  consideratas  confui- 
damus  cum  essentia  Dei ,  en  itorom 
nos  in  pantheismo  I  Reipsa  esMatia 
hominis  existentis  una  est  eademoue  ; 
homo  in  utroque  statu  est  animai  r»- 
tionalc  ,  nam  per  existentiam  non  de- 
struitur  essentia  ^  sed  essentia  per  exi- 
stentiam  ex  mera  possibilitatc  transit 
in  actura  ,  ac  propterea  existentia  di- 
citur ultimum  possibilitatis  comple- 
mcntum.  JFIaec  autem  quae  hic  dieta 
sunt  de  eadem  ossentia  in  duplici  sta- 
tu considerata  ,  possibilitatis  nempo 
et  existentiae,  confundi  non  debent 
cum  quaestione  a  philosophts  agita- 
ta 3  nuffl  esseniia  acluaUi  distiiigiui- 
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Joseph!  hisloria  ,  ut  de  reliquis  taccam  ,  non  est  nisi  hi- 
storia  ^  ut  ita  dlcam  ^  divinae  providentiae ,  quae  miri- 
fice  elucet  in  varils  sanctissinù  hujus  patriarchae  even* 
tibus.  Ne  singula  vaticinia  persequar  ,  quid  significant 
Taticinia  Abrahamo  cjusque  posterìlati  facla  ,  quae  pie* 
mim  etitum  sortita  sunt  ?  Licet  profecto  asserere  ,  tot  esse 
in  pentateucho  mosaico  argumenta  adversus  monstrosum 
et  impìum  Salvador  systema  ,  quot  capila  ,  imo  pene  di- 
xerim  quot  verba.  Mirum  est  ,  in  tanta  tot  saeculorum 
serie ,  neminem  ex  tot  tantisque  vetcris  synagogae  viris  , 
et  sanctitate  et  doctrina  praestantibus  ,  acprehendisse  ^ 
quod  demum  Salvador  ,  ut  suis  gratifìcaretur  sansimo- 
nianis  reperit  ;  imo  nec  Philonem  nec  Flavium  Joscphum 
quidquam  tale  unquam  suspicatos  osse. 

24^.  G)ncludamus  igitur  pantheismi ,  cujuscunque  de- 
mum formae  ,  atque  autotbcismi  sistemata  absurda  omni- 
no  esse  atque  a  mosaicorum  librorum  documentis  prorsus 


tnr  realiter  ab  exisCcntla^  quod  re- 
onitiores  negasi  ;  haec  cnim  Inter  se 
toto  c&do  distasi.  9.  Sicat  possibilia 
et  caMstìae  rerum  duplici  modo  con- 
fiderarì  possunt ,  ila  et  duplici  modo 
eagnoaci  poasunt.  Sicut  Deus  cmi- 
senter  cisentias  rerum  omnesquc  pos- 
sbiles  perfectiones  continoti  itaom- 
ses  cognoficit  in  se  ipso  ^  sl?c  in 
ioa  fateatis.  Scd  cas  cognoscit  eliam 
ÌB  wànmM  j  quia  in  seipsis  sunt  cogno- 
•eibilci;  po6Ìto  cnim  objcx;to  cogno- 
lobiii  et  inteUigentia  infinite  per  fé- 
ctfty  certe  ailiil  aliud  rcquirilur  ad 
aliquid  cognosccndum  ;  specics  cnim 
ÌBteUigibiles^  quae  olim  a  scliolasli- 
cis  rcffiiireliantur  ad  aliquid  viden- 
dam  seu  cognosccndum  ,  a  rccentio- 
rì  philosophia  cxpiinguntur.  Ex  ha- 
ram  aotioaum  confusione  plurcs  Lac 
■oitra  aetate  ^  in  Germania  praeser- 
tai ,  errorrs ,  nec  Ictcs  ,  prodierunt. 
Clr.  Storchenau  S.  J.  Jntiit.  mela- 
fky$,  Ub.  I  ,  si-ct.  I  ,  cap.  i  ,  et  s<>ct. 
S,cap.  4}  ■•  1^9  ,  sdioUoB  a.  Cub 


Tcro  s.  Thomas  loc.  cU.  1.  p.  q.'xTi. 
a.  I.  aflìrmat  yeritatem  esse  in  in- 
tellectu  non  aulem  in  rebus,  id  af- 
firmai  in  ordine  ad  causam  excmpla- 
rem  ,  cujusniodi  sunt  idcae  ,  ut  to- 
canty  archetypae  in  Deo  y  et  arte- 
facta  in  mente  arlifìcis  ,  ut  ibidem 
cxpiicat  ;  quo  sensu  ctiam  alibi  do- 
cet  scientìam  esse  causam  rerum  p 
quod  et  nos  luebirour.  Seu  ut  aiiif 
placet  loquitur  s.  Doctor  de  yeritate 
logica  quae  profecto  non  est  in  re- 
bus scd  in  iutellectu,  non  autem  de 
ventato  melaphyiica.  Ilinc  Vasque» 
in  3.  p.s.  Thomac  Tom.  II.  q.  lxii.  ar. 
4.  Disp.  cxxxii.  cap.  6.  pag.  208.  edit. 
Lugdun.  1620.  col.  2.  Circa  initlum 
haec  halx^t  :  e  Essenliac  rerum  or- 
dine rationis  sunt  ante  omnem  Dei 
scientìam  ,  et  voluntattrm  :  quare  li- 
cet possi  t  cuìlilx't  rei  tribuerc  ^  aul 
non  tribuere  cxistentiani ,  non  potasi 
iilius  saturam  iutriusecui  immuta* 
ro  I  . 
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DIFFICULTATES 


246.  I.  Obj.  Si  una  substantìa  non  potest  produci  ab 
alia ,  si  non  polcst  dari  nisi  una  substantia  inGnita ,  si 
denique  ad  naturam  substantiae  pertinet  Clistere  ,  planum 
est  non  posse  dari  nisi  unam  substantiam  ,  eamque  in- 
finitam ,  ac  necessario  cxistentem  ,  quae  non  polest  esse 
nisi  Deus.  Atqui  rem  ita  se  babere  patet  ex  eo  quod 
si  una  substantia  possct  ab  alia  produci  ,  ejus  cognitio 
a  cognitione  causae  suae  deberet  pendere ,  et  eamdem  in- 
volvere ,  adeoque  non  esset  substantia ,  quae  non  aliud 
est  nisi  quod  in  se  est ,  et  per  se  concipitur ,  seu  cujus 
conceptus  non  iildiget  conceptu  ailerìus  rei,  a  quo  f(^ 
mari  debeat.  Ita  si  haec  substantia  non  esset  infinita  , 
ideo  esset ,  quia  ab  alia  ejusdem  naturae  terminaretur  ; 
cum  aulem  non  possint  dari  duae  substantiae  ejusdem  ge« 
neris  j  patet  non  posse  aliquam  substantiam  ab  alia  eyx^ 
dem  generis  substantìa  terminari ,  ac  propferea  esse  uni- 
cam  substantiam  eamque  infìnitam.  Quod  demum  ad  n^ 
turam  substantiae  portineat  cxistere  ex  diclis  sequitur  : 
si  enim  substantìa  non  potest  produci  ab  alia ,  erìt  ita- 
que  substantia  causa  sui,  id  est,  ipsius  csscntia  involiet 
necessario  existentiam ,  sivc  ad  cjus  naturam  pertinet  exi- 
stere  ;  ergo. 

2.Ì7.  Resp.  JVeff.  min.  Ad  probalionem...  Quae  non 
alitai  est  nisi  quod  in  se  est ,  etc.  D.  Id  est ,  quod  per 
se  est ,  seu  quod  non  indiget  subjecto ,  cui  inhaereat ,  C. 
id  est ,  quod  a  se  est ,  seu  a  seipso  existentiam  babet  N. 
Cum  vero  tota  vis  subsequentium  probationum  ab  hac  ae- 
quÌTocatione  pendeat  ,  hac  sublata  ,  sponte  sua  ruit  to- 
tum  argumentum.  Ideo  vero  hic  contexuiraus  seriem  de- 
monstrationis  Spinozae  ,  ut  clariori  in  lumine  [)oneremu9 
soplìisticam  ipsius  argumenlandi  rationem. 

a|8.  Eadem  latet  ambiguitas  in  definitione  infiniti* 
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Senim  cum  per  infinitum  intelllgi  posslt  illud  ,  quod  ab 
dia  substantia  ejusdem  naturae  limitari  non  potest ,  cu- 
Qsmodi  a  plurìbus  concipitur  spatium ,  Spinoza  buie  nò- 
ioni  callide  substituit  aliam  ,  nempe  infinitum  illud  esse , 
food  ab  alia  natura  ejusdem  generis ,  terminari  non  poi- 
nt ,  quo  sensu  aeque  infinita  esset  atomus  Epicuri ,  quae 
tola  existeret ,  etsi  exiguissima  ,  eo  ipso  quod  sola  in  by- 
^othesi  exisleret  :  nam  si  sola  atomus  esset ,  vel  solus  exi- 
defet  pulvisculus ,  ab  alia  substantia  ejus^lem  generis  non 
limitaretur  seu  terniinaretur ,  esset  tamen  limitatus  a  se  y 
Et  in  se  (i). 

24-9-  Ii^l*  Si  praeter  Deum  alia  admitteretur  substan- 
lia ,  ideo  esset ,  i .  quia  divina  substantia  non  omnes  exi- 
Éeodi  modos  praeseferret ,  quod  est  absurdum  ,  cum  di- 
vina substantia  perfectissima  sit ,  seu  omnes  perfectiones 
VX  se  contineat  ;  2.  finita  insuper  esset  divina  substan- 
lia  y  quia  ab  alia  diversa  eircumscriberetur ,  ac  3.  debe- 
let  ab  alia  differre  ;  in  divina  autem  substantia  ,  quae 
■oiplicissima  est ,  nulla  ejusmodi  difierenlia  concipi  pot- 
ai ,  per  quam  ab  alia  realitcr  distinguatur.  Quibus  om- 
nibus k*  robur  accedit  ,  tum  ex  eo  quod  si  praeter  Deum 
alia  existerent ,  jam  Deus  perfectior  esset  una  cum  iisdem 
iriistantiis ,  quam  si  esset  solus  seu  sine  illis  ,  tum  ex  eo 
^pKHl  tuoc  Deus  ,  utpote  aliarum  substanliarum  causa  , 
dtib^et  in  se  continere  has  substantias  formaliter  ,  prout 
GBisa  continet  in  se  effectum  cujus  causa  est  ;  quae  omnia 
Mtf  absurda. 

25o.  Resp.  ad  I.  Z>.  Vel  formaliter  vel  emiiienler  , 
lA  suo  loco  expositum  est ,  C.  formaliter  N.  Et  sic  ce- 
ierae  diOicultates  sponte  sua  evanescunt. 

2Ì>i.  Ad  2.  N.  Tunc  enim  eircumscriberetur  ,  si  cum 
nbslantia  divina  alia  ejusdem  naturae  coexislcrct  ,  non 
lutem  si  diversae  nalurae  sit  et  a  Deo  omaino  peiideat , 

(i)  Cfr.  GerdìL  disB.  cit.  loc.  clt. 

Twn.  III.  0 
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luDi  in  existentia  ,  tum  in  omnibus  suis  altributis  el 
fcctlonibus ,  ac  in  Dco  ipso  subslstat. 

202.  Ad  3.  Conc.  anlec.  neg.  cons.  Elenim  difl 
profccto  a  Deo  creaturae  omnes  ,  eo  quod  limilatae , 
cumscriptae  ac  ab  aho  sint  ,  Dtnis  autem  simplidi 
infinita  i^ssentia  est  alque  a  se  existens. 

253.  Ad  4-  N^ff*  Cum  cnim  omnia ,  quae  a  Deo  i 
quod  habcnl  habeant  ex  eo  ,  qui  peifectiones  om 
quac  in  creaturis  sunt ,  ipsis  communicat  per  pari 
tioneni ,  ut  loquitur  s.  Thomas  ,  ideoque  in  se  Dea 
gè  nobiliore  modo  et  bos  perfcctiones  aliasquc  omna 
sibiles  conlinet  (i). 

254-  Quod  postremo  loco  additur  de  causa  conti 
in  se  efreclum  ,  jam  disjcclum  est  ex  iis  ,  quae  dii 
de  ralione  formali  ac  virtuali  seu  eminenti  ,  qua 
in  se  omnia  continet. 

255.  II.  Obj.  cum  Salvador  i.  Ex  consideralione  ] 
universi  gignitur  in  humana  mente  idea  cujusdam 
stentiaó  infinitae  ;  et  2.  quidem  infiniti  positivi , 
omnes  includit  characleres  ,  quos  theologi  in  Dee 
censent ,  cujusmodi  sunt  tuiitas  ,  aeleì^mtas  ,  vwì 
litas.  3.  Hoc  autem  Esse  universale  ac  aelernum , 
vum  simul  et  passivum  ,  Abraham  et  Moses  voci 
Jehovah  (2)  4-  Idea  Entis  absoluti  ,  quod  dici  j 
infiaitheismus  ,  fuudatur  in  facto ,  analogia ,  hisloi 
conviclione  (3).  Sane  5.  Moses  id  expressit  per  y{ 
Jcbovah  ,  quae  a  radice  haia  (  n^rr  )  ,  seu  haoa    1 

deducitur ,  quaeque  significat  esse  ,  seu  tllum  qui  est 
exislentiam  cssentialem.  Practer  hoc  6.  plura  alia  k 
na  sccundaria  habentur  ad  Deum  designaudum  , 


(i)  I.  p.  q.  w  y  art.  2.   1   Cuin  (2)  Uùit.  des  iMtituliont  é 

Dt'us  ,  im/uit  ,  sii  prima  causa  cfTe-  *c ,  tom.  ni  ,  2.  pari.  It?.  i 

eli \ a  rerum,  opurlcl  omnium  reruni  1,  pag.   177. 

pt  rf«  cIìliics  prarexi&ti:i*e  in  D*"©  se-  (3;  Ibid.  pag,   184. 
ciHidum  cmineuUurcin  moduiD  1 . 
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quae  ichaddai  (  ^r\^  )  su/pciens  sibi  ipsi  ^  et  El   (  ^s  ) 

fortis  ,  Adunai  (  "^yn;^  )  principium  ,  iE7i(7n  (  ^v^y  ) 

excehus.  Nomea  7.  Elohim  (  Q^^ri^M  ) ,  quod  est  ab  Elocth 

(rf^M)  ^9  ^^^  in  plurali  adhibeatur,  semper  inservit 

singularì  ,  ita  ut  indicet  omnes  vires  in  unam  collectos  , 
et  exacte  referat  ideam  Dei ,  intelligentiae  generalis  ,  opi- 
fids  ,  magni  aedificatorìs  ,  quum  distinguantur  in  hac  re- 
rum universitate  natura  ac  Deas ,  vires  sete  potitis  virium 
wuofecit  terram ,  inquit  Genesis  (i)  ;  quemadmodum  vero 
Elohim  pollticum  reducitur  ad  esse  generale  ,  quod  est 
populus  ,  sic  Elohim  theologicum  desinit  in  unitatem 
JehoTah.  Deus  igitur  ei  Moyse  non  est  nisi  esse  abso- 
hitum ,  cujus  crcaturae  non  sunt  nisi  tempora  et  modi  ; 
ergo. 

256.  Rcsp.  ad  I.  Z).  Gignitur  idea  existenllae  inflni- 
lae  distinctae  ab  ipsa  rerum  universitate  ,  C.  identifìca- 
tae  cum  ipsa  N.  Nemo  cnim ,  qui  sanae  mentis  sit ,  nec 
relit  cum  pantheistis  ac  spinozistis  insanire  ,  sibi  hano 
ideam  cudit ,  quae  rectae  rationi  adversatur ,  cum  ejus- 
modi  existenlia  universalis  in  sensu  auctoris  sii  fecundii 
parens  onmium  deliriorum  ,  quae  recensuimus  in  Spi- 
QQzae  confutatione  ;  sed  ratio  spectando  han»  rerum  uni- 
Tersitatem  yelut  efltctum  ,  assurgit  ad  causam  neccssa- 
riam ,  a  se  existentem ,  etc.  ,  quae  cum  suis  efleclibus 
coatiogentibus ,  limitatis ,  mulabllibus  confundi  non  debet. 

257.  Ad  2.  D.  Quod  est  ipse  Deus ,  et  in  quem  pro- 
plerea  solum  recensiti  charactercs  unilatis  ,  acternltatis , 
indiTÌsibililatis  conveniunt ,  C.  quod  constituatur  a  rerum 
omnium  congerie  ,  ut  auctor  nosler  autumat  N.  AUoquin 
orirctur  unitas  absoluta  ex  tot  unitatibus  ,  seu  parlibu9 
d  elemenlis ,  quibus  hoc  universum  coalescit  ,  aetemi- 

^     tas  in  entibus  successivis  ,  cujusmodi  sunt  bomines  ,  bru* 

(1)  Qnd.  pag.  i8^. 
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ta ,  plantae ,  etc. ,  indivìsibilitas  tandem  ex  ipsa  dÌTisì- 
bilitate  ;  quae  omnia  absurda  sunt  et  repugnant. 

258.  Ad  3.  iV.  Hoc  enim  non  est  nisi  deliramentum 
adversarìi.  Abraham  non  cognovit  nomen  Jehovah  ,  quod 
prima  tìco  Deus  Moysi  manifestavit ,  elsi  divinus  hic  scrì- 
ptor  bac  Toce  utatur  in  conscribenda  Genesi  ;  Mojses  au* 
tem  Deo  isti  fictitio  tribuisset  omnia  mirabilia  ac  mundi 
ipsius  crealionem  in  hypothesi  Salvador  ,  etsi  nemo  alius 
hoc  deprehenderit  praeter  incredulum  istum. 

2Ò'9.  Ad  4-  N.  Hoc  enim  monstrum  potius  excluditor 
tum  facto  ipso  ,  tum  analogia  ,  tum  h  istoria  ac  convictio- 
ne.  Haec  enim  omnia  nos  ducunt  ad  Deum  distinctum 
ab  omnibus  objectis  ,  quae  nos  circumstant  ,  admitten- 
dum  et  cognosccndum  ;  et  pauci  dumtaxat  athei  larvati 
hac  idea  entis  absoluti  in  sensu  auctoris  convinci  potue- 
runt ,  omnibus  gentibus  reclam€mtibus  (i). 

260.  Ad  5.  Ney.  prorsus.  Licet  enim  vox  Jebovah 
denotet  eiun  qui  est  j  seu  qui  erit  y  ut  patet  ex  sensu, 
quo  Moses  ,  seu  potius  Deus  ipse  eam  usurpavit  ,  noa 
aliud  tamen  exprimit  nisi  eum  qui  necessitate  naturae  exi- 
stit ,  quique  distinclus  est  ab  iis  omnibus ,  quae  non  babeat 
nisi  cxistcntiam  communicatam  ,  accidentaiem  ,  atque  ut 
ita  dicam  ,  precariam  ;  quae  ,  quidquid  sunt ,  iliud  ab  eo 
habent ,  qui  esscntialiter  est ,  nempe  Deo ,  qui  haec  omnia 
ex  nihilo  condidit ,  ipso  referente  Moyse ,  ut  mox  dicemus. 

261.  Ad  6.  D.  Ad  designanda  diversa  ejusdem  su- 
premi Numinis  attributa  ,  C.  ad  designandum  portentum 
ab  auctore  excogilatum  N.  Gum  videat  Salvador  causae 
9uae  oQIcere  nomen  Adoncn  ^  quod  dominum  significat 
^  hominibus  etiam  passim  tribuitur ,  ipse  vertit  prind' 
pàun  :  at  hac  sigiiiQcatione  ex  centum  tringinla  quatuor 

(i)  Qu'on  ouvre  rhùtoire  de  rj»-  dem  ipse  asserit ,  altainen  nullo  do- 

de ,  in(}uit  Salvador  (  lue.  cik.  pag.  cuniento   probat  aascrtionem  suam, 

177),  ofi  retrouvera  par  toui  cei"  Ex  historia  religiosa  omnium  popu- 

te  conception  maiè  accompagnee  dee  lorum  contcarium  potus  CTÌnciUr. 
plue fauste*  coMefuences^  Hacc^ui* 
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locis  ,  in  quibus  juxta  Masorethas  Deo  trìbultar  ,  nun- 
quam  invenìtur  (i). 

262.  Ad  7.  Neg.   Elohim  indicare  ,  ut  advcrsarkia 
cootendit  ,  TÌrium  coUectionem  ;  sed  Deum  ipsum  de-* 
signat ,  cui  promiscue  tribuilur  tum  singulari  numero  tum 
plurali  juxta  indolem  hebraicae  linguae.  Sane  in  plurali 
adbibetur  passim  ad  designandam  rem  prorsuB  singula- 
rem  ;  ita  scilicet  affirmatur  de  unico  Angelo  ,  Jud.  XIII , 
22  i  de  uno  vitulo  y  quem  ut  Dcum  bcbraei  venerati 
sunt  ,  Exod.  XXXII ,  3i  ;  de  uno  idolo  j  ut  Dagonc  , 
Jud.  XVI,  17;  de  uno  Moyse  ,  quando  Deus  eum  con- 
stituit  Deum  Pkarcumis ,  Exod.  IV ,  16  ;  VII ,  i  ;  de  Arca  ^ 
I  Reg.  rV ,  7 ,  et  alibi  ;  quae  cum  res  singulares  sint , 
plurali  tamen  numero  per  hanc  vocem  efleruntur.  Quod 
a  denuis  adversarìo  Elohim  reipsa  indicare  coUectionan 
TÌrium  )  tunc  reponimus  non  indicare  oollectionem  ab- 
straclam  ,  sed  ens  quod  unum  est  ,  et  est  coUectio  TÌ- 
rium omnium  in  summo  gradu ,  nempe  intelligendi ,  to- 
tendi  y  creandi ,  movendi ,  destruendi  etc.  Ridiculam  pa- 
riter  se  prodit  ejos  yersio  seu  potius  commentatio  primi 
Geneseos  versicidi  :  Vires  seu  potius  virium  unio  fedi 
eaelum  et  terram  ;  quaenam  yires  fecissent  caelum  et 
ternim  ?  An  hujus  universi  atlractio  universalis  aut  affi- 
nitas  chimica  ?  Ast  nondum  erat  juita  Salvador.  Adde 
Terìbum  Bara  {.^^^  ut  suo  loco  ostcndemus ,  vere  et  prò- 

prie  signiGcare  eductionem  ex  nihilo.  Restat  igitur  ut 
Moyses  descripserit  mundi  creationem  factam  a  Deo  ,  qui 
ab  hoc  universo  distinctus  sii.  Hoc  vero  sulilato  funda- 
mento  ex  se  concidunt ,  quae  Salvador  nugatur  circa  Elo- 
iiim  politicum  et  theologicum  ,  ac  ejus  esse  subslanli- 
Tum  cum  suis  modis  et  temporibus.  i\on  est  igitur  cur 
dlutius  in  his  refellendis  immoremur.  (2). 

(i)  a.  BuKlorEusadToccm  '^j'nj.^      ""»  >  Salvador  partlm  ex  Scbrlling , 

▼      'i      qui ,  in  Ept'si,  phtlotoph.  de  dognuk' 
(t)  Ha0c  mutuatits  eit ,  ut  disi*     lùmo  e/ cri/tcìt/iu^y  aperte  docct  pan- 
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.  263.  Inst.  Talcm  fuisse  Moysis  menlem  facile  ex  ipsius 
scopo  colligilur  j  qui  aliiis  non  fuit  nisi  per  unius  entis 
ideam  ostendcrc  naluram  politicac  constilutlonis  populi 
israelitici ,  et  cum  hac  idea  omnia  componuntur ,  quae 
tum  Moyses  ipse  tum  celeri  prophetae  Deo  tribuunt.  Cum 
c^nim  homo  sit  symbolum  maxime  idoneum  magni  istius 


fbcismum  ,  afllrioaos  :  e  Tò  Ego  in- 
tludit  omnem  «xislendam  et  realita- 
trin  ;  quia  si  extra  ipsum  aliquid  da- 
re tur  ,  hoc  esst't  absoiutum  ;  quod 
est  absurduro.  Hoc  i^tur  Ego  est  in- 
finitum  ,   ìndiTÌsibile  et  immutabile. 
Si  substantia  est  aliquid  absoiutum^ 
to'  Ego  est  unica  substantia ,  Tel  si 
dan^ntur  plures  substantiae ,  daretur 
Ego  extra  Ego  ,  quod  essct  contra- 
4ictorium  ;  quod  est ,  in  tu  Ego  est , 
rxtra  rò  Ego  nibil  est  ;  si  rò  Ego 
est  sola  substantia ^  quidquid  est,  non 
est  nisi  accidens  roù  Ego  1.   Unde 
concludebat  Deum  esse  Ego  non  ego , 
ffi  praxi  Deum  esie  Ego  absoiutum , 
pwd  deslruit  non  Ego.  Partim  mu- 
tuatus  est  a  sansimonianis ,  qui  pa- 
riter  dooent  Deum  esse  quidquid  est 
Sic  in  libello  qui  inscribitur  Eeb'gion 
SainUSimoniennt ,  Paris  i83 1  ^  001»»- 
mvnion  generale  ,  pag.  io,  in  aU 
locutione  seqoitur  :  Le  pére  Enjanr 
tin  :  e  Chen  enfam ,  Dieu  est  tout  ce 
qui  est.    Tout  est  en  hii  ^  tout  est 
par  lui  y  nul  de  nous  est  hors  de  lui  y 
mais  aucun  de  nous  est  lui.  Chacun 
de  nous  Tit  de  sa  Tie,  et  tousnous 
conununions  en  lui  ;  car  il  est  tout 
ce  qui  est  »  .  Rie  sìnguii  dicuntur  non 
esse  Deus  ^  quia  singuli  non  sunt  to- 
ta rerum  unÌTersitas,  sed  sunt  cjus 
partes  tantum ,  atque  ex  eo  quod  Deus 
sit  onme  quod  est ,  infertur  nos  om- 
nes  curomunicare  in  ipso.  His  paria 
habet  SaWador^  qui,  ut  respondeat 
sibi   propositae  diflìcultati  :    j  Mais 
alors   cliaque  chose   n'  est-elle   pas 
Dieu  ?  respondei ,  pag.  181  :  On  110 
peul  conciare  de  ce  que  chaque  cho- 
so  ,  clja<|uc  étre  doué  ou  non  doué 
d'intclligi  nce  y  tient  à  Tètre  absolu 
et  dépend  de  lui ,  que  cetle  cbose  ou 
•et  étre  doiye  t'appeier  Dieu.  Cha- 


que citoyen  en  particulìer  est-il  le 
peuple  ?  chaque  membre  de  Tètre  ho- 
main  est-ii  l'iiomme ,  etc.  »  ?  Et  bine 
infert  easdem  consecutiones ,  quas  ex 
eodem  principio  deducunl  sansimonia- 
ni.  Hi  enim  infenint  religioni'm  esse 
polìticam. dogma effici  scientiam.  Ete- 
nim  in  libro  :  Religion  SamiSimO' 
nienney  Enseignement  centrai  y  (ex- 
trail  de  t  Organìsateur  ) ,  Par:8 183 1, 
pag.  3 1  et  3a  ,  ila  legitur  :  1  J'anrai 
réconcilié  l'humanilé   aTee   Dieu  , 
c'cst-à-dire  ayec  elle-méme  et  avec  le 
monde  ;  comme  ricn  ne  se  troupe  a 
dehors  de  Dieu ,  la  politique  derienl 
la  religion^  la  science  dcTÌent  le  do^ 
me.  Et  haec  ipsa  doeet  Salvoiier, 
Quipag,  i83  dtcU  :  Tout  signak  doM 
Texìstence  ^un  point  oeiitml  de  l'ì» 
mensité  y  d*un  moi  de  Tètre  infiai , 
d*un  foycT  incalculablc  de  la  législa- 
tion  universelle  ,  d' oà  s'écliappc  éter- 
nellement  ce  qui  donne  la  yie  à  tonte 
chose ,  et  yers  lequel  tout  est  rame- 
né  ,  etc  »  .  Possem  pluribus  haBC  a»> 
serlionem  prosoqui ,  sed  y  ne  nota  ni* 
mis  prolixa  sit  y  ista  suffi<nant  ad  e- 
Tincendum  y  non  a  Mojse  y  sed  tom 
à  criticismo  germanico  ,  tum  a  san- 
simonianis  suas  idt'as  hune  mcredn- 
lum  Judacum  philosophum  hausisse. 
Dixì  a  sansimonianis  ,  quorum  dQ> 
ctrìnae  ,  ut  ex  d!ctis  patet  y  m jsU'rì'i 
erat  initiatus,  licft  ejus  opus  prodie- 
rit  in  luc«'m  anno  18)29,  productiones 
vero  Sansimonianorum  e  suis  tencbris 
non   cocpcrint   erumpcre  nisi  anno 
i83o  et  seqq.  Hoc  ideo  ani madverti , 
ni;  qulspiam  me  anachronismi  accn- 
sot  ,  dum  a  sansimonianis  afiBrmavi 
Salvador  doctrinam  suam  mutuatnin 
esse ,  cum  notum  sit  ,  longe  ante  an- 
num  1899  cocpisse  San-Simonem  yirus 
suum  effundere^  et  sectam  instituere. 
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enlls  ,  plerique  yetenim  ,  licet  persuasi  essent  Deum  in* 
comprhensibilem  esse  et  absque  forma ,  eum  tamen  re- 
praesentanint  ut  membnim   humanitalls.  Legislalor  he- 
braeus  monet  talem  non  esse  venim  existendi  modum 
magni  entis  ;  vulgus  tamen  non  pcrcipit  nisi  quod  sen- 
sus  percellil  ,  hinc  est  quod  proplietae  exhil)eant  Deum 
ut  loqucnlem  ,  audientem  ,  etc.  et  sic  facile  est  ceteras 
ooiQcs  metaplìoras  etponere.  Ac  i .  quidem  veritas  est  ex- 
pressio  ejus  qui  est,  seu  expressio  legum  entis  gencra- 
lis ,  quibus  homo  semper  suhjectus  est.  Hinc  dicilur  ve- 
ritas revelare  se  homini ,  et  homo  recipere  verbum  me- 
iaphorìcum  Jehovah ,  ex  quo  promananl  locutiones  :  Ae- 
krims  mdt ,  quaerit  j  juòet  ;  et  quo  magis  homo  ad  ve- 
ritatem  accedit  y  dicilur  amicus  Jehovae  ,  quo  magis 
recedit  ,   di  inimicus  ;   hinc  rursum  volunlates  Jeho- 
Tah  ,  etc.  (i).  2.  Sic  per  epitheta  humanitatis  propria 
praccipuae  leges ,  quibus  humanitas  indiget ,  in  totidem  at- 
tribula  Jehovah  commutata  sunt.  Atque  inde  Deus  bonus  ^ 
fidelùf ,  potens ,  viiidex  ,  Umor  Jehovah  ,  etc.  dictus 
est  9  sive  ex  bonis  ,  quae  in  mundo  sunt ,  sive  ex  caelo- 
nim  extensionc,  sive  ex  malis,  quae  premunt  scelestum, 
vel  bonis  quae  amicum  veritatis  consequuntur.  3.  Spe- 
cies  locutionum  alBcil   relationes  inter  Jehovah  et  pò* 
pulum.  Yocatur  Deus  Abraham ,  quia  ab  hoc  patriarcha 
agnitus  ;  Deus  Israel ,  quia  Moyses  coaslituit  populum  , 
assumendo  hoc  prineipium  unitatis  ut  basim  ,  et  idem 
iihid  proponendo  tanquam  objectum  publici  cultus.  Gum 
Toio  homo  juxta  doctrinam  hebraeorum  aclivus  et  pas- 
shrus  sit  in  suis  relationibus  cum  Jehovah ,  hinc  factum 
est ,  ut  Deus  exhibealur  modo  eloctus  a  populo  ,  modo 
pc^uluoi  eligens.  Nemo  proinde  rem  ad<^  magnam  et 
toblimem  satis  mirari  potuerit ,  quod  sci  licet  dogma  in- 
tcgrum  Mosis  duobus  verbis  concludatur  Jehovah  Echad 

(i)  Ibid.  pag.  190. 
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(  llìM  rnn^  )  ^"^  unum  est  ,   non  existit  nisi  unm 

TV  T       :    ' 

esse  (i)  ;  ergo. 

264.  Resp.  Neg.  talem  fuisse  scopum  Moysis  ^  et  n^ 

celerà  ,  quae  obtrudit  nuperus  hic  judaeophilosophus 

tum  contra  apertam  Moysis  narratìonem  ,  tutn  coatra  sei 

sum  universae  gentis  suae  cujusque  aelatis  ^  ex  quibi 

ne  unus  quidam  suspicatus  unquam  est  pantheismum  ii 

sinuari  seu  ,  ut  ipse  vocat ,  infini-thelsinum ,  sivc  in  libi 

Moysis  si  ve  in  libris  prophelarum.  Deus  certe,  quem  Sfei 

Tador  fingit ,  nec  erat  colendus  nec  timcndus  ,  multo  in 

nus  dignus  prò  quo  tot  ac  tanta  paterentur  judaei  sive  an 

sive  post  Ghristum  ,  ut  reipsa  perpessi  sunt ,  ne  ab  eo  d 

ficerent  sive  ante  sive  posi  Ghrisli  adventum.  Mitto  argi 

menta ,  quae  sive  ex  divina  providentia ,  quae  perpefa 

elucet  in  hujus  populi  conditionibus ,  sive  quae  ex  mirac 

lis  et  vaticiniis  deducuntur  ;  ea  enim ,  etsi  rejiciantur  ) 

hoc  incredulo^  testatissima  tamen  sunt,  nec  eludi  pc 

sunt  9  ut  suo  loco  ostendimus.  Demum  semel  admissa  i 

surda  hac  ab  adversarìo  primum  excogìtata  bypothea 

sequerelur  Moysen  et  serìem  prophetarum ,  doctores  omn 

et  sacerdoles  bebraicae  gentis  fuisse  deceplores  et  sed 

ctores  ,   et  integram  populum  per  ingentem  saeculoru 

seriem  non  fuisse  nisi  ludibrium  hujus  deceptionis,  e 

nemo  unquam  eam  detexerit  vel  suspicatus  de  ea  fuer 

Falsum  praeterea  est  quod  de  infortuniis  vel  felici  soi 

asserii  auctor ,  quae  vitam  vel  male  vel  rede  actam  i 

mitantur  ;  imo  haec  fuit  continua  prophetarum  querdi 

quod  saepe  infausta  bonis  ^  fausta  malis  acciderent  , 

palei  ex  Psal.  LXXII ,  5'-i6;  Jercm.  XII  ,  i  et  seqq 

Habac.  1 ,  4  9  et  alibi  passim.  Ergo  nullus  timor  conci 

potuisscl  ex  ipsorum  pravitate.  Quare ,  ne  in  hoc  sy* 

mate  refellendo  prolixior  sim  ,  cum  Moyses  pracdica 

Dei  unitatem  ,  non  praedicavit  nisi  unitatem  summi  I 

(1)  Ibid.  pag.  188. 
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featorìs  caeli  et  terrae  ,  omniumque  proTÌsorìs  et  con- 
arvatoris  ;  objectum  unicum  adorationis  et  cultus  propo- 
Muìl ,  totque  bunc  cultum  munivit  praesidils  j  ne  po- 
nhis  aliarum  gentlum  scandalo  dcciperctur  ,  atque  ad 
K)ljtheismum  et  idololalriam  prolaberetur  ,  et  sic  vera 
mseiraretur  religio  usque  ad  adventum  Gbristi ,  a  quo 
A  omnes  gentes  dimanare  debebat. 

265.  Dices  :  Nonne  pantheismi  vestigia  occurrunt  in 
ÌSb  Ecclesiastici  yerbis  ,  XLIII ,  29  :  (  Deus  )  est  in  om' 
wktf  j  seu  ,  ut  fert  graecus  textus  :  Ipse  (  Deus  )  est 
mme  (i)  ;  nec  non  in  verbis  s.  Pauli ,  Rom.  XI  ,  ult  : 
Ex  ipso  et  per  ipsum  et  in  ipso  suni  omnia  ;  el  eia- 
riu8  adhuc  Act.  XVII ,  28  :  //}  ipso  vivimus  ,  movemur 
el  sumus;  siavi  et  quidam  vestrorum  poelarum  dixe- 
rvsnt:  Ipsius  enim  et  genus  sumus  ?  Nibil  igitur  in  me- 
Inm  protulit  Salvador  ,  quod  ipsi  scriptores  sacri  non 
dberint. 

266.  Resp.  Neg.  IIis  enim  testimoniis  aliisquc  simi- 
libus  non  aliud  docemur  nisi  Dei  immensitalem ,  qua  (U 
qI  omnia  in  ipso  sint  et  ipse  sit  in  omnibus  rebus ,  ut  res 
a  se  conditas  conserve!  et  regat  ,  ipsis  vitam  tribuat  et 
actìonem,  quod  infra  ostendemus  (2).  Hoc  sensu  ex  poni 
parìter  debent  nonnulla  patrum  dieta  ,  quae  prima  fronte 
£fficultatem  facessere  videntur  ;  ut  cum  Origenes  ,  Dò 
hme^mSj  lib.  II ,  cap.  I ,  n.  3  :  Sicut  corpus  nostrum  , 
kiquit ,  unum  ex  mtUlis  membris  aptatum  est ,  et  ab 
wia  anima  continetur ,  ita  et  universum  mundum  ve- 
ha  animai  quoddam  immensum  atque  immane  opinan* 
éun  pula  ^  quod  quasi  ab  una  anima ,  virtute  Dei  ac 

fiì  Kùréi  tau  To  vócv.  quia  Ipse  est  tò  ov  9  id  est  cns  pri« 
(•}  Verba  autem  Ecclesiastici^  ju-  miun  ,  essentiale^  immensum,  a  quo 
"^  ezpoatioiiem  Calxnet ,  noa  aliud  omnia  alia  entia  necessario  et  essen* 
*iieat  nisi  sermonis  hactenus  in-  tialiter  pcndent ,  adeo  ut ,  si  per  im- 
i  concluRonem ,  qua  adstmitur  possibile  non  esset  Deus ,  impossibi- 
li esse  principium  et  finem  re-  [^  foret  alterius  cujuscumquc   cntis 
ruB  omnium.  VH  ul  clarius  exponit  ézistentia. 
Ciradioii  4  Lapide  ;  £kui  $H  asme 
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ralione  ienecUur.  Quod  etiam  a  Sacra  Seriptura  m* 
dicari  arbitrar  per  Uhid  ,  quod  dietum  est  per  prò* 
phetam  (  Jeremìam  ,  cap.  XXIII  )  :  Nonne  caelum  et 
terram  ego  repleo  ,  dicit  Dominus ...  ?  Sed  et  Ulud , 
guod  ait  Paulus ,  cum  apud  Athenienses  condonare* 
tur  j  dieens  :  Qiioniam  in  ipso  vivvnus ,  movemur  et  sit 
mus.  Germana  cnim  Orìgcnis  mcns  ex  verbis  immedia- 
te sequentibus  eruitur  ,  cum  subdat  :  Quomodo  enim  in 
Deo  vivimus  et  movemur  et  sumus ,  msi  quod  vu'iute 
sua  universum  constri/ngit  et  continet  mundtun  ?  Eadem 
ratione  exponitur  auctor  Dionysius  Areopagita  nuncupa- 
tus  j  de  quo  consuli  potest  s.  Thomas  (i). 

PROPOSITIO  IV. 

Admitli  nequit  ulta  realis  distinctio  inler  Deum  ejuS' 
que  attributa  sive  absoluta  sive  relativa ,  ncque  in' 
ter  atlributa,  absoluta  ipsa 

267.  Si  enim  ejusmodi  daretur  distinctio ,  adoiitti  in 
Deo  deberet  realis  composilio  ;  alqui  haec  compositio  in 
Deum  cadere  non  potest ,  qui  ex  Propos.  i .  est  onmino 
simplex  ;  excludi  igilur  a  Deo  dcbet  omnis  realis  distin- 
ctio sive  inter  divinitatem  ejusquc  attributa  absoluta  ac 
relativa ,  sive  inler  atlributa  absoluta  ipsa. 

268.  Haec  autem  doctrina  tum  in  Seriptura  tum  in  pa- 
tribus  fundatur.  In  Seriptura  quidem ,  quae  Deum  pe^ 
petuo  exhibet  simplicissimum  ;  id  inler  celerà  evincunt 
testimonia  illa  ,  in  qui  bus  de  Deo  praedicanlur  nomina 
abstracta  ,  cujusmodi  sunt  sapienlia  ,  vita  ,  veritas ,  alia- 
que  id  genus  multa  ,  quibus  piena  sunt  sacra  eloquia. 
Ex  patribus  ,  quonim  loca  ingenti  numero  affert  Pela- 
vius  (2) ,  nos  unum  vel  alterum  tantum  in  mediiun  prò- 

(1)  Coni,  gentts  ,  lib.  i,  cap.  26.        (s)  Totoli^.  u,  ac^aecipuecap.  7* 
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;•  Sit  ex  graecis  s.  Gregorius  Nazianzeous ,  qui  : 
r  inquit  j  irta  ^  et  tria  unum  ^  in  quibus  Deilas  , 
f  exactius  dicam ,  quae  tria  simt  Deitas  (i).  Sic 
.  Joanncs  Damascenns  :  Deus  ,  inquit ,  est  simr 
et  non  composilus.  Quod  autem  e  multis  et  dij- 
'9  constai^  est  compositum.  Quare  siinereatum , 
m  expers ,  incorporeum  ,  immortale  ,  sempiter' 
bonum  ,  procreandi  vim  habens  ,  et  ejusmodi 
mbstantivas  esse  dicamus  differenUas  Dei^  tot 
Hf  ille  cofiflatus ,  non  erit  simplex ,  sed  com- 
,  quod  extremae  impietatis  est  (2).  Ex  latinis 
ntinus  ,  epist  GXX ,  alias  GXXII  j  cap.  Ili  ^  num. 
ribit  :  Nunc  vero  tene  inconcussa  fide  Patrem 
um  et  Spiritum  Sanctum  esse  Trinitatem  ,  et 
unum  Deum  ;  non  quod  sit  eomm  comnumis 
fuarta  Divinitas  y  sed  quod  sit  ipsa  ineffaóilis 
parabUis  Trinitas.  Demum  s.  Bemardus  sic  per- 
bat  Gilbertum  :  Si  divinitas  non  est  reipsa  Deus  ^ 
iquid  quod  non  est  Deus ,  aut  nihil  ....  Quod 
uid  est  quod  non  est  Deus ,  aui  minor  erit  Deo , 
^or  ,  ani  par.  Ai  quomodo  minor  ,  qua  Deus 
ìestat  ut  avi  majorem  faiearis  aut  parem.  Sed 
TT ,  ipsa  est  siuìimum  bonum ,  non  Deus.  Si  par , 
ntsumma  bona  ,  non  unum.  Quod  utrumque  ea^ 
refugil  sensus  (  Serm.  80  in  Cant. ,  num.  6  )  (3), 


yà^    tv    TQt(TÌv    >}     $«0TT9?    , 

ibi^i)3fO-Tt^oy  fiVerv  ,  ai  v 
)rat.  XXXI t  y  (apud  eun- 
tr.  loc.  cit.  ) . 

é  dfioy  airXoùv  tcrrt  ,  xxì 
f  to'  5?  *x  iroXXùv  xai  5ia- 
pyxffi/xfvoy  ,  <roy3«Toy  «criy* 
{  ttXTKTroy  ,  xai  aya^;(oy  , 
tarof  9  xai  ocdayeerov  ,  xocì 
nmi  flcyaSòy  ,  xai  BrifjLtOop- 
Kat  rat  TotaCrx  oCaiùBsq 
éXwùtyin  siri  ^soù  ,■  ix  re» 


dae^Etai  iariv.  De  fide  orth.  lib.  i  , 
cap.  9. 

(3)  Ex  quihus  Terbìs  infcrunt  cri- 
tici  passim  GiibcTtum  reipsa  admUi»- 
se  distinctioncin  reaiem  in  ter  divini- 
latcm  et  attributa.  Prius  enim  dixc- 
ral  ».  Bemardus  :  e  Reccdant  a  no- 
bis  ,  cariwmi ,  reccdant  novelli ,  non 
diabetici,  sed  hacretici ,  cpii  magni- 
tiiflCnem  ,  qua  magnus  est  Deus ,  tt 
item  bonitatcm  ,  qua  bonus  ,  s<'d  vi 
sapientiam,  qua  sapiens,  etjustitiain, 
c[ua  justiis ,  postremo  dàvinitatem ,  qun 
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269.  Cui  quidem  rationi  a  s.  Bernardo  allatae  praefer 
alia  urgumcQla  et  hoc  addi  potcst  :  Si  proprietates  divi- 
nae  ab  ipsa  substanlia  realiter  distinguantur  ,  aut  sub* 
stantiae  sunt ,  aut  accidcntia  ;  si  substanliae ,  ergo  plures 
erunl  substantiac  in  Deo ,  quod  repugnat  ;  accidens  aut 
qualitas  in  Deo  esse  non  polest  ;  ergo. 

270.  £t  sic  confutati  manent  tum  graeci  palamitae  , 
qui  ivtpytioot  sive  virtutem  in  Deo  distinguebant  ab  ipsa 
divina  substantia  et  cum  ipsis  sociniani  ,  nec  non  Gil- 
bertus  Porretanus ,  qui  divinas  proprietates  ,  et  abbas  Joe* 
chim  y  qui  divinas  Pcrsonas  a  Dei  substantia  realiter  di- 
stinguebat«  Gonsulatur  s.  Thomas  p.  I ,  q.  3 ,  art.  3. 

DIFFICULTATES 

271.  Obj.  I.  Non  magis  oflScit  simplicissimae  naturae 
divinae  réalis  distinctio  inter  Dei  essentiam  ejusque  attri- 
buta  sive  absoluta  sive  relativa ,  sive  inter  attributa  ab- 
soluta  ipsa ,  quam  distinctio  realis  personarum ,  quae  pro- 
fecHo  nullam  infert  compositionem  in  Deo  ;  ergo  falsum 
est  per  realem  distinctionem  inter  divinam  substantiam  et 
attributa  destrui  simplicitatem  Dei.  Sane  2.  si  res  ad  tru- 
tinam  revocelur  ,  certo  patebit  ex  difficultatibus  vel  in- 
conunodis,  quae  solent  urgeri  adversus  ejusmodi  distin- 
ctionem ,  nuUum  forsan  esistere ,  quod  pari  jure  intor* 
queri  non  possit  adversus  ipsam  realem  proprietatum  re- 
lati varum  distinctionem.  Quod  3.  cum  probe  intellexerint 
patres  graeci ,  Basilius  ,  uterque  Gregorius ,  Nazianzenui 
atque  Nyssenus  ,  disputantes  adversus  Eunomium  ,  nec 
non  Cyrillus  Alex,  (i) ,  ex  professo  docent  in  Deo  distin- 
gui ,  imo  et  diOerre  substantiam  ab  ejus  operalione  ac  vi, 
ivtfrfua  ,  quo  nomine  ,  non  solum  aclionem  ,  sed  attribu- 
ta ciiam  comprchendunt  ;  ergo. 

Deus  est,  Doum  non  osse  unplìssime      us  est,  sed  diTÌnitas  non  eslDeitf  i< 
disputant.  Di^initatc ,  in^tat;  De*         (i)  Theùumi  lil>.  D,  oip.  U. 
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•72.  Resp.  Ad  I.  Neg.  assumptum  ,  ac  nego  prae- 
sa  paritatem  ;  prior  enim  distinctio  nequit  concipi  nisi  in 
bstantia  ipea  divina ,  ac  propterea  admitti  non  potest , 
li  in  divina  substantia  admitlalur  composltio  ;  posterior 
tem  distinctio  ^  nempe  personarmn  ,  non  cadit  in  sub« 
nliain ,  quae  una  eademque  ac  tota  est ,  tum  in  tribus 
nonis  simul  sumptis  ,  tum  in  eanim  qualibet ,  sed  ca« 
:  solum  in  proprietates  personales ,  quae  non  dicunt  ni« 
mtionem  pecuUarem ,  qua  una  se  habet  ad  aiteram , 
r  mutuam  relalionem ,  ex  quibus  proinde  nunquam  pot* 
t  idla  oriri  compositio. 

«78.  Ad  2.  Neg.  iterum,  ut  ex  modo  dictis  patet. 
S74-  Ad  3.  D.  Docent  distingui  et  difierrc  substantìam 

ejus  operalione  et  vi ,  cogitatione  j  vel  ut  ipsi  loquun- 
' ,  xar  mvcuxìt ,  C.  re  N.  ut  manifeslum  fit  ex  ipso- 
ni  scopo  ;  refellebant  enim  Eunomium  ,  qui  hanc  ra- 
nis  seu  cogilationis  distinctionem  inficiabatur  (i). 
S75.  I.  Inst.  Patres  non  solum  ratione  ac  cogitatione  ^ 
1  re  distinctam  divinam  substantiam  asserebant  ab  ipsi- 

attributis ,  ut  i  •  eruitur  ex  Dionysio  vulgo  Areopagi- 
I  cujus  celebre  est  effatum  De  imila  et  distincta  theo^ 
ia  ;  hoc  est ,  ut  scribitur ,  cap.  II ,  De  eo  qaod  se* 
uAsm  unùatem  et  secundum  differetUiam  de  Deo  di- 
mr  ^  ita  ut  ex  ipsius  mente  ad  unitatem  referatur  sub- 
itia ,  ad  ea  autem  quae  sunt  secundiém  differenliam , 
srantur  Dei  operationes  et  attributa  ,  quatenus  extra 
119  se  se  porrigunt  ad  creaturas ,  quod  de  subslantia  y 
te  incommunicabìlis  est  juxta  ipsum  ,  dici  non  potest. 
Dionysio  consonat  s.  Joannes  Ghrysostomus ,  qui  in  ea 
isti  verba  ,  Philippe  ,  qui  videi  me  ^  videi  elpatreni 
um  ,  hacc  habet  :  Videamus^praeterea  ,  qitidnani 
Xppwf  intueri  velil.  j4n  sapientiam  Patris  ?  An  ve- 
bofdlatem  ?  Minime  ;  sed  hoc  ipsum  qtud  tufu/am 

(1)  GTr.  PcUt.  lib:  i,  cap.  i3. 
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sA  Pater  j  ipsam^  inquam  j  essentiam  (i).  Quibus  ver- 
bis  aperte  secernit  divinam  esscnliam  ab  ejus  attributis. 
Nec  latini  patres  a  graccis  hac  in  parte  dissentiunt  ;  ete- 
niin?.  Augustinus,  De  Trinitate^  lib.  VII,  cap.  IV,  num. 
9  ,  docet ,  quod  aliud  Deo  est  esse  ,  aliud  Patrem  es* 
se  j  veì  Domùmni  esse  ;  quod  enim  est ,  ad  se  dici' 
tur ,  Pater  autem  ad  Filium ,  et  Domirms  ad  serviet^ 
iem  crealnrarum  d'citur  ;  el  il),  cap.  II  :  Non  eo  Ver-' 
bum  ,  inquit ,  quo  sapieniia  ,  quia  Verbunt  non  ad  se 
dicitur  ,  sed  tantum  relative  ad  eum  ,  cujus  Ferbum 
est ,  siculi  Filius  ad  Palrem  ,  sapientia  vero  eo  quo 
essentia.  Sic  patres  ceteri.  Ergo. 

276.  Resp.  Neg.  A.  kà  i.  probationem  ,  D.  ita  ut 
Dionysius  ad  unitam  tbeologiam  refcrat  totam  diTinam 
substantiam ,  una  cum  attributis  tum  absolutis  tum  rela- 
tivis  y  et  ad  distinctam  refcrat  personas  rcaliler  inter  se 
disliuctas ,  C.  ita  ut  ad  unitam  solam  rcferat  substantiam 
divinaiu  ,  prout  secemitur  ab  attributis  in  sensu  adyer- 
sariorum ,  ad  distinctam  autcm  rcferat  operationes  et  at- 
tributa  iV.  liane  vero  esse  menlcm  hujus  auctorìs,  quo 
potissiniuni  graeci  abutuntur,  aperte  patet  ex  eo,  quod 
in  eodcni  cap.  II  ,  in  quo  verba  citata  babentur  ,  illud 
uniun  iscu  unitum  ,  Yivroj^évcv ,  defiuiat  osse  quodcuroque 
absolute  ac  tribus  personis  convenit  ;  illud  vero  distnh 
ctum  differefìsque ,  dKxy.ettptuivcv ,  esse  quod  proprìum  est , 
ut  esse  Patrem ,  esse  Filium. 

277.  Sic  eliam  ad  unitam  tbeologiam  revocat ,  quaè- 
curaque  a  tribus  personis  in  creaturas  proGciscuntur.  Ut 
est,  inquit  ,  substantiae  eommunicatio  ,  vitae  ac  sa' 
pientiae  targitio ,  aliaque  bonilatis  dona  ,  cpiae  causa 
est  omniutn  rerum  ,  ac  principium.  Ad  distinctam  au- 


(i)  "AXXw?  J«  ÌSufxiv  ri  0  ♦/Xiir-  «Jtvjv  ttjv  oCaiay»  Boni.  LXXiT  ,  fli 

irò;  ^r)7EÌ  Usìv  apcc  r/jy  co^/ay  TotT  Joaii.  alias  LTx ili ^  num.  i.  tom.TIIli 

ììacTQo;',  òifia  rtjv  àyotbórrìTa  i  où^ì'  pag.   4^1)  >  c4it.  MuntCailC. 
crAÀà  ai/TÒ  ro  ri  iroTf  co'tìv  q  3idf  9 
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lem  theolc^am  rerert  Ghristl  Incarnationem  ,  et  admini- 
fllratìoiiem  omnem  ,  quae  ab  ilio  solo  ,  propriequc  suscc- 
pta  persona  excludit  reliquas  duas  (i). 

278.  Ad  2.  N.  ve!  D.  Prout  liaec  dislincte  a  mento 
nostra  ooncipiuntur  ,  C.  prout  reipsa  in  se  simt  N.  Et 
ae  explananda  sunt  cetera  ejusmodi  patrum  dieta ,  ut  ex 
dioendis  in  insequenti  propositione  patefiet.  Àc,  ne  lon- 
gnu  rem  protrahamus  ,  eodem  modo  est  exponendus 
f.  Augustinus  ,  in  iis  ,  quae  objiciuntur ,  locis ,  ut  ver- 
k  ipsa  recitata  ostendunt,  in  quibus  vult  evincere  alia 
lalione  divinam  substantiam  dici  Deum  ,  alia  Patrem  ; 
cum  primo  sensu  accipiatur  vox  Dei  absolute ,  altero  re- 
lative ;  quod  et  de  Dei  sapientia  ac  Verbo  ejus  fiilo  va- 
le!. Maximinus  enim  arianus  pluralitate  personarum  ea- 
nmique  distindione  derogari  contendebat  divinae  simpli- 
citali ,  hoc  aulem  negat  s.  Augustinus  ex  eo  quod  ,  H- 
eet  plures  distinguantur ,  seu  potius  a  mente  nostra  ap- 
piehendantur  divinae  proprietates  ,  quia  divina  essentia 
pluribus  aequivalet ,  non  propleiea  ejus  simplicitali  de- 
Irahalur  ;  sic  enim  disputai  ;  Numquid  boniias  et  sa- 
fientia  et  clementia  et  polentia  par  tee  swU  wiius  vir- 
Mù  j  fisam  simplieem  esse  di'xt'stil  Non  dico ,  inqiiis. 
Non  sunt  ergo  partea ,  et  tamen  quatuor  sunt ,  et  un  i 
^ìrlus  est ,  eademque  simplex  eòt.  Si  ert/o  in  wia  Pa- 
iis  peraoìia  et  plura  ifwenis  et  pirtes  fwn  inverna  , 
ptanlo  mogis  Pater  et  Filius  et  Spiritus  Sanctus ,  et 
wopler  iììdivìduani  deitatem  unus  est  Deus  ,  et  pro- 
iter  uniuscufusque  proprietatem  Ires  sunt  ptrsonae  j 
H  propler  ain^lorum  perfectionem  partes  unius  Dei 
mu  swU? 

279.  II.  Inst.  Si  proprietates  personales  saltem  non  di- 
rtinguantur  realitcr  a  divina  substantia ,  intelligi  nequit 
qua  ralione  Pater ,  communicando  liane  ipsuin  subsUiu- 

(i)  Or.  Pitar.  ìb.  (  5  et  icqq. 
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tìam  rcliqiiis  duabus  personis ,  non  commonioet  ipsts  has 
easdem  propietates  ;  quod  si  cas  communlcet ,  non  am- 
plius  divinae  personac  distinguuntur  realiter  inter  se  , 
quod  est  contra  Trinitatls  dogma  ;  ergo. 

280.  Resp.  JV.  Optiine  enim  intelligitur  ,  si  teneatur 
doctrìna  ecclesiae  catholicae  ,  qua  instruimur  darì  inler 
divinam  esscntiam  el  altributa  distinctionem  virtujJeni  si- 
ve  rationis  ,  quae  suilicit  ad  rcddcndam  rationem  de  eo , 
quod  una  eademque  res  possit  sub  uno  respectu  oommu- 
nicari,  non  autem  possit  sub  alio.  Quare  eo  ipso  quod 
Palcr  communlcet  Filio  substantlam  suam ,  debet  neces- 
sario distingui  realiter  a  Filio  ;  alioquin  nec  Pater  easet, 
nec  Filius.  Id  ipsimi  dicatur  de  Spiritu  Sancto.  Etsi  ve- 
ro directe  non  communicet  Filio  patemitatem,  comma- 
nicat  tamen  ,  ex  eo  quod  ipsi  totam  substantiam  suam 
communicet ,  a  qua  proprietales  relativae  reipsa  non  di- 
^linguuutur,  Sed  de  bis  in  tractatu  de  Trinitate. 

PROPOSITIO  V. 

AdrniUi  debet  rationis  seu  cogitatioms  distinetio  òiUt 
divinam  essentiam  ejusque  attributa  sive  aòsoltUa  si' 
ve  relativa ,  et  inter  attributa  absoluia  ipsa 

281.  Quid  intelllgatur  per  distinctionem  ,  quae  ?ir* 
tualis  seu  rationU  dicitur,  seu  secundum  cogitalionem , 
xar'  hivoiav  ,  ut  eam  graeci  vocanl  y  salis  enucleavimus 
initio  hujus  capilis.  Adstruitur  autem  haec  propositio  ad* 
versus  Eunomium  y  qui ,  sublata  hac  distinctione ,  sic  m-  1 
tebalur  Verbi  divinilalem  impugnare  :  Quidquid  de  Deo  | 
dicitur  vel  intelligitur ,  secundum  substantiam  est  ;  bine  • 
ingenilum  esse  Patri  secundum  substantiam  est  ,  sicat 
et  genitum  esse  Filio  secundum  substantiam  est  •  Di- 
versum  est  aulem  ingenitum  esse  et  genitum  esse  ;  di- 
versa est  ergo  substantia  Patris  et  sui]«tantia  Filii  ;  alla- 
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e  similia  conCcicbant  eunomiani  argumcnta ,  sou 
:avillalIoaes  ,  quas  recenset  s.  Epiplianius  (i). 
Sic  vero  propositionis  cnunciatae  verìlatem  ostcìv 
Ea  ratione  de  Dei  csseatia  ejusque  attrilmtis  co- 
le loquL  debemus  ,  qua  sese  nobis  Deus  \\m  exhi- 
c  de  se  locutus  est  ;  atqui  Deus  ,  imbeciililati  no- 
Dsuleiis  ,  scse  nobis  eihibult  tanquam  quid  mul- 
ae  de  so  suis(]ue  attributis  ita  locutus  est ,  ut  ea 
irima  intelligamus  ;  ergo  eadem  ratione  de  Deo 
\  nos  et  loqui  oportet.  Porro  cogitare  et  ioqui  de 
in  Deo  secundum  rem  distinctis  ,  omnino  prò- 
r  ;  de  multis  ilaque  id  facimus  distinctis  secun- 
lum  mentis  conceptiun  (2)  •  Sane  in  Scrìpturis 
odo  perhii>etur  ut  omnipotens  ,  modo  ut  sapiens  , 
t  justiis  ,  miserìcors  ,  etc.  ;  et  Ghristus  de  se  ipso 
,  Jean.  XVI ,  i5 ,  ait  :  Omnia  quaecnmque  ha- 
ter  y  mea  sunl.  Ad  quae  Ghristi  verba  alludens 
orius  Naziaiizenus  ,  Oratione  XLIV  ,  inquit  : 
qìiaecumque  habet  Pater  stml  Filii  ,  praeter- 
mad  ingefutus  est  (3).  Atque  eodem  modo  ceteri 
oquuntur  ,  qui  virlualem  hanc  distìnctioncm  in 
rersus  Actium  et  Eunomium  propugnant ,  Grcgo- 
zianzcnus  et  Gregorius  Nyssenus .,  Basilius  ,  Gyril- 
[.  aliique  apud  Pctavium ,  lib.  I ,  cap.  IX ,  et  se(]q. 
Ex  quibus  discimus  i.  hanc  rationis  distinctionem 
ce  ex  fccunditate  tum  mentis  ,  tum  rei  contem- 
;  nempe  Dei  ,  qui  etsi  unus  ac  simplicissiiuus 

.  s.  Epìphaa.  f{my  Adver^  norum. 

ief>lU).  iii>  ha<:rtis.  Liivi,  (9)  Quod  receptum  cwse  ab  i^xi 

Ijtomat'oruiii ,  Iriginta  sex  prufanls  auctoribus  ,  qui  de  Deo  re- 

K  proferì  argumcnta  Aci>i ,  busque  divinis  scripscruut ,  ottcndit 

la  Toce  ingcuiti  c<iaficta  ,  Pctavius ,  lib.  i ,  cap.  9.  Uinc  meri- 

Patcr  soas  singiilatim  adji-  to  s.  niiarius  hoc  statuii  principium  , 

ftlÙMics.  Aulii  impielatem ,  De  Trinituic  Ub.  y  :  Nonhquendum 

li  argutiis  iostitucndis  ad-  aUler  de  Deo  e»i  ,  quam  ut  ipse  de 

rimtaU'm,    inùtatus  ^^osbea  #e  iocuius  e»t. 

(ji)  llavra  Sa'»  6  iroerij^  roC  uUù  , 


m  sociniauus  ,  cujus  optTa 
Bibliolheca  jralrum  Pol(^ 
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natura  sua  sit ,  plurìbus  aequivalet  objectis  ,  Inter  se 
stindis  9  atque  ex  multiplici  ejus  elBcicntia  ,  quae  ad  pia 
ra ,  eaque  dislincta  objeda  se  porrigit ,  imde  in  mexùk 
nostra  plures  ac  distinctae  notioncs  oriuntur  ;  seu  ,  ut  ac 
curatius  loquar  ,  inde  mens  nostra  fundamentum  sumì 
multiplices  ac  diversas  sibi  cudòndi  ejusdem  rei  nolìo 
nes.  Discimus  2.  hanc  notionum  differentiam  ,  quas  il 
Dee  mens  nostra  apprehendit,  diversos  gradus  habere 
ac  plusculum  distare  proprietates  relativas  ab  esscnlia  ab 
solutisque  proprietatlbus  >  quam  hae  ipsae  ab  essenti 
distent  et  inter  se  ;  ex.;  gr.  majus  esse  discrimen  inte 
essentiam  et  patemilatem  ,  quam  inter  bonitatem  et  eam 
dem  essentiam  ;  quamvis  neutrubi  secundum  rem  ,  set! 
sccundum  lircvccav  ac  rationem ,  differentia  sit  (i).  Disd- 
mus  3.  hanc  necessario  admittendam  esse  cogitationis  di- 
stinctìonem ,  ne  ,  de  Deo  loquentes ,  inducamus  notionum 
ac  yerborum  confusionem  ,  quae  necessario  oriretur ,  a 
unam  prò  alia  promiscue  usurparemus  ,  ex.  gr.  dum  pa- 
ternìtatem  nominamus  ,  intelUgeremus  sapientiam  et  alifl 
ejusm&di  ,  in  quo  magna  perversitas  haberetur. 


DIFFICULTATES 


28|.  I.  Obj.  I.  Falsa  est  distlnclio  illa  ,  quae  confor 
mis  et  consentanea  non  est  rei  vcrilati  ,  sive  suo  obje- 
cto  ;  jam  vero  talis  est  dislinctio  ralionis  ;  quippe  quae 
tota  residet  in  mente  nostra  ,   non  autem  in  Deo.  Quid 


(i)  Cfr.  Pctavius,  ibid.  cap.  io, 
§  IO.  Adi  ctiam  s.  Thom.  in  lib.  i  y 
Sentent.  dislinct.  ii ,  q.  i  ,  art.  2  , 
ubi  consti tuto  principio  :  e  Quod  quid* 
quid  est  entilatis  et  bonitatts  in  crea- 
turis ,  tolum  est  a  creatore ,  et  quod 
onuies  nobilitatcs  omnium  cr<'atura« 
rum  inven'.untur  in  Deo^  nobilissimo 
modo  et  sìne  aliqua  inipeiicciione  , 
concludU  :  Sic  ergo  diccndum  est , 
quod  ia  Deo  est  sapientia,  bonitas, 


et  hujusmodi  ^  quorum  quodlibet  eil 
divina  essciitia  ,  et  ita  omnia  suri 
unum  re  }  et  quia  unum^uodque  e^ 
rum  sit  in  I)<'0  secundum  sui  Terit* 
simam  rationem,  et  ratio  sapicntiae 
non  est  ratio  bonitatis  ;  in  quantaa 
hujusmodi ,  relinquilur  quod  sunt  di- 
versa rationc  ,  non  tantum  ex  parte 
ipsius  ratiocìnaiitis ,  sed  ex  proprietà- 
te  ipsius  rei  ».  Exptmdendus  toiui ■^ 
ticolus. 
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imo  ,  2.  ut  observat  Eunomius  ,  si  in  comprehensione 
unius  notiooLs  altera  non  includitur ,  includitur  opposila  , 
ei.  gr.  si  in  nolione  ingeniti  non  includitur  notio  incor- 
raptibilis  ,  jam  includeretur  notio  corruptibilis  ,  et  sic 
Deus  y  qua  ingenitus  est ,  esset  corruptibilis ,  adeoque  si- 
mul  corruptibilis  esset  et  incorruptibilis  ,  incorruptibilis 
nempe  in  se ,  et  corruptibilis  in  apprebensione  mentis  no- 
strae  ,  quod  est  absurdum.  Demum ,  3.  qui  communi  cui- 
?is  aliquid ,  quod  sit  proprium  ,  adjungunt ,  ut  inde  com« 
plexum  nescio  quid  coalescere  praedicent ,  vel  mentiun- 
tur  vel  non  ;  datur  optio  ;  si  mentiantur  ,  quid  tandem 
attinet  Toces  sine  subjecto  usurpare  ?  si  vera  dicunt ,  com- 
posita igitur  erìt  unaquaeque  Trinitatis  persona  ,  cui  illam 
personae  Tocem  accommodamus  ;  ergo. 

285.  Resp.  Ad  i.  DùL  tnaj.  Si  affirmando  aut  ne- 
gando  id  fieret ,  C.  si  per  meram  abstractionem  aut  men- 
tis apprehensionem  N.  Etenim  cum  mens  nostra  con- 
templatur  aliquod  objectum  sub  uno  potius  respectu  quam 
sub  alio  j  nibil  aOirmat  vel  negat  de  objecto  ipso ,  sed 
baerei  tota  in  obtutu  illius  ,  quod  per  se  sine  altero  spe- 
ctat.  Codem  modo  mathematicus  ,  cum  ,  abstralieado  a 
materia  physica  alicujus  objecti  ,  considerat  tantum  di- 
mensiones  Tel  longitudinis  Tel  latitudiuis  vel  profundita- 
lis ,  nihil  delrahit  objecto  ,  nec  negat  nec  alHnnat  esse 
aurum  vel  argentum ,  etc.  ;  pbysicus ,  dum  special  ma- 
terìam  tantum  ,  nullo  babito  respectu  ad  ejusdem  dimen- 
siones  ;  chymicus  ,  cum  ab  utrisque  praescindit  nec  ri- 
matur  nisi  molecularum  alfinitatem ,  nihil  derogant  rei 
Tcritali  ,  neque  propterea  singulae  istorum  consideralio- 
nes  (alsae  et  non  consentaneae  objecto  dicuntur  ;  idem 
autem  die  de  modo  seu  ratione  ,  qua  mens  nostra  Deum 
coQtemplatur ,  et  evanescit  diIBcultas. 

286.  Ad  2.  Neg.  ut  patet  ex  modo  dictis.  Dum  enim 
mens  aliquam  proprietatem  in  Deo  considerai ,  alias  non 
eicludit ,  sed  ab  iis  tantum  praescindit. 
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287.  Ad  3.  Idem  esto  responsum.  Nec  eaim  in  his  ar- 
gutiis  convellendis  dlutius  immorari  praestat.  Meos  enìm , 
quae  npprebendere  non  potest  uno  appulsu ,  quod  singo- 
lare et  simplex  in  divina  hjpostasi  est ,  distinguit  inter 
divinam  cssentiam  ,  quae  tribus  personis  communis  est , 
et  proprietatem ,  qua  unaquaeque  persona  est,  eam  ap- 
prehendit  ut  complexam  seu  eompositam  ,  ut  sibi  ejus- 
dem  alìquam  ideam  eflbrmct,  nee  ideo  inferi  composi- 
tionem  proprie  dictam  in  ipsa  divina  hypostasi  esse.  Cum 
itaque  juita  captum  mentis  nostrae  sic  rem  concipimus  j 
nec  affiimari  potest  nos  verum  dicere  ex  parte  rei,  nec  men- 
tiri  dici  possuinus ,  dum  proprium  communi  adjungimus. 

288.  JI.  Obj.  Patres  passim  tradunt ,  i.  cum  diversas 
de  Deo  notiones  vocabulis  exprimimus  ,  eamdem  divinam 
substanliam  nos  designare  ;  ita  s.  Uasilìus ,  Epist.  LXXX , 
et  s.  Athanasius  in  Decretis  Nicaenae  Synodi  ,  decr. 
IV  9  cap.  8 ,  et  alibi  2.  Congrucnter  ad  banc  patrum  do- 
ctrinam  concilium  Remense  sub  Eugenio  III  celcbratum , 
advcrsus  Gilbertum  Porretanum  decrevit  :  In  iheolo* 
ijìa  inter  essentiam  et  personam  ratio  non  disiinguai  ; 
ergo, 

289.  Resp.  Ad  I.  />.  A.  Eamdem  exprimimus  sub- 
stanliam velul  subjcctam  matcriam  ,  fundamentum  et  ob- 
jectum  reale  barum  notionum  ,  C.  eamdem  exprimimus 
substantlam  in  diverso  ac  formali  conceplu  mentis  no- 
strae N.  (aitati  proinde  palres  non  aliud  sibi  volunt ,  cum 
dicunt  diversas  notiones ,  quas  nobis  de  Deo  ejusque  prò- 
prietatibus  efformamus ,  eamdem  divinam  substanliam  de- 
signare ,  quam  notiones  istas  demum  desinere  in  unum 
idemque  simplex  objectum  ,  quod  Deus  est ,  qui  prò  fecun- 
ditate  sua  nobis  praebet  fundamentum  eaiumdem  notio- 
num ,  non  autem  contendunt  has  easdem  diversas  notiones 
in  ^o  coBceptu  formali  non  esse  nisi  uiiam  eamdem- 
que  notionem  ,  eliam  cum  ad  Dei  substanliam  referua* 
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it  patet  ex  ìpsorum  scopo  ,  dcfendendi  nempe  di- 
lem  Verbi  advcrsiis  arianos  et  eunonuanos^  (i). 
>•  Ad  2.  D.  Ratio  non  distinguat  inter  essentiam 
•onam  rcaliter  ,  seu  in  sensu  Gilberti  ,  C.  mcfn(Q 
ilbertus  enim  tria  docebat  :  i  •  duplicem  esse  nilio- 
listinguendi ,  unam  matbematicam ,  alteram  theo- 
m  ;  2.  ralionem  mathematicam  eam  esse  ,  quae 
distinguit  ea  ,  quae  non  sunt  in  se  distincta ,  rem 
xt  eamdem  et  simplicem  diversis  et  inadaequatis 
ilibus  repraesentando  :  ralionem  vero  theologicam 
Me ,  quae  non  distinguit  nisi  ea ,  quae  sunt  in  se 
4a  ;  3.  essenliam  et  personam  in  diyinis  distingui 
him  rationcm  theologicam  ,  ncxi  secundum  matbe- 
im  tantum  ,  hoc  est ,  distingui  realiter ,  non  vero 
ti  logico.  Hanc  autem  realem  distinctionem  damna- 
nodus  ,  in  eaque  damnanda  ipsis  Gilberti  verbis 

(2). 

CAPUT  U. 

DE   DEI   IMHUTABItlTATE   AC   UBERTATE 

;.  Duas  has  diyinas  proprietates  simul  complexi  su* 
quia  nulla  est  diOicultas  in  illis  seorsim  constitu- 
,  ast  non  esigua  est  in  iisdem  simul  conciliandi^ , 
^is  quod,  quae  opponuntur  divinae  immutabilità- 
lagna  saltem  ex  parte  peti  soleant  ab  ipsius  liber- 
ei contra ,  quae  opponi  solent  divitme  libertati  ^  ex 
\  immutabihtatis  ipsius  ut  plurimum  eruantur. 

fr.  PctaT.  lib.  I,  cap.  ii,  funt  sraltipliciter  et  ditisim  in  Musili 

ini  id  ostendit^  adductis  to  ipsosuatsiroplicitcrctunite.  ClexUoc 

eftìmoiiiis.  Cam  s.  Thomas  p.  coniin^t ,  quod  est  unus  re  et  plures 

liti  ,  ar.  4*  sibi  objccisset  :  secundum  rationem  ;  quia  iutcUectut 

I  est  unum  quod  est  uuujo  ro  nost^T  ita  mult'plicitcr  apprebcndlt 

ne ,  quam  quod  est  unum  re  cum  ,  s'cut  run  moltipticiler  ipaum 

ylcx  ratiofle  ,  renpmidet  od  Tcprai?8entant  >  . 
hoc  ipsum  ad  prrfcctam  Dei  («)  Cfr.  Simonnct ,  tràct.  De  Deo, 

■  pertiiiet  ;  quod  ca  ,  quae  dlsp.  iii ,  art.  4* 


! 
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292.  Ut  enim  in  omni  alia  fere  quaeslione ,  sic  circa 
Dei  immutabilitatem  oppositì  inter  se  errores  exorti  sunt. 
Stoici  siquidem  Deum  mutationi  obnoxium  sentiebant , 
teste  Origene  Contro  Celsum  ,  lib.  Ili  ;  Hermogenes  e 
centra  adco  Deum  imrautabilem  statuii ,  ut  ipsi ,  referen- 
te Tertulliano  in  libro  adversus  euradem ,  ademerit  liber- 
ta!em.  Sociniani,  inedia  quadam  via  incedentes  ,  Deum 
immulabilem  esse  affirmant  quoad  substantiam ,  mutabi- 
lem  vero  in  suis  decretis ,  seu  in  voluntatis  actibus ,  ut 
sic  ipsi  sarfam  tectamque  asserant  libertalem.  Nos  vero 
juxta  catholicae  doctrinae  regulam  Dei  immutabilitatem , 
tum  ratione  substantiae ,  tum  ratione  actuum ,  vindicare 
debemus,  nec  non  ejusdem  libertatem. 

298.  Ad  praecavendas  diOicultates ,  observandum  est 
immutabilitatem  nihil  aliud  esse  nisi  negationem  transi- 
tus  cujuscumque  de  stala  in  statum  ,  seu  ab  uno  modo 
se  habendi  ad  alium  ,  tum  respectu  sui  ,  tum  respedu 
temporis  ,  tum  denique  respectu  cujuscumque  rei  ab  ex- 
trinseco  positae  ,  ac  proinde  immutabilitatem  eo  plures 
gradus  habere  posse ,  quo  magis  ejusmodi  transitus  ex- 
cludit ,  et  cum  de  Dei  inmiulabilitate  disserilur ,  quod  de 
ea  affirmatur  intelligendum  esse  de  omnimoda  immuta- 
bilitate. 

294..  Ilem  considerandum  est  libertalem  ,  prout  hic  acN 
cipitur,  esse  inununitatem  a  quacumque  tum  intriaseca 
tum  extrinseca  necessitate  ,  seu  ut  vulgo  dicitur  ,  liberta- 
lem  arbitrii  et  indifferentiae ,  qua  Deus  possit  agere  vel  non 
agere ,  velie  hoc  vel  oppositum.  Henioveri  autom  duo  a  Del 
liberiate  defeclus  debent ,  qui  in  liberiate  nostra  reperiun- 
tur  ,  suspensio  nempe  judicii ,  quae  in  Deo  omnia  sciente 
adesse  nequit ,  et  possibilitas  eligendi  inler  bonum  et  ma- 
lum ,  quae  pariter  Deo  inesse  non  potest ,  qui ,  ut  loquitur 
Auguslinus  :  Peccare  non  polest ,  sicut  negare  se  tpsum 
non  potest.  Quae  postrema  species  libertatis  a  Iheologis 
vocatur  contranetatis ,  prout  duae  primae  species  dicim«  / 
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fair  coniradieHoms  et  specificalioms.  Porro  libertas ,  qua 
quìs  ifnmnnis  fuerit  a  necessitate  intrìnseca  ,  dicitur  li- 
bertas indiffereittiae  seu  a  necessitate ,  qua  ab  eitrin* 
seca  tantum  vi ,  libertas  nuncupalur  a  coatùme.  Deo  igi- 
tur  adatruere  debemus  liberlatem  indifierentiae ,  specifi* 
calionis  et  conlradictionis.  His  positis ,  sit 

PROPOSITIO 
Deus  est  immutabilis  et  liber 

295.  Haec  propositìo  est  de  fide ,  ut  ei  definitioiie  ipsius 
eipresse  patcl ,  quae  data  primum  est  a  concilio  Nicaenp 
I ,  in  decreto  de  Fide  :  Eos  qìd  dicunt  eroi  aliquan^ 
do ,  quando  non  erat ....  aut  mutabilem  ^  et  conver- 
tibilem  Filium  Dei  ,  hos  anathematizat  catholica  et 
apostolica  ecclesia  (i).  Qua  definitione  relata ,  haec  subji- 
cit  s.  Ambrosius  :  Àrius  dicil  mviabilem  et  convertici- 
lem  Dei  Filium.  Quomodo  ergo  Deus  y  si  mutaòtlis  , 
wn  ipse  dixerit  .*  Fffo  sum  j  et  non  sum  mutalus  (2)  ? 
Ac  rursum  in  conc.  Lateranensi  IV ,  cap.  Ftrmiier ,  ubi 
Deus  definitur  incotnmuiabilis.  Circa  libertatem  vero  Dei 
ecclesiae  fides  patet  ex  ipsius  ad  Deum  orationibus  ,  quae 
inutiles  prorsus  essent  ,  non  supposita  in  Deo  libertate. 

296.  Luculenter  porro  Dei  inimutabilitatem  apertissi- 
ma Scripturarum  testimonia  evincunt  ;  Num.  XXIII ,  19  : 
Non  est  Deus  quasi  homo  ut  mentiatur  ,  nec  utJUius 
hommis  ,  ut  mutetur  ;  tum  Psalmo  CI ,  a8  :  Tu  aulem 
idem  yìse  es ,  et  anni  tui  non  deficient;  sed  praecipue 

(i)  S.  Ambrosius  ,  De  Jide  lìb.  i,  hto  ac  postea  a  D.  Coustantlo,  non 

cip.  18  y  n.  ISO  ^  edit.  Maur.  alias  unum  est  crìtioorum  judicium.  Piu- 

cip.  ^.  ra  sunt  argumenta  intrinseca  et  ex- 

(s)  Ibid.  cap.  19 9  num.  i3i.  Ea-  trinieca^  quae  ea,  gencratim  salteiD| 

rai  fidei  definitio  refcrtur  in  frag-  Uilarii  non  esse  ,  cui  adscribuntnr , 

■trito  II.  8.  Hilarii ,  n.  ay  ,  edit.  D.  etincunt.  De  his  opportuatori  loco  di- 

rrftitintii ,  Ord.  Bnnedict.  Verum  de  cemus. 
bè  liAgBieBtif  edittt  primo  a  Nio.  Far 
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Malach.  Ili ,  6  :  Ego  Dùminus  et  non  mutor.  In  Notò 
autem  Testamento  :  Jpud  quem  ,  ait  Jacobus  Apostolus , 
non  est  transmulatio  j  nec  vicissitudirus  obumbratio 
(  cap.  I  y  17  )  ;  quae  quidcm  Apostoli  verba  enarrans 
s.  Gregorìus  M.  Jpsa  ,  inquit ,  mutabilitas  umbra  est , 
quae  quasi  obscvraret  lucem ,  si  hanc  per  aliquas  vf- 
ctssitudines  permutaret.  Sed  quia  in  Deo  muiaòililas 
non  venit  ^  nulla  ejus  lumen  umbra  via'ssùudims  tn- 
tercedit  (i). 

297.  Quae  eum  adeo  aperta  sint ,  inutile  prorsiis  est 
patrum  testimonia  congenere  ad  hanc  veritatem  adstruen- 
dam  ,  quam  ratio  ipsa  suadet.  Ex  triplici  enim  capite 
s.  Thomas  Dei  immutabililalem  deducit  ;  i  •  ex  eo  quod 
Deus  sit  purus  actus  nihilque  faabeat  in  potentia ,  quid* 
quid  autem  mutatur  ,  est  aliquo  modo  in  potentia  ad 
illud  ad  quod  mutatur  ;  2.  ex  eo  quod  sit  omnino  sim- 
plex omnisque  compositionis  expers ,  quae  necessario  inest 
in  eo  quod  mutatur ,  dum  successive  res  est  sub  diTer- 
sis  terminis ,  uno  recedente  et  altero  succedente  ;  3.  ex 
eo  quod  sit  infinitus ,  comprehendens  in  se  omnem  pe^ 
fectionis  plenitudinem  (2)  ;  imo  Deo  soli  ostendit  com-. 
petere  absolutam  immutabilitatem  (3).  Ad  has  autem  ra- 
tioncs  referri  coounode  possunt  cetera  argumenta  ,  qui- 
bus  patres  utuntur  apud  Petavium  (4)  ad  hanc  evincen* 
dam  Dei  proprietatem  ,  quae  sic  breviter  s.  Fulgentius 
eomplexus  est ,  dicens  Deum  nec  meliorUms  rebus  nee 
deterioribus  commuiari.  Neque  enim  habet  ubi  profi- 
ciaf  ipse  in  melius  ,  aui  unde  in  deterius  d^Jiciat.  lUt 
quod  est ,  semper  eslj  et  sicut  est^  ila  est ,  non  in  se 

(1)  Marakum  lib.  xu  y  cap  33  ,  iiir«*nint  Deum  prorsus  LniniutabtWa 

toit.  Ifaurìn.  n.  38,  al.  e.  17.  esse,  1.  quia  niiiii  Deo  contrarinm; 

(*)  I-  P«  q-  n>  art.   i.  s.  quia  I>eus  est  ki ,  quod  est:  5. 

(3)  Ibid.  art.  2;  Cfr.  etiam  hoh  quia  est  a  se,  Tel  a  nullo,  si▼eaete^ 
»ius.  De  dévinis  pérfeeiionibus  y  Uh.  nus  ;  4»  id  ipsum  conficiunt  ex  ipàus 
XII ,  cap.   1,3.  inilaitate;  5.  excjusdem  perfectione; 

(4)  liib.  111^  cap.  I.  Patres  enim  6.  denique  quia  est  i^stùjaum  boaum. 
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\abet  non  esse  posse  qtiod  est ,  quia  nee  m  se  habet 
fsse  posse  quod  non  est.  Et  fioc  ,  quod  sic  est  y  non 
nùio  praevemtur ,  non  fine  concluditur  ,  non  tempo* 
^^us  volviiur  j  non  locis  continetur ,  non  aetatibus  va'- 
fiaiur.  Nihil  sibi  deest ,  qxda  tohim  in  ilio  est ,  nUiil 
n  superest  ,  qtda  tiikil  praeter  illum  est  (i). 

298.  Nec  minus  solide  in  Deo  inesse  libertatem  osten- 
ditor.  Liberiate  enim ,  cum  sit  maxima  intelleclualis  na- 
tuiBe  perfectio  ,  et  quidem  absolute  simplex ,  profecto  ca- 
tere  non  potest  Deus  ,  utpote  perfectissimus.  Rine  ,  ce- 
ims  omissis ,  Dayid  (  ps.  CXXXI V ,  6  )  de  Deo  pronim- 
eiat  ,  quod  omnia  quaecumque  votuit  fecit  tn  caelo  , 
09  terra  ,  in  mari  et  in  omnibus  abyssis.  Cum  autem 
Deo8  sit  actus  purìssimus ,  ut  in  deliberando  nihil  Deo 
perfectìus  esse  potest  et  absque  haesitatione  ,   cum  ipsi 
per^>eeta  siul  omnia  ,  digit  quidquid  vult  ,  ita  nec  in 
agendo  eam  indiflerentiam  habere  potest  ,  quac  passiva 
didtur  et  suspensionis ,  sed  ab  omiii  aetcrnitate  de  rebus 
in  tempore  faciendis  sempitemum  habuit  consilium  et 
adionem ,  eamque  piene  liberam  ,  ita  ut  aliter  polucrit 
ielle,  quam  quod  voluit.  Uinc  Apostolus:  Omnia ^  in- 
qoit ,  operatur  (  Deus  )  secundum  consilium  voitmtatis 
mae  (  Ephes.  1 ,  11),  id  est ,  prò  liberae  voluntatis  ar- 
Utrio  j  non  prò  neeessitatis  obsequio ,  ut  explicat  s.  Am- 
honus  ^  De  fide  ,  lib.  II ,  cap.  VI ,  n.  4^  ;  idem  tradunt 
eeleri  patres  adversus  quosdam  philosophos  ,  qui  Deiun 
igere  ex  necessitate  naturae  opinali  sunt ,  ut  bine  etiam 
inferrent  mundum  necessario  et  consequenter  ab  aetemo 
pioductum  (2). 

299.  Ad  ea  porro  dispellenda  ,  quae  ad  bujusmodi 
K&teittiam  tuendam  veteres  illi  aOerebant  ,  animadver* 
leodum  est  cum  s.  Thoma ,  p.  I ,  q.  19 ,  art.  3 ,  quod 


(1)  Epot.  Ad  Theodorum  Senato-         (t)  Cfr.  PetaT.  llb.  t  ,  cap.  4. 
f  cap.  4>  ^*  4* 
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licei  Deus  ex  necessitate  yelit  bonitatetn  suam ,  eum  ta- 
men  non  ex  necessitate  velie  ea ,  quae  vult  propter  bo« 
nitatem  suam  ,  quia  bonitas  ejus  potasi  esse  sine  aliis; 
prò  nutu  ergo  voluntatis  suae  eas  creaturas  produxit  , 
quae  essent  bonitatis  suae  participes  j  et  quidem  eo  gm- 
du  et  numero  ,  quo  illi  magis  placuit  ;  postquam  vero 
eas  Toluit ,  ex  necessitate  casdem  amat ,  ex  necessitate , 
ìnquam  ,  hypothetica  ,  quae  cum  libertate  amice  consistit. 
3oo.  M  qiia  ratione  omnimoda  Dei  immutabilitas  cum 
summa  ejus  liberiate  amice  consistere  potest  ?  Hoc  sacnun 
piane  aenigma  recte  vocaveris ,  cui  solvendo  praestantis- 
simi  theologi  impares  se  se  professi  sunt.  Quod  tamen  ve- 
rosimilius  conferre  nobis  videatur  ad  ejus  solutionem  ,  in 
explanatione  dlIBcuitalum  afieretur. 


DIFFICULTATES 


3oi.  I.  Obj.  Deus  de  non  operante  fit  operans  ,  ut  pa- 
tet  in  creatione  ;  novas  acquirit  denominationes ,  Domi- 
ni ,  ex.  gr.  j  Salvatoris ,  etc.  quod  magis  elucet  in  In- 
camatione,  qua  factus  est  homo  (i);  ergo  Deus  mutali 
potest. 

3o2.  Resp.  D.  A.  Aliquid  dando  scu  exlrinsece  ,  C. 
aliquid  accipiendo  vel  acquirendo  iV.  Itaque  tota  mu- 
tatio  est  ex  parte  creaturarum  ,  quae  a  non  esse  ad  esse 
transenni ,  non  autem  in  Deo  ,  qui  in  producendis  crea- 
turis  elicit  acium  illum ,  quem  ab  aetemo  habuit ,  per 
exercitium  suae  omnipoleniiae  in  tempore.  Sic  novas  ac- 
quirit denominationes  extrinsecas  et  relate  ad  creaturas, 
quae  incipiunt  dominum  habere  in  sua  ipsarum  produ- 
zione ;  ipso  tamen  natura  sua  Dominus  est  ,  suppositis 
creaturis.  Idem  die  de  Incarnalione ,  per  quam  humana 

(i)  Notanduin  hlc  obiter  est  has  tione  apud  Orlgenem^  lib.  nr.  con- 
easidem  difficultates  promovisse  G;l-  tra  cumdem  y  n.  24;  cdìt.  de  la  Rue 
SUOI  adrersus  doctrinam  de  Incarna-     Monachi  Maurìni. 


ParL  IL  Cap.  II.  de  Dei  immuta  ac  Uh.      i55 

latnra  assumpta  est  ad  unionem  hypostaticam  a  dÌTini 
7erbi  persona  ,  quatenus  coepit  sustenlare  ac  terminare 
humanitatem  ;  quae  quidcm  terminatio  ac  sustcntalio  nc- 
que nova  perfectio  est ,  neque  motus  ad  novam  perfectio- 
nem  ,  qua  Deus  in  se  immutetur  ae  perficiatur ,  sed  me- 
rum  exercitium  virlulis  illius  infinitae  ,  quam  faabet  in  ra- 
tiooe  suppositi ,  iri  cujus  eodem  prorsus  modo  in  se  per- 
manens  potest  rationales  creaturas  facere  suas ,  eas  sibi 
nasumendo  et  evehendo  ad  hypostaticam  unionem.  Ye- 
mm  de  hoc  argumento  in  tractatu  de  Incarnatione. 

3o3.  II.  Obj.  Deus  habel  cogniliones  et  volitiones  con- 
tìngentes  et  liberas  ;  atqui  ejusmodi  cognitiones  et  voli- 
tiones sunt  intrinsecae  Deo ,  et  ab  ipso  ,  realiter  saltem , 
minime  distindae  ;  Deus  igitur  mutari  intrinsece  potest. 

3o4..  Resp.  DisU  Maj.  Objective  seu  relate  ad  crea- 
turas ,  C.  suhjective  ,  seu  relate  ad  se  ,  ac  in  se  ipsis  spe- 
datas  N.  Gognitiones  et  volitiones  istae  sub  duplici  re- 
speeta  considerari  possunt ,  et  in  se  ipsis ,  seu  ut  ajunt , 
in  sua  entitate ,  et  prout  ad  terminum  suum  rcferuntur 
seo  in  suo  objecto.  Si  in  se  ipsis  ac  in  sua  entitate  spe- 
dentur  ,  utpote  intrinsecae  seu  inlimae  Deo  ,  cum  qutf 
ideotificantur ,  necessariae  sunt  et  immutabiles  ;  sì  vero  spe- 
dentur  prout  referuntur  ad  ea ,  quae  extra  Deum  sunt , 
Ka  in  suo  objecto  ,  liberae  sunt ,  contingentes  ac  muta- 
Inles,  sicut  contingentia  et  mutabilia  siin^  ejusmodi'obje- 
da  ,  ad  quae  rcferuntur.  Notandum  autem  est  Deum  ha- 
bere  ejusmodi  cognitiones  et  volitiones  per  unicam  et  sim- 
^idssimam  tendentiam ,  seu  aclum  intellectus  et  volim- 
tatis  in  objecta  contingentia  ,  indistinctum  ab  intellectu 
et  Toluntate  in  objecta  illa  tendentibus ,  modo  piane  di- 
lioo  ,  utpote  aeterno  ,  invariabili  atque  incapaci  cujus- 
comqne  successionis ,  ignorantiae ,  levitatis  alteriusve  im- 
perfectionis. 

3o5.  Quod  ut  melius  intelligatur ,  prae  oculis  haben- 
da  est  doctrina  s.  Tbomae ,  quo  in  obscurissimo  hoc  ar- 
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gumento  nemo  hucusque  yerosimilius  aliquid  pro(uIit« 
Porro  votuntas  Dei  ^  inquìt  ipse  {Contra  Gentes,  lib. 
I ,  cap.  82 ,  num.  4)  ?  ^^^^  ^t  eodem  actu  vult  èe  et  alia  ; 
sed  habitudo  ejus  ad  se  est  necessaria  et  naturalis  ; 
Labiludo  aulem  ad  alia  est  secundum  convemerUiam 
quamdam ,  non  quidem  necessaria  et  naturalis  ,  ne* 
que  violenta ,  avi  innaturalis ,  sed  vohmtaria  (i).  Quod 
atUem  est  volunlarium  ,  ncque  naturale  ,  ncque  violenr 
fwn  j  ncque  necesse  est  esse.  Hinc  juxta  s.  Tbomam 
non  diversa ,  sed  una  eademcfne  est  actio  ^  qua  Deus  se- 
ipsum  vult ,  et  vult  creaturas.  Attamen  hac  eadem  actio- 
ne  Deus  seipsum  necessario  vult ,  creaturas  vero  libere  » 
cujus  rei  rationcm  tradit  in  quaest.  19.  superius  laudata: 
Cum  enim  ,  inquit ,  bonitas  ejus  j  qisae  est  proprium 
suae  voluntatis  objectum  ^  sii  perfecta  j  et  esse  possit 
sine  aliis ,  cum  nihil  ei perfcctionis  ex  aliis  accreseat^ 
sequitur ,  quod  alia  a  se  velie  non  sii  necessarium , 
sed  liberum  et  volunlarium.  Eadem  itaque  divinae  vo- 
luntatis  actio  est  necessaria  et  libera  ;  necessaria  et  im- 
mutabilis  est ,  si  in  selpsa  specletur ,  et  considerelur  intrin- 
secum  et  primarium  ejus  objectum  ,  nempe  divina  boni- 
tas ;  libera  vero  et  mutabilis  est ,  si  referatur  ad  id ,  quod 
extra  Dcum  respicit  tanquam  sceundarium  objectum ,  hoc 
est ,  si  consitlerentur  creaturae  ,  ad  quas  porrigitur ,  et 
Tult  tantum  secundum  quamdam  convenientiam  (2). 


0)  Ex  hoc  autcm  s.  Doctoris  Icx- 
tu  deprchciidiuius^  juxta  ipsius  mcn- 
t4.'m  ,  ei  ^  quod  voluntarium  est  non 
solum  opponi  id  ,  quod  est  violcntuni, 
sed  etiam  necessarium  et  naturale  y 
secus  ac  adstruant  janseniani  ;  tum 
liberam  divinae  ▼oluntatlsaellonem, 
qua  crcatas  rcs  respicit ,  non  differre 
a  nect^ssaria^  qua  se  ipsum  vult  et 
amat ,  nisi  h^bitudine  quadam  et  con- 
venirli lia,  qua  causa  cum  re  a  se  effccta 
cou;^ririt;  tdn([uam  termino  quodam^ 
in  qurm  tuberà  Dei  ad  io  diri^itur. 

(«e)  Juxta  cjusdcm  t.  Doctoris  prin- 


cipia cum  bonum  roluniaUs  nt  finii , 
hinc  illa  omnia ,  qnae  appetH  et  Tolly 
▼el  appetii  et  vult  ut  (inem  vcl  appelit 
et  vult  propter  fmem.  Appetii  et  vult 
fincm  necessario  ;  appetit  et  vult  et  9 
quae  sunt  propter  Rnem  libere  ,  si  abs^ 
que  ipsis  iinis  aeque  babcri  possit  Di- 
vina vohmtas  est  conjuncta  inunediate 
fini ,  possidet  ncmpc  bonitatera  suain 
qua  fruitur  ;  hinc  necesse  non  habct 
appeterc  alia  propter  finem ,  si  ips* 
est  finis  suus  ,  nec  vult  nisi  secun- 
dum qiiamdam  convenientiam  liberan 
Cfr.  tonlra  Genie» ,  lib.  1 ,  cap.  80. 
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3o6.  Inst,  I.  Deus  potuit  habere  alias  cognitioncs  et 
Tolìtlones  ab  iis  quas  habet;  imo  2.  diversa  ratìonc»  fer- 
tur  scmper  in  objecla ,  prout  ista  diversa  ratione  se  liabent  ; 
ex.  gr.  modo  cognovit  Incamationem  futurani  ,  modo 
praescntem  aut  praeleritam  ;  Pctrmn  vel  diligit  ul  justum , 
vai  postea  odit  ut  peccatorem ,  et  ita  poiTo  ;  ergo  pcr- 
petoae ,  iion  solum  extrinsecae ,  sed  sibi  intruisccae  mu- 
taticmi  obnoxius  est. 

807.  Resp.  ad  I.  /?.  Absque  mutatione  ac  transitu  de 
una  cognilione  aut  volitione  in  aliam  sive  divcrsam  sive 
contrariam ,  C.  cum  ejusmodi  transitu  N.  ac  7ie(/.  cons. 
Quia  omnis  mutalio  dieit  essenllaliler  mulationem  a  Icr- 
mino  a  quo  ad  terminura  ad  quem  Iransitur ,  ac  proin- 
de transitus  de  uno  ad  a]iud  mutalio  definitur. 

3o8.  AA  2.  N.  Quia  Deus  unico  actu  aeterno,  sira- 
plici ,  invariabili  ac  realiter  indivisibili  fertur  in  omnia 
objecta  voluntatis  ac  intellectus  sui  secuudum  omnes  mo- 
dt»  ìpsorum  ,  scu  divcrsam  rationcm  qua  se  babere  pos- 
sunt.  Aetemitas  enim  licei  in  se  indivisi biiis  sit  ac  sim- 
plicissiiiia ,  virtualiler  tamen  coniplcctitur  omnia  tempo- 
ra^ et  omnia  objecta ,  quae  in  tempore  sunt  juxta  ipso- 
lum  varietates  ac  diversos  status,  quibus  obnoxia  sunl. 
Deus  aulem  est  sua  aeternitas.  Hinc  uno  eodemque  aclu 
cognoscit  Incamationem  ut  futuram  prò  co  tempore  ,  quo 
futura  est ,  praesentem  prò  eo  tempore,  quo  est  praescns , 
praeterìtam  denique  prò  eo  tempore ,  quo  praelerita  est  ; 
rio  uno  eodemque  actu  odit  Petrum  prò  eo  tempore ,  quo 
iojustus  est ,  et  quia  injustus  est ,  et  amore  prosequilur 
prò  eo  tempore ,  quo  sanctus  est ,  et  quia  est  sanclus  ; 
bine  sequitur  tolam  mutcìtionem  extrinsecam  et  objecti* 
ìam  esse ,  nulla  vero  ratione  intrinsecam  et  essentialem. 

Sog.  Non  est  cur  diutius  easdem  difEcultales  diversa 
laticme  prosequamur  ;  salis  erti  ad  omnia  ,  quae  objici 
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possint,  posila  atque  statata  principia  applicare , 
rum  solutio  habcalur  (i). 

CAPUT  III. 

DE  IlfFir<ITAT£  ,    IMMENSITATE  ATQUE  AETEBIUTATI 

3 IO.  Tria  hacc  attrlbuta  pariter  sub  uno  capii 
plexi  sumus  noa  solum  ab  commuaem  fontenii 
necessario  dimanant ,  nempe  ex  eo  quod  Deus  s 
se  ,  Terum  eliam  ob  eorum  inter  se  connexionei 

Sii.  Praeter  alios  multos  circa  faas  perfectione 
sociniani ,  qui  i  •  iniiciantur  Dei  essentiam  infini 
se  in  omni  genere  perfectìonis  (3)  ;  2.  asserunt  De 
mensum  dici  posse  ratione  Tirtutis  et  operationii 
autem  ratione  essentiae  suae  (3)  ;  3.  Deum  eo  tanti 
su  aetemum  statuunt ,  quod  principio  et  fine  caiei 
autem  omni  successione  ac  lemporum  differentiis  ( 
Tcrsus  quos  errores  bas  statuimus  propositiones. 

(i)Kjii8mo<lidi(!icultateslongepro-  Dei  praenotidne  sca  pnem 

traili!  et  evolvi!  Tournelj ,  Trackh  ttegat  Oeo  praescientiam  '. 

tu  de  Beo  ,  quaest.  yiii ,  art.  uni-  futurorum  ,  ne^at  praetero 

co ,  couci.  Cfr.  etìain  Pctav.  Ub.  iv^  nia  praesentia  in  acUnmital 

cap.  4  ;  Dee  non  Suarez ,  Metaph*  nulla  sit  successio ,  et  addH 

Disp.   \\x  y  srct.  Tiii  et  ix  ,  ubi  fu-  pus  enìm   aeternuni   est  , 

ic  mó'ntem  s.  Tfaomae  exponit.  theologi  nostri  con  tra  dispu 

(«)  Sic  in  Frammento  Catechismi  pcrque  et  fuit  et  futuruni 

Cracoviens.  qui  cxlat  in  tom.  i  Bi-  practerltum  aiiquid  et  pw 

òiiotà.  Fratr.  Polon.  Irenopoli  i6j6,  luturum  sit.  Nec  Tero  in  m 

cap.  9  ^  p.  68!>  >  ubi  Faustus  Soci-  tionc  ,  ut  ipsi  arbitrantur 

nus  ne^^at  ,  ex  eo  quod  infinita  sit  primum  extitit ,  sed  tantum 

Dei  potenlia ,  inferri  posse  infinitam  poris  monsura  quaedam  •  • 

esse  ejusdcm  essentiam  ,  qui  deinde  obrem  ipsius  quoque  Dei  re 

ilatuit  nibii  se  prorsus  babere  quod  quid  praetcrituin ,  aiiquid 

de  hdC  re  staluat.  sens^  aiiquid  etiam  futun 

(3)  Ibid.  Merito   proinde  Leibnitzin 

(4)  lU  Socinus  in  Praelect,  Theo-  nianis  in  Epistola  ad  Li 
log.  tom.  I.  Biblioth  Frat.  Polon.  de  Uesse-Rhinfels ^  1691 
cap.  8,  p.  545,  ubi ,  ut  respondeat  ad  cial  :  e  Ils  mit  une  idée  tr 
tertiam  rationem  calvinistarum  alfir-  Dieu  :  il  semble  qu'ib  !*• 
mal  :  «  ^ih:l  esse  in  hominis  potè-  un  cerlain  lieu  ,  qu'ils  li 
slate  ,  seti  omnia  ex  Dei  decreto  la  préscience  commc  coni 
pmderc  ,  vel  ccitc   necessario   ci  Uberté  hunuùne  i  •  Gfir.  ì 
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PROPOSITIO  I. 

eus  est  injinitus  absoliUe  et  m  omni  genere 

perfectùmis 


•  Infinitas  definiri  polest  summa  et  absoluta  perfe- 
wnma  y  qualenus  omnem  perfectlonem  contìnet  ;  ab- 

j  quatenus  nec  modiim  agnoscit  nec  mensuram  (i). 

igitur  hoc  sensu  infinitum  esse  in  ratione  entis  , 
eferlur  ,  et  quidcm  infinitate  intensiva ,  sic  brevi- 
oadimus. 

•  Deus  ex  dictis  est  ens  a  se  ;  ergo  est  inGnitus. 
I  si  Deus  est  ens  a  se ,  ac  proinde  necessarium , 
m  causa  potuit  limilari  aut  circumscribì  :  non  a  se , 
libi  non  dedit  esse  ;  non  ab  alio ,  quia  a  nulla  cau- 
te acccpit  (2).  Debct  ergo  Deus  esse  plenitudo  entis , 
ne  iufinitus ,  et  quidam  in  omni  perfectionum  ge- 
S).  Accedit ,  quod  si  Deus  esset  iinitus ,  jam  non 
d  quo  nihil  melius  eicogltori  possit ,  quod  prorsus 


;•  ,  Paris  1S19  ^  p.  247  et 
eilt.  Bruxcli.  i838  ,  tom  a, 

fir.  Suarez,  De  Beo,  lib.  xi, 
«hi  rcjectis  divcrsis  theolo- 
placitis  circa  notionem  infi- 
■uui.  5  f  concludit  Deum  di- 
lUB  in  ratione  entis  et  qui- 
MTa^  ita  ut  inUnitas,  quae 
vaedicalur  y  sit  ncgatio  limi- 
Éi  ipsius  essi-ntia.  iJinc  Deus 
■finitus  simpl.citcr ,  proprie 
•  priori  y  quia  tantic  |>cr- 
crt  j  ut  non  possit  in  ea  ha- 
eiiorcifl^  nec  aequolcm^  qui 
Blae  naturac  ;  unde^  prose- 
Me  ,  in  hac  n^gatione  limi- 
,  continctur  illa  inllnitas  , 
dli^tur  in  conliucntìa  omnis 
■is  possiliilis  f  vcl  cogitabi- 
itÌBentia  ,  inquam  y  formali 
KBliali^  Cam  sumaia  pcrfc* 


ctione  possibili  in  quacumque  per(c^• 
ctione  y  et  modo  habendi  illam  ;  tum 
in  hac  negatione  ctiam  includi  tur  , 
continerc  sub  se  sine  ullo  termino  om- 
nia y  quae  quocumque  mudo  perfccta 
cogitari  possunt  y  etiamsi  in  inlinitum 
in  cis  procedatur  in  gradu  majoris 
et  majoris  pcrfectionis  sine  termino. 
Et  bacc  ad  mentcm  s.  Thomac  p.  i, 
q.  7  >  a.   f. 

^2)  G)ns.  8.  Th.  loc.  cit 

(3)  Cfr.  Lcss.  lib.  i.  Ex  bis  quae 
dieta  sunt  de  inimitate  Dei  facile  col- 
ligi potest  cam  Deo  convenire  ex  no- 
tione  entis  necessari!  ;  tum  non  esse 
infinitum ,  quod  non  est  necessarium  ; 
demum  infinito  seu  Deo  nihil  propte- 
rea  addi  tcI  detrahi  posse  ,  Deum- 
oue  non  posse  vel  dcficerc  vcl  pro- 
iicere  co  ipso  quod  incrementi  vel  d:> 
cremcuti  incapax  sit  y  quia  quod  ip«e 
est ,  necessario  est. 
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abhorret  ab  ipsa  notione  Dei.  Ilinc  de  eo  in  Psalmo  CXLIV, 
Y.  3 ,  dicitur  :  Magnus  Dominus  et  Iccudabilis  mmù  et 
maffrU'fudmìs  ejus  non  estjims. 

DIFPICULTATES 

3i4*  Obj.  I.  In  Scrlpturis  interdum  minus  proprie  ali- 
quid  infìnitum  dicitur ,  ex.  gr.  Num.  XXXII ,  i  ,  de  fi- 
liis  Ruben  et  Gad  dicitur:  Eratillis  mjumentis  infini- 
ta substantia  ,  et  alibi.  Nibil  igitur  vdat  faanc  vocem 
«odem  sensu  accipi ,  cum  Deum  inpmtum  esse  dicunt , 
2.  ad  exponendam  scilicet  summam  divinae  virtutis  ef- 
ficaciam  atque  praestantiam.  Sane  3.  si  Deus  esset  ab- 
solute  infinitus  vel  excludcret  ccterorum  entìum  existen- 
tiam ,  quae  cum  ente  absolute  inGnito  consistere  neqneunt, 
Yel  4*  complecteretur  etiam  istorum  entium  perfectiones 
in  se.  Sic  5.  creaturae  omncs  cssent  aeqnaliter  perfectae, 
quia  omnes  aequaiiter  a  Deo  distarent ,  quae  quidem  om- 
nia ,  hisque  similia ,  absurda  sunt  ;  ergo. 

3i5.  Kesp.  Ad.  I.  Conc.  antec.  mg.  cons.  Ex  subje- 
eta  enim  materia ,  ut  dicitur ,  quando  vox  aliqua  pro- 
prie vel  improprie  usurpetur  ,  dignosci  potissimuoi  debet. 
Improprie  autcm  adhiberi  vocera  tnfiniium  in  exemplo 
adducto  aliisque  simiiibus  patet ,  quia  ea  ,  de  quibus  di- 
citur ,  infinitatem  proprie  diclam  non  patiuntur ,  imo  ex- 
cludunt  ;  dum  vero  Deo  applicatur  ,  eam  proprie  sumeo' 
dam  esse  ratio  ipsa  evidenter  ostendlt.  Addo  ,  falso  sup- 
poni nos  ex  Scripturis  Deum  infìnitum  ostendere ,  eo  quod 
infinitus  dicatur ,  nam  nuspiam  in  Scripturis  Deus  infi' 
nitus  dicilur ,  sed  hanc  proprictatera  Scriptura  Deo  iri- 
buit  per  negationem  ,  negando  scilicet  terminum  ullum 
inveniri  in  ejus  perfectione ,  ut  palet  ex  adducto  loco  Ps. 
CXLIV. 

3i6.  Ad  2.  Z>.  Et  hoc  ipso  evincitur  Deum  absolute 
infiailum  esse ,  C.  dclrabitur  buie  perfectioni  N.  Dei  enim 


"» 
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rirtus  et  e£Bcacia  est  ipsa  divina  substantia.  Addatur  ab- 
nrdum  esse  tribuere  iniinitam  ellicaciam  ei ,  qui  non  sit 
ibsolute  infinitus. 

317.  Ad  3.  D.  Excluderetur  ceteromm  entiurn  cxistcìi- 
ia  y  si  Deus  diceretur  infinitus  extensive  ,  seu  [)er  modum 
joanlitatis ,  C.  si  intensive  ,  prout  exposilum  est  iV.  (1). 

3i8.  Ad  4-  D*  Si  ve  formaliter  si  ve  eminenter  ,  C.  for- 
Bdliler  JV. 

319.  Ad  5'.  D.  Si  crcaturarum  perfoctio  desumenda 

et  a  distanlia  perfeclionis  divinae  ,  C  si  a  pluribus 
rat  paucioribus  perfectionis  gradibus  ,  quos  a  Deo  crea- 
hme  acceperunt  iV. 

PROPOSITIO  U. 

Deus  est  immensus  rebusque  omnibus  et  loca  intime 

praesens  essentia  sua 

S20.  Deum  immensum  esse  de  fide  est  ;  expresse  enim 
le&nitum  id  fuit  in  cono.  Later.  IV.  cap.  Firmiter  ,  ubi 
eoDciliuin  profitctur  se  credere  Dcum  im^mensum  esse  ; 
addi  debet  symbolum  Athanasianum ,  in  quo  dicitur  :  Jm- 
mensus  Pater ,  etc. 

321.  Ut  facilius  propositio  intelligatur  obserfandum 
Bit  I*  fanmensìtatcm  confundendam  non  esse  cum  in- 
fmlate  ;  ista  enim  dicit  negationem  termini  in  perfectio- 
BB  essentiali  ,  ut  superius  declaravimus  ;  illa  dicit  ne- 
gationem termini  in  substantiali  praesentialitate  ,  ut  sebo- 
he  loquuntur.  Seu  infinitas  afiicit  universe  excellentiajn 
perfectionis  essentialis  Dei ,  immonsitas  afticit  praecise  mo- 
dum existentiae  divinae  essentiae ,  quatenas  ex  se  et  eia- 
dem  modo  permanenS|  possit  esse  intime  praoseas  oinni- 


(1)  Gfr.  Suarex  loc.  cit. 

Tom.  in.  II 
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bus  rebus  et  locis  non  solum  praesentibus  ,  sed  etiam  pos< 
sibilibus  in  infinitum. 

322.  2.  Non  esse  confundendam  immensitatem  cum 
ubiquikUe  ,  ut  ajunl  ;  nam  immensitas  est  attributum  ab- 
solutum  ,  Deoque  necessarium  ;  at  esse  ubique  non  eoa** 
Tenit  illi  ahsolute ,  sed  solum  ,  ut  dìcilur  ,  hypothetice  ^ 
seu  ex  suppositione  creaturarum  existenlium  ,  quarum 
producilo  Deo  libera  fuit  ;  quare  ,  ut  celerà  discrimina 
praeterearn  ,  liberum  Deo  fuit  ,  habere  vel  non  habere 
cjusmodi  denominationem  etistentis  ubique  (i). 

323.  3.  S.  Thomam  ,  p.  I,  q.  8,  art.  3,  divinam  im« 
mensitatem  sic  exponere  :  Deus  est  in  ommóus  per  p(k 
ienliam  ,  in  quantum  omnia  ejus  polestati  suòduntwr  ,* 
est  per  praescntiam  in  omnibus ,  in  quantum  omnia 
nuda  sunt  et  aperta  oculis  ejus  ;  est  in  omnibus  per 
essentiam  ,  in  quantum  adest  omnibus ,  ut  causa  et- 
sendi.  Primum  et  secundum  omnes  fatentur  ;  at  poslre- 
mum  9  in  quo  peculiari  ratione  Dei  imiuensitas  consistit , 
post  nonnuUos  vctercs  judaeos  ,  valcntinianos ,  gnosticos , 
luanichaeos  et  anthropoinorphitas  ,  in  diibium  passim ,  ut 
diximus ,  revocant  sociniani  ,  ncc  (idei  caput  esse  contea* 
dit  Bcausobre  (2}.  Gatbolica  ilaquc  vcrilas  vindicanda  est , 


(1)  PetaTHis^  lib.  1x1 ,  cap.  7^  § 
5  ,  opportune  observot  :  e  Ne  U'mi.'- 
rc  stalim  hacrcsis  inscribalur  iis ,  qui 
Dcum  ubique  <'8S<^  negcnt ,  vìdondum 
priu5  quo  id  sensu  fdciant.  Potost  e- 
nim  8ub«:8Se  duplex.  Nam  si  co  iilud 
affiriiiant  quodrem  nuUam  spirilua- 
Icm  subslanlia  sua  esse  in  loco  pu< 
tant ,  sed  actione  sola  ,  quod  de  an- 
g^lis  ac  spirilibus  cliam  creatis  theo- 
10^  yetrrcs  ,  ac  post  eos  s.  Thomas 
cjusque  discipuli  sentiunt ,  rcprchen- 
dt^ndi  non  sunt  ;  certe  iidei  ad  cau- 
sam  trah<*nda  n*s  non  erit.  Sin  ideo 
d<!rendunt  ,  quod  vei  totam  ,  quam 
late  patet  universltatem  rerum  oc- 
cupar! ab  iliius  substantia  non  ere- 
dunt ,  vel  a  quibusdam  ob  foedilatera 
AC  (urpitudincm  cximuut ,  alque  ,  ut 


Terbo  dìcam ,  sì  alicubi  esse  suktai- 
tiam  Dei ,  vdut  in  cacio ,  stataont, 
alibi  non  esse  docent,  qnae  Vonliì 
aliorumque  sentcntia  fuit ,  manifritai 
haeresis  tenentur  >  . 

(2)  Cfr.  Petav.  ibid.  $  s  et  sefj. 
ubi  reccnsct  adversarios  iiujus  dÌTi- 
nae  proprìetatis ,  eos  qui  male  de  et 
senserunt ,  inler  quos  memorai  etiaa 
Augustinum  Steucbum  Eugubinooi. 

Beausobrc  vero  in  sua  Uùtoirt  er¥ 
tiqtte  de  Maìiichèe ,  liv.  111 ,  chap. 
4)  n.  4)  cum  fassuscssct  crrorem^ 
quo  OiS(;ritur  limitibus  circuniscrils 
eitscnliam  Dei  rciaU.*  ad  spalium^ail- 
missum  a  maniehacis  juxla  ipsonus 
prineip.a  ,  tam^'n  subdit ,  prout  jafl 
praestitit  circa  naturam  Dei  corfO- 
rcdm  :  «  C'òlail  soui  doulc  mif  cr* 


Pari.  IL  Cap.  II L  de  mf.  imm.  et  aet.  Dei  i  63 
i  docet  Deum  omnibus  adesse  per  essentiam,  ita  ut 
ia  substantia  sua  intus  repleat ,  erteriusque  cireuni<> 
iat  ac  teneat. 

•4*  Sic  igitur  rem  ex  Sacris  Litteris  in  primis  con- 
BUS  :  Baruch  III ,  25,  Deus  expresse  dicilur  Excelms 
mnensus  ;  Job  XI ,  8 ,  Deus  asseritur  Excelsior  cae* 
frofundior  inferno  ,  longior  terra ,  et  lalior  mari  ; 
s  aiebat  David  Psalm.  GXXXVIII  ,  7  et  seqq  :  Quo 
u  Spirita  tuo  ?  Et  quo  a  facie  tua  fugiam  ?  Si 
mdero  in  caelum ,  Tu  Ulic  es ,  si  descendero  in 
mum  j  ades ,  etc.  Sed  omnium  apertissime  hoc  s.  Pau- 
docuit  Ad.  XVII ,  28 ,  ubi ,  cum  asseruisset  Deum 
longe  esse  ab  unoquoque  nostrum  ,  rationem  adjecit , 
08  :  In  Ipso  enim  vivimus ,  movemur  et  sumus  ; 
OS  verbis  profeclo  Dei  immensitas  ,  ejusque  ubique 
•entia  substantialis  ,  ut  aiunt ,  adeo  diserte  significa- 
,  ut  piane  supervacaneum  sit  alia  congerere. 
i5.  Sccundo  ex  patribus  id  ipsum  concludiìur ,  quo- 
gumma  in  co  concordia  est ,  inquit  Petavius  (i) ,  ac 
logorum  omnium  ,  nullo  certo  loco  definiri  Dei  sub- 
tiam  ;  qui  praeterca  adnotat  duos  apud  veteres  usu 
ritos  esse  divinae  inmiensilatis  declarandac  modos. 
1  aut  asserunt  sic  intra  omnia  Deum  esse  et  implere 
ìa ,  ut  etiam  extra  omnia  sit  ;  aut  non  conlineri  Io- 
omnibus  ac  substantiis  ,  sed  ea  continerc  complecti- 
omnia  (2).  Nobis  satis  sit  verba  Theophili  antiocheni 


flOmdérablc  ,  que  4e  nicr  rim- 
lé  cubfitanticUc  de  la  Divinile  ; 
SL  faut  pourtanl  convenir  quc  , 
mVio  lui  conserve  celle  de  con- 
Dc  et  de  pouvoir^  la  religion 
s  dans  sou  cuticr  s  ;  (juod  de- 
le  prosequitur. 
I  Log.  cit.  §  7. 
I  Ita  apud  eumdem  s.  Atliana- 
,  ^i  Èpist.  ad  Serap.  Filium 
A  universe  de  Personis  omnibus 
ligit  )  et  ubique  ttse  ,  ait  ,  el 


extra  omnia ,  iravrat^ou  Ì(Tti  ,  xai 
è^u  zravTwy  uv.  S.  Hieronymus  in  Isai- 
am  ;  cap.  66  ,  Deum  et  foriruecus 
et  mtrinseòus  esse  dicit.  Ambrosia- 
ster  in  Commentario  in  Epist,  ad 
Epàes.  :  e  Deus  ^  iwjuit ,  non  solnm 
ifuplet  omnia  ,  S(>d  et  excedit.  Nec 
cnim  Claudi  tur ,  sed  omnia  intra  se 
haiiet  >  .  s.  Augustinus ,  serm.  i .  De 
verbis  Apost.  «  Quid  est ,  inquit ,  om- 
nipotens  Deus  ?  quid  ?  nisi  inacstima- 
biiiSj  ineflabiiis,  incomprehcnsiliilisj 


1 64  Tractaius  de  Dea. 

adduccrc  ,  quibus  eleganli  similitudine  ejusmodi  reram 
omnium  complexum  ac  comprehensionem  explicat  :  Quem' 
admodum  ^  inquit ,  punicum  malUm  corticem  habens , 
quo  comprehenditur ,  tnius  Imbet  mansùmculas  hcu- 
losque  plures  ^  membranis  interceptos  ^  ac  multa  grana 
in  seipso  locata  continel;  sic  universa  creatura  a  Dei 
spirita  comprehenditur  ,  et  spiritus  ,  qid  comprehen- 
dit ,  cum  creatura  comprehenditur  a  manu  Dei  (i). 

326.  Sed  tertlo  buie  veritati  ratio  ipsa  suffragatur , 
quam  urget  s.  Thomas  ,  loc.  cil.  art.  !•  Deus  enim  ubi- 
quc  scmpcr  agit  virtute  et  operatione  ,  ut  omnibus  con- 
tinue scii  jugiter  det  esse  ,  sive  res  existentia  perseverao- 
tes  faciat  ,  atqui  Deus  agit  virtute  et  operatione  a  sub- 
stantia  sua  minime  distincta  ;  ergo  sicut  virtute  et  ope- 
ratione ubique  Deus  est ,  ita  etiam  substantia  et  essenfaa 
sua  Deus  rebus  omnibus  adest  intime  omnino  praeaens  (a). 
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DIFFICULTATE8 


827.  I.  Obj.  I.  Scripturae  passim  Dcum  in  cacio  esse 
inculcant  ;  ferri  de  loco  in  lociun  ambulando  ,  descen- 
dendo y  ole.  ;  in  terris  autem  commorari  in  tempio  ,  in 
arca  ,  etc.  2.  Quae  quidcm  scnlentia  inbaesit  veteribus 


idtra  omnin ,  extra  omnia ,  practcr 
omnia  ?  Et  eUgcmier  Prudentius  : 
Exlraquc  et  intus  implct  ac  supcr- 
fluit  ». 

(i)  *0v  rpoVov  yàp  pò  a  «^oocra 
^Xoidv  rdy  irt^ts^^ovra  aùrfjy  ,  «ySov 
iy^ti  fMovài  t  xoti  di;xa(  iroXXaV  $ia- 
^u^t^Ofxivac;  Biù  ùixivuv  ,  xaì  70X- 
Xoù^  xóxxou^i^tt   Todf  «V  atjTTì  xa- 

TOIXOÒVTOlf"   OUTCtff   1J    fTUCa   XTlVlJ   JTi' 

pifVfTai  t/Vò    7ry!V[À.*roi  Sfoù  ,    xai 
tÒ  mtCìÀa  rò  wigiip^ov  «rùv  rrj  xrictt 

(2)  Cfr.  Le».  Deperfect.  Hivin, 
lib.  Ji  y  cap.  I  et  scqq.  Sic  s.  Th. 
p.  I  ,  q.  8  ^  ai-t.  4  )  ostendit  :  e  Quod 
proprittpi  lit  loiiui  Dei  ul>iqa«  cisc  | 


quia  quaecumque  loca  ponantur  , 
oporlct,  quod  in  quoiibet  sìt  Deyf) 
non  secundum  partem ,  sed  secundiUB 
scipsum  1  .  Si  igitur  secundum  l^ 
ipsum  Deus  ubique  est ,  id  eit  ubique 
tohis ,  prout  enti  scu  substantiae  od- 
nium  simplicìssimac  competil,  ptkt 
testimonia  sive  Scripturarum  ,  sife 
patrum  ,  quae  yidcntur  prima  finmtc 
ubiquilatem  solom  de  Deo  praedica- 
re ,  reipsa  ejusdcm  eyinoere  immcn- 
sitatem  ,  tì  cujus  Deus  ubique  est  d 
omnia  continot.  Recle  propterea  aa- 
tiquus  quidam  philosopnus  Deun  di- 
xit  sphaeram  incoro prebensibUen  , 
cujns  centrum  ubique^  ambituf  et  Gir« 
eumfiirentia  nusquam* 
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faebraeis  et  palriarcfais  ìpsis  ac  prophetis  ;  Rebecca  enim 
(  Gen.  XXV ,  22  )  perrexit  ad  consulendum  Dominum  ; 
sic  Jacob  (  ibid.  XXVIII ,  16  )  cum  evigilasset  de  somno 
ait .-  Vere  Domùms  est  in  loco  isto  ,  et  ego  Tiesciebam  ; 
et  (  Jon,  1,3)  Svrrexit  Jonas ,  ut  fugeret  m  Tharsis 
a  facie  Domini  ;  ergo. 

328.  Resp.  ad  I .  /?.  Figurate  et  improprie ,  vel  ra- 
ttone  pecidiariuin  efTectuuin  ,  quibus  se  Deus  speciali  ra- 
tiooe  manifestata  C.  proprie  et  ad  exclusionem  aliorum 
loccHum  N.  Multiplici  scnsu  Deus  in  cacio  esse  dicitur , 
Tel  alibi  ;  nempe  in  caelo  speciali  manifestatione  gloriae 
suae  beatis  ;  sicut  et  in  justis  per  gratiam  ,  quam  cor- 
dibos  corum  infundit  ;  in  Ghristo  per  unionem  hyposta- 
ticam  ,  qua  humana  natura  divinae  unitur  ,  ab  eaque 
regitur  ac  sustentatur  ;  in  ecclesia  per  auxilium  ,  quo 
illam  protegit  ;  in  arca ,  in  tempio  ad  cultum  excipienr 
dum  ;  in  omnibus  denique  rebus  ,  ut  causa  essendi , 
quemadmodum  loquitur  s.  Thomas.  Item  descendere  di- 
citur Deus ,  ambulare ,  accedere  ,  quatenus  aliquid  prae- 
sia!  in  terra ,  quod  praeter  usitatum  naturae  cursum  mi- 
rabiliter  factum  praesentiam  suam  quodammodo  ostendit , 
ut  inquit  8.  Augustinus  (i). 

329.  Ad  2.  D.  Rudioribus  et  imperitis  quibusdam ,  Tr. 
(mmibus  ac  patriarchis  praeserlim  atque  prophetis  IV.  Hoc 
eoim  nulla  probabili  ratione  asseiitur.  Nec  obslat  quod 
Bebeoca  legatur  perrexisse  ad  consulendum  Dominum  ; 
noo  enim  alio  sensu  baco  dieta  sunt  nisi  ad  exprimen- 
dum  Rebeccam  animo  vel  afleclu  se  contulisse  seu  de- 
terminasse ad  consulendum  Deum  (2).  Sic  etiam  Jacob 
locatus  est  de  speciali  manifestatione  Dei ,  ut  patet  ex  so- 
mmo seu  visione  illic  habita  (3).  Jonas  denique  ideo  fu- 


(i)  CM|im  ^<lM»afi/«fii>oap.  x5,      e  Sic  igìtur  soncti  non  de  loco  a4 
1.  t  y  et  alilii  pasim.  locum  y  sed  de  yita  ad  Titam  ,  de  i»* 


(«)  Ite  ezpooit  Origene! ,  Bomil.  stitutis  primis  abcunt  ad  inrtilula  po- 
\n^im  Genti,  n.  a,  ubi  post latis  tiorai.Edit.Maurin.tom.ii, pag.gs* 
profiim  di^oliliofieiii  coadudit  :         (3)  Gfr.  Caliaot  im  hac  mmubi. 
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gisse  dicilur  a  facic  Domini  in  Tbarsìs ,  qu&Lenus  eL  mo- 
rom  non  gcssit  ,  atque  a  mandalo  Dei  se  subtraxit  , 
phrasi  seu  dicendi  modo  in  Scripturis  usitato  (i). 

33o.  IH.  Obj.  I .  Patres  non  pauci  negant  Deum  ubir 
que  «sse ,  ut  Clemens  Alex.  Stromatum ,  lib  II  et  V  ; 
Tatianus ,  Orai,  cantra  graecos  ,  qui  Dei  essenliam  ma- 
teriam  permeare  inficiati  sunt;  s.  Joan.  Ghrjsost.  homil. 
V  in  epùt.  ad  Coloss.  et  Lactantiiis ,  lib.  De  opi^teio 
Dei i  cap.  i6.  2.  Ve)  Deum  nullibi  esse  pronuactant , 
vcl  in  caelo  scdcm  babcre  ,  quibus  consonat  s.  Augusti- 
nu5,quietipseìnlibroZ^XA!'77/i^iae«A0Rum,  quacst. 
X  ,  Deum  nuspiam  esse  dìcit  (2)  ;  ergo. 

33i.  Rosp.  ad  i  D.  Neganl  Deum  ubique  esse  extensio- 
ne aut  diflusionc  sera»  stoìconim  ,  quos  oppugnabant ,  C. 
immensitate  ,  locum  ei  definitimi  circumscrìbeudo  N. 
Stoici  enim ,  adversiis  quos  patres  illi  disptitabant  ,  ar- 
bitrabantur  Deum  esse  animam  mundi ,  qiiae  pervadit  ma- 
tcrìam  ,  agitatqne  molem  ,  qiiaoque  luundum  ipsum  in- 
formai ;  alii  autcm  o^istiniabant  i)eum  velali  spatiosa  qua- 
dam  magnitudine  per  multa  dilTundij  bine  citati  patres 
Deum  bac  rnlionc  consistere  negnbant ,  cum  Deus  ila  sU 
per  cuncta  diffusus  ,  ut  non  sii  qunntìtas,  seti  subslantia 
crealrix  mundi ,  sine  labore  regens  e(  conlincns  mundum. 


(1)  Crr.  Petrus  Four.  Aclirnnanii: 
Prophelae  trunorei  perpetua  atino- 
talione  illtalrati ,  Vìcn.  i83o  ,  qui 
in  Jonun  i  -  3  bacc  hubii  :  i  E  «m- 
Mvcta  Juhova ,  ìd  <xl ,  ad  dulrcctan' 
iuta  maniu  prapbelicum  «ibi  a  Dm 
impofiluDi  ;  iperabftl  enim  ex  tam  re- 
molig  regionilnis  (Tarlcso  colonia 
Pboeaicum  in  Hiipania  Boctica)  le 
«  Deo  non  rcracatum,  ri;c  remiBuin 
ili  in  Ninirem.  Sanctìus....  Eziiii, 
dei  TV.  g  ad  ib  paM,  quanicon- 
hwUntoaruninleipKialiD,  quiite- 
tinml  ,  JoMB  puUMe  ,  le  Tuga  in 
ngioMm  peregriiuun  mendaluni  boc 
rlàdi-rc  MiM ,  quan  Jelian  taulun 
ut  bnwiUnun  tara  ,  tanquan  e]ui 


numrii  liiti'Iarc!  pra(«cns  sit.  Hoc  it- 
rurosi  iiiiliutus  fuii^ict,  fxiiliina»-t 
quoque  cuiu  non  adesc  inAa^riti 
ita  quomprÌDiuiii  ex  Joppe  porta  «t- 
vìsai-l  ,  ijus  Euirut;i«si-t  IcrriloraM. 
Quarc  in  Ilinpanisin  cogìUril  T  fr 
gi'rc  a  Tacic  Uomini  Jonam  nilifl  àStà 
t-Bic  pulant  Cbaldoi'us,  Tbcodorrtai, 
Throphìlactui ,  l'ic.  quani  iMpMlaa 
propbtitandi  muiiui  i-ffugcre  (  Uft 
EtianuH  Castrui);  ci  rccte,aamrt 
oWrvat  Drusius:  Slare  liitram  B^ 
mtao ,  minUterium  •igaiTieat  daa^ 
nicum  ,  qiiod  qui  obirc  dalivctoli  ■■ 
fugeru  dtcilar  a  conipecta  Dmin  *■ 
{%)  Apud  Pula*,  lib.  in  ,  ci^  8- 
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non  tamen  per  spatia  locorum  ,  ut  in  dimidia  mnndi  par^ 
le  dimidiatus ,  ut  ita  dicam ,  sit ,  scd  in  cacio  totus ,  et 
in  terra  totus  ,  et  nullo  arclatus  loco ,  sed  in  se  ipso  ubi- 
que  totus.  Quod  cxprlmunt  scbolastici ,  dum  aiunt  Deum 
esse  inexlensum  formaliter  ,  extensum  autem  virtttaU* 
ter  j  quatenus  Deus ,  qui  in  se  ipso  indivisibilis  est ,  et 
nullo  modo  exiensus ,  suae  tamen  immensitate  virtutis  , 
a  sua  subslantia  indistinctae ,  attingit  omnia  ,  quae  sunt 
in  loco  ,  et  est  in  onmibus  rebus  causans  omnium  esse , 
ut  loquitur  s.  Thomas.  Celerum  idem  Gemens  Alex.  Str(h 
matum  lib.  VII  (i) ,  ait  :  Persuasum  est  xdnque  Deum 
adesse  y  non  autem  certis  et  dejtnitis  locis  esse  conclur 
sum  ;  et  Chrysastonius  bomii.  XXXVIU.  in  Acta  Apost. 
n.  3  ,  aftirmat  Deum  propinqvum  esse  his  ,  qui  sunt 
ìòique  terrarum  (2)  ;  ac  dcmum  Lactantius ,  Institutio- 
tmm  Divmarum  j  lib.  VII  cap.  Ili ,  aflirmat  Divinum 
Spirilum  esse  ubique  diffusum.^  eoque  omnia  contine^ 

"(3). 

332.  Ad  2.  D.  Circumscrfplive ,  ut  ajunt ,  quasi  in 
loco  contincretur  aut  dimelirelur  a  loco ,  C.  ad  exclusio- 
nem  immensitalis  N.  Gum  igilur  patres  dicunt  Deum 
nusquam  esse ,  nil  aliud  inteiligunt ,  quam  Deum  a  nullo 
loco  comprebendi  ^  scd  esse  supra  res  omnes  ,  easque  con- 
tinere  ^  et  sibi  ipsi  locum  esse  (4-). 

333.  III.  Obj.  Si  Deus  ubique  esset ,  omnìaque  sub<« 
stantia  sua  permearet  ,  in  faed  lori  bus  locis  inveniretur , 
atque  in  daemonibus  ipsis  ,  ncc  non  in  spati is  ,  ut  vo- 
canl ,  imaginariis  ,  quod  dicere  nefas  est  ;  ergo. 

334  Resp,  D.  maj.  Si  quae  loca  faeda  essent  respectu 

(i)  ToioGto^  0  irocyrt}  not^ii^at  rov      nicorum  stuUUiam  ^  qui  formam  hu* 
3ròy  Tswita-fjLsyo;  ,  où;(i  Bf  tv  tottoi;      manam  Deo  tribucbanl. 


uah  vffiVfjLiyotq.  x.  r.  X.  Mirum  sa-  (2)  llào-iv  fyyoc  fivaf  roT; 

■e  est  potuisse  Clrmenti  Alex,  obsur-  ^où  rri^  otxouuhji^  ouat,  tom.  ix  op. 

dam  cjnsniodi  srntcntiam  afltnfl^i^qui  p.  «go. 

loc.  cit.  Sirom.  a  num.  4  aJ  S  p<T-  (3)  Cfr.  Prlar.  loc.  cil.  cap.  7. 

pctno  hoc  ntitur  principio  p<tilo  ab  (4)  Cfr.  ibid.  cap.  9.  n.  18  elseqq. 

immoisitatc  Dei  ad  oppugnandam  elh« 
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Dei ,  (7.  si  haec  faeda  non  sint  nlsi  in  apprthensione  no- 
stra N.  Omnia  enim  quae  sunt ,  in  se  bona  sunt  ;  sic  in 
ilaeinonibus  ,  prout  res  sunt  ,  Deus  invenitur  ,  eo  ipso 
quod  existant ,  adest  praeterea  ut  puniat ,  prout  loquilur 
s.  Auguslinus.  Quod  vero  additur  de  spatiis  imaginariis 
Tulgo  diclis ,  si  quem  sensum  habet ,  nifail  aliud  signi- 
ficat  nisi  Deum  totum  esse  in  seipso  ,  eujusmodi  parìter 
erat  ,  antequam  mundus  esset  ,  et  si  mille  mandi  ocm- 
derentur ,  omnes  in  Dei  immensitate  essent ,  qui  ut  Te- 
teres  nonnulli  loquunlur  est  omnium  locorum  locus  (i), 
locusque  sibi  ipsi ,  nostra  cogitandi  ratione ,  qui  bis  adju- 
mentis  indigemus. 

PROPOSITIO  III. 
Dem  est  aetemus 

335.  Haec  propositio  de  Fide  est  ;  sic  enim  deGnitum 
fiiit  a  cone.  Lateran.  IV  in  toties  laudalo  cap.  Firmiter , 
in  quo  Deus  aetemus  dicitur ,  quod  parìter  habetur  io 
symbo]o  dicto  Atbanasiano  ,  Aetemus  Pater  ,  ctc. 

336.  Praemittendum  est  i.  aetemitatem  multiplici  sen- 
su  sumi  :  i .  latissime  ,  prò  longa  duratione ,  utrimque 
tamen  terminata  ;  quo  sensu  saepe  in  sacris  litteris  usu^ 
patur  ,  ut  cum  possessio  aetema  terrae  Palaestinae  pro- 
mittitur  hebraeis,  etc.  2.  Minus  ampia  significatione  ac- 
ternum  dicitur ,  quod  licet  initium  habuerit ,  fine  tamen 
caret  ;  eujusmodi  duratio  est  angelorum ,  animae  ratio- 
nalis  ,  etc  ,  aevum  a  scholasticis  nuncupatur.  3.  Minus 
late  ,  quod  principio  et  fine  carel ,  elsi  non  hobeal  ab- 
solulam  necessitatem  ;  quo  sensu  aelemi  sunt  omnes  ac  .. 
soli  aclus  contingentes  et  liberi  intellectus  ac  roluntatis 
divinae.  4-  Denique  accipilur  prò  duratione  absolute  ne- 

(i)  Cfr.  PcUt.  il)id.  cap.  8. 
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ria ,  quae  principio  et  fine  caret ,  quae  quiilciu  ri- 
D  sensu  ac  proprio  aetema  dicitur  ,  et  ea  est  de  qua 
igitur. 

7«   2.   Actemitalem  proprie  diclam  passim  dofiniri 

tionem  sme  principio ,  ainejine ,  sine  mutahilitaie . 

autem  in  suo  conceplu  actcrnitas  atque  immutabi- 

inter  se  dislinguantur ,  sic  tamen  inter  se  connexae 

\  ut  una  ex  altera  necessario  sequalur.  Quare  meri* 

i.  Tboma ,  p*  1 9  quaest.  io  ,  art.  i  ,  acternitas  cum 

I  deCnitur  :  Intermifiabilis  vilae  tota  sinvul  et  per  ^ 

posses9Ìo  (i) ,  quam  defìnitionem  por  paiies  sin- 

enucleatam  quisque  in  citalo  articulo  videi*e  poterit. 

%.  3.  Quod  ,  licet  aeternitas  formali ,  ut  ajunt ,  ca- 

unplitudine  ,  posila  in  fluxu  partium  sibi  succeden- 

,  babeat  tamen  ampliludincm ,  ut  vocant  ,  virlua- 

infinitam  ,  quatenus  nempe  ob  carentiam  principii 

US  aequivalel  tcmpoii  inGnito  babenti  partes  ab  ac- 

el  in  aetcrnum  sibi  succedentes  ;  aequivalet  proin- 

ordine  ad  coexistcììdum  tempusculis  et  rebus  ereatis 

lus  sibi  succedenlibus  in  infinitum.  Quare  rcs  crea* 

ex  eo  quod  eidem  actcrnilali  coexistant ,  non  pos- 

liei  simul  existerc  \i\  aeternitate ,  ac  simul ,  prout 

nt  ,  esse  Deo  realiler  praesentes  ab  acterno  ,  ehi 

sr  eidem  objective  ,  ut  dicitur  ,  praesentw  sint  ;  quia 

oexistunt  aoternitati  secundum  totam  cjus  virlualem 

tudinem  ,  scd  solum  secundum  aliquam  hujus  am- 

inniiita,  aul  infinitudo  simplicissinw 
uaiiis  Dei  TÌvciiti.  Rrlativa  autem  ae- 
quat  ac  superai  tempora  omiiia^  et  jtt- 
ita  hanc  dicitur  :  In  principio  erat 
J'erbnm ,  e  te.  prout  dicit  relationcm 
non  ad  Dtum ,  sed  ad  hom'mos ,  atquc 
boc  sensu  loia  siV/iiz/dìcitur ,  cum  non 
possitin  parte  temporis  pars  aeteniita- 
ti«  efHuere  ac  pars  in  altera ,  et  Ime  re- 
spicitdefìnitio  Ooètii  :  Jnterminabiliit 
vilae  tota  simul  et  perfida  possessio. 
Hinc  totum  in  aeternitate  objectiTe  sal- 

toJD  pracscns  est  ;  cum  ùi  Ivta  limul* 


demitas  autem  duplìciler  pol- 
•derari ,  prout  ncmpc  est  ab- 
ae  prout  est  rdaliva.  Aòs(h 
; ,  cum  8p<*cUitur  ci  tra  respe- 
A  tempus  et  rcs  crealas;  re- 
tro est ,  dum  spectatur  cum 
I  ad  tempus.  Ab  absoiuta  ab- 
i  Bon  solum  sunt  pra«?li*ritum 
ram  sed  et  praesens  quatenus 
em  dicit  ad  praeterilum  ac  fu- 
Acc  potetti  in  illa  concipi  pars 
IqueUeì  ipsius  TÌta  unica  et  in 

ibUH  manciù  ^  scu  simpUcilas 
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plitudinis  partem ,  quae  respondeat  tali  differentiae  tem- 
poris ,  quam  aetemiias  secundum  alias  cjiisdem  amplitadi- 
nis  partcs  vrrtualiter  elapsas  infinite  praecessit ,  et  infinite 
cxcedit  secundum  alias  virtualiter  elapsuras.  Si  corum , 
quae  hic  adnotavimus  adumbrationcm  quaeras,  circuii  cen- 
trum  concipc  ,  quod  ,  etsi  indivisibile  ,  partibus  tamea 
divisibilibus ,  seu  potius  punctis  circuii ,  seu  perìpherìae 
respondet  ,  el  manct  immotum  ,  quamvis  circulua.  cir- 
cumagatur.  Excmplum  est  s.  Thomae  (i). 

339.  His  positis  opcrosum  non  est  enunciatae  proposi* 
lionis  veritatem  ostendcrc ,  si  ve  ex  Scriptura  et  patribos, 
sive  ex  ralione.  Nam  Psal.  LXXXIX ,  2,  dicitur  :  /Vw- 
quam  montes  fierent ,  aut  formar etvr  terra  et  orbis , 
a  saeculo  et  usyue  in  saeculum  tu  es  Deus;  et  Apo- 
slolus  I  Timolh.  VI ,  16  ,  de  Deo  expresse  dicit  :  Qui  9th 
lu8  habet  immortalitatem»  Quae  verba  cxpendens  8.  Au- 
gustinus  ,  tract.  XXIII ,  n.  9.  in  Joan.  Qtùd  est ,  in- 
terrogai ,  (/uocl  ait  Apostolus  de  Deo  ,  qui  solus  habet 
tmmorlaiitatem  ,  msi  quia  hoc  aperte  dixit  ,  solus 
habet  incommutabilitatem  ,  quia  solus  habet  veratn  ae^ 
iernilalem  (2)  ?  TertuUianus  ,  libro  Contra  Ilermoge* 
nem  ,  cap.  IV  ,  actemitalem  vocat  censura  Dei^  dicens  : 
Quis  enim  alius  Dei  census  quam  aetemitas  ?  et  Con- 
tra  Marcionem  ,  lib.  I ,  cap.  Vili  :  Non  habet  tempus 
aeternilas  ;  et  ibidem  :  Deus  tam  alienus  est  ab  inù'o 
etjiae ,  quam  a  tempore.  Deus ,  inquit  s.  Gregor.  Na- 
zianz.  Orationc  XXXVIII ,  num.  11 ,  Deus  semper  eroi 
et  est  el  erit ,  vel  potius  semper  est  :  nam  eroi  et  erit 


(i)  Cantra  gentes ,  lib.  i  ,  cap. 
66  ^  n .  0 . 

(2)  fbid.  8.  Doclop  fuso  ostcndit 
quomodo  Deo  soli  com|)clat  acU'mi- 
tas  ro  ipso  ,  quod  fliixu  U'niporis  ca- 
rcat  el  succcssioiiìs  :  «  Quidquìd  ,  fVi- 
qìùt ,  el  a  melioro  in  d(>U!rius ,  et  a 
deteriore  in  mclius  luovclur ,  uon  est 


hoc  Deus  :  quia  nequc  in  melias  ire 
potcst  sunima  bonitas  y  neque  in  de- 
terìus  Tcra  aetemitas.  Vera  cnim  ae- 
temitas est,  ubi  temporis  nibil  est 
Erat  auteni  modo  hoc  y  et  modo  il* 
lud  ?  Jam  tempus  admiasum  est  ^  ae- 
ternum  non  est  ^  eie  )  • 
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kigu$  lempóris  fluxae  eadueaeqtie  naturae  sedimenta 
sunt  (i)  ;  sic  ceterì  patres  apud  Petavium ,  lib.  Ili ,  cap.  IV.. 

34o.  Quod  confirmatur  et  ratione ,  quam  adducit  s*  Tho- 
mas toc.  cit.  art.  2  ,  inquìcns  :  Jiatio  aeternitatis  canse^ 
qtutur  immtUabilitatem ,  sicut  ratio  temporis  eonsequi- 
tur  motumj  unde  cum  Deus  9Ìt  maxime  immulabilie  ^ 
ei  maxime  competit  esse  aetemum.  Ex  quo  principio 
iaferl ,  art.  3 ,  solius  Dei  propriam  esse  aetemitatem ,  quia 
aetemitas  ioimutabilitateiu  consequltur  ;  et  solus  Deus  csX 
oamiiio  iaunulabilis.  Id  ipsum  eviacitur  ex  necessitate  e»*' 
sendi  ,  quae  Deo  inest. 

34 1*  Siye  i^tur  Scripturam  consulamus  et  patres ,  si- 
re rationem  ipsam ,  patet  Deum  et  quidem  solum ,  vera 
proprieque  dieta  aetemitate  praedilum  esse ,  quaé  nem* 
pe  sit  sine  principio ,  sine  fine ,  sine  mutabilitate.  Quia 
imo  8.  Thomas  loc.  cit.  pcrgit  ostendcrc  Dcum  esse  suanr 
ipsam  aetemitatem.  De  quo  argiunenlo  consuli  praetec* 
ea  potest  Petavius ,  loc.  cit.  (2}. 

DIFFICULTATES 

34.2.  Obj.  I.  Deo  interdum  Scriplurao  tribuunl  tempo- 
ris succossionem  ;  sic  Daniel.  VII ,  9  ,  Deus  dicitur  jénr 
tiquus  dierum  ;  Apocalyps.  1,8:  Qid  est  ,  qtd  erat , 
qui  venturus  est.  Sic  pariter  2.  Deo  tribuunt  actioncs  vel 
praeteritas  vel  futums  ;  ergo  non  ila  Deus  aeternus  est  ^ 
ut  omni  successione  temporis  careat ,  quod  concipi  nulla 
ratione  polesl. 

34.3.  Resp.  ad  i.  Z?.  Improprie  ac  juxia  intcUigentiam 
nostram ,  C.  proprie  ac  prout  Deus  in  se  est ,  N.  Ejus- 

(1)  9«ò^  ijy  fuy  ùti ,  xat  lari ,  xat  (2)  Plura  bic  invenientur  notata 

Ivxaf  /AàAAov  hi  lariv  àei'  tò  yàq      dì  punissi  ma  ,    atque    ad    cnodandas 

V  )  sai  «(TTou  )  ToC  xoSà  i9/xà(  X6^^^^  dìIFicultatcs    maxime    idonea    juxta 

TfiJtfAara  xal  rnq  psufTrriq   <^ìj<tsu^'  Tetcrum  scntcntias.  Cfr.  ctiam  Lcf» 

Qood  ibidem  pluribus  Ycrbis  prose-  sius  ,  De  Perfectiombìu  Divtnit  y 

^tur.  lib.  IV. 
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modi  enim  locutiones  in  Scriptura  semper  improprie  et 
captui  nostro  accommodatae  adhibentur ,  qui  in  aelcmi- 
fate  virtualem  quamdam  successionis  amplitudinem  ap« 
prehendUmus ,  ut  de  ceieris  allrìbutis  diximus. 

344*  Ad  2.  Z7.  Respectu  termini ,  ad  quem  referuntur , 
et  relate  ad  nos,  C.  respectu  Dei ,  et  relate  ad  ipsum  N. 
Itaque  et  baec  improprie  de  Deo  dicuntur  habita  ratio- 
He  nostrae  tenuitatis  et  infirmitatis  ,  qua  fit ,  ut  observat 
8.  Auguslinus ,  ut  non  possimus  de  aelemitate  cogitare  et 
loqui  nisi  per  ordinem  ad  tempus.  Geterum  in  Deo  una 
semper  est ,  caque  aetema  actio  ^  quae  cum  dicit  effe- 
ctum  in  tempore  yel  producendum  ycl  productum ,  tem- 
poris  yicissitudines  subit  non  respectu  sui  ,  sed  respectu 
termini  seu  efleclus  in  tempore  producti  Tel  producendi. 
Ut  enim  superìus  dictum  est ,  dum  ageretur  de  Dei  im- 
mufabilitate ,  Deus  Toluntale  sua  ab  aetemo  et  prò  aete^ 
Bo  ,  ut  cum  schola  loquamur ,  tendit  actu  unico ,  simpli- 
ci ,  invariabili  ac  realiler  indivisibili  in  omnia  objecta  se- 
cundum  omnes  suos  modos  seu  respectus ,  secundum  quos 
fcrtur  in  illos  (i). 


<0  COr.  SoArar  ^  Met.  dlsp.  i,  sect.  S  ot  4- 


DE  BEO 

EJUSQUE  ATTRIBUTIS 

PARS  TERTIA 

DE  SaSNTIA  ET  VOLUNTATE  DEI 

4  £xplctis  quac  ad  divinam  substantiam  ac  praect- 
imini  Nuniinis  attrìbuta  spectant ,  nativo  ipso  ordi- 
amur  ad  investigandam  divinae  hujus  substantiae 
kmem,  quae  intelligerc  et  velie  complectitur  (i)« 
fgitur  de  divina  intelligentia  seu  scientia ,  deinctps 
le  Dei  voluntate  disseremus. 

CAPUT  L 

DK  SQENTIA  DEI 

.  Agcntcs  de  divina  scientia  duo  potissime  ob  ocu- 
bere  debemus ,  ac  i .  quidem  ut  certa  ab  incertis 
te  secernamus ,  seu  ea  quae  penes  omnes  catholi^ 
[dorata  sunt  ,  ab  iis  ,  quae  in  disputationem  ve* 
i  2.  vero  ut  omnem  declinemus  domesticam  con* 
iam  9  ut  sic  facilius  conjunctis  viribus  unanimi  con- 
te dimicare  possimus  ad  versus  veros  rcUgionis  ho- 
pii  subruere  nituntur  fidci  ipsius  fundamenta.  Ab- 
profci^to  esset  intef  nos  vires  consumere ,  ac  interea 
£re ,  ut  illi  impune  possint  omnia  moliri  adversus 


f.  Tbom.  I.  p,  q.  i4<  Sic  mo  erit  in  traot.  De  Dìo  ereaiare. 

antnr  [xtrlecliones  positivae,  IntcUi^ere  et  Tclle  facultates  duac  il- 

aI^o  numcranlur ,  scientia,  lac  vuut ,  quao  cntibus  omnibas  in- 

,  potentìa.  Cuni  tamen  pò-  tcllig<:Dtibus  insunt ,  ac  facultatrs  /m- 

A  rrtpiciat  opfTa ,  quao  ad  ttuinente*  ouucupanlur  ,  quibus  in- 

notur  ;  (le  bac  proptorea  »er-  Icruac  TÌtat  aclus  praprii  clieiiuitur. 
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cathoUcam  fidem  ,  et  eo  nmgls  quod  pleraeque  ejusmodi 
ooacertationes  obsoletae  sint ,  nec  praestet  eas  denuo  ei- 
citare  non  absque  aiiquo  unionis  et  charìtatìs  detrimen- 
to. Ut  proposilum  Gnem  obfineamus  ,  nitentur  quae  cer- 
ta sunt  8uis  argumenlis  confirmare ,  quae  yero  olim  In- 
ter theologos  agilabantur ,  in  nonnulla  scholia  rejicere  ] 
quae  postea  subjtciemus  duobus  dìstinctis  articulis. 

347-  Quae  de  Dei  scientia  dici  certo  possunt ,  reyocan- 
lur  ad  haec  praecipua  capita ,  eiistentiam  nempe  et  pro- 
prietates  seu  dotes ,  atque  ad  ejusdem  objectum.  Quae  aa- 
tem  in  controTcrsiam  Tocantur ,  respiciunt  magna  ex  piui- 
te  ejusdem  scienliae  medium  atque  diyisionem.  Ut  igitur 
perspicuitati  consùlamus ,  distinctis  articulis  enunciata  pri- 
ma illa  calholicae  doctrinae  capita  prius  complectemur, 
de  reliquis  postea  dicUiri. 

ARTICULUS  I. 

• 

De  divinae  scienliae  existeti/ia  atque 

propriclaiiùus 

348.  Circa  divinae  scientìae  existentiam  non  est  quod 
valde  laboremus  ad  eam  adslruendam  ,  cum  vii  sit 
qui  eam  in  dubium  revocaverit ,  omnibus  ea  siquideni 
insita  est  Dei  notio  ,  ut  Deus  summe  intelligens  ,  imo 
inlelligentia  ipsa ,  ac  totus  mens  per  excellenliam  concia 
piatur.  Quod  attinet  autem  ad  ejusmodi  scientiae  dotes  ac 
proprietales ,  Scrìptura  ac  patribus  ducibus  hae  esse  in- 
telliguntur  ,  ut  nimirum  sit  simplex ,  immutabilis  ,  in- 
finita et  eUìcax.  Sic  porro  breviter  scquentibus  proposi- 
tioiiibus  eas  adsiruimus. 


art.  III.  Ccp.  L  de  sciera.  et  volimi.  Dei.     iyS 

pROPOsmo  I. 

Est  in  Dea  veri  nomini»  sdentia 
eaque  perfectissima 

Haec  proposilìo  ad  fidem  pertinet.  Nam  apertissime 
sque  fooleris  libris  Dei  scientia  commendatur  • 
[  Reg.  Il ,  3 ,  dioitur.  Deus  scientiarum  Dominus 
ber  XIV ,  i4  '  Domine ,  qvi  hahes  omnium  scieth 
Ld  Rom.  XI ,  33  ,  Apostolus  cxclamat  :  O  altitw 
tiarwn  sapientiae  et  scientiae  Dei/  Non  vacat 
ngererc. 

Nec  minus  dare  id  ipsum  ratio  evincit.  Deus 
t  id ,  quo  nihil  luclius  excogitari  et  concipi  pot« 
1  vero  scientia  eximla  perfectio  est ,  quam  meUus 
sre  quam  non  liabere  ;  ergo  in  Deo  est  scientia , 
quae  Deum  deccat ,  id  est  oinni  imperfeclione  se- 
3t  in  summo  gmdu  (i). 

PROPOSITIO  IL 

tia  Dei  est  simplex ,  immutabilis  et  infinita 

Haec  propositio  pariter  ad  ildem  pertinet.  Eo  au- 
sa simplex  dicilur  Dei  scientia,  quatenus  non  est 
per  modum  habitus  aut  qualilatis  ei  supcrvenier;- 
est  aclus  et  quldem  purissimus  ,  ipsaque  divina 


Loduin  porro  est  scicntiam 
Jone  sunii^  iute  prò  ornili 
intcllcctus  S('u  Qiintis  cer- 
ili ,  2.  improprie  prò  co- 
irta  «"t  cvidiiiti  rerum  per 
■opositio  auti-m  est  de  pri- 
iccodi  ratioiic  ,  ({uam  Uco 
lOCSt  qui  dubitel,  aut  jure 
litarc  possit  j  al(|uc  haiic 


in  Dco  agnosccTc  ad  fidcm  perline* 
re  dixiinus.  Asl  non  adeo  res  explo- 
rata est ,  si  de  altera  sermo  sii  ;  non 
desunt  enim  qui  eam  Dco  incsse  nc- 
gcnt ,  atquu  iolcr  ceteros  Vasquez  in 
1.  p  ,  disp.  Lxxxvi  ^  n.  43  )  quia 
c>jusmudi  cognoscendi  ratio  quamdam 
iu  se  iucludcrc  videtur  imperibclio* 
uciu. 
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suhslantm  (i)  simpllcissima  ,  quac  statim  omnia  pervadit 
absquc  uUa  mentis  compositione  per  plures  concqitus  aut 
ratiocìnatione. 

3ì>2.  Ejusmodi  porro  esse  divinam  scientiam  Scrìptu- 
ra  in  primis  testatur.  Sap.  VII ,  22  dicitur  :  Est  in  illa 
(  sapientia  )  spiritus  intelligentiae  sanctus  ,  unicus  ,  rmd" 
tiplex.  Unicus  nerape  in  se ,  mulliplex  respectu  termini 
sou  objectorum.  Idipsum  patet  tum  ex  eo,  quod  in  Deo 
selentia  nec  accidens  sit  nec  qualitas  aliqua  supenremens 
Deo  ,  quod  abhorret  a  smnma  Dei  simplicitate ,  sed  ipsa 
divina  substantia  ;  tritumque  est  illud  s.  Augustini  di* 
cium  ,  lib.  XV  De  TriniUUe  :  Nosse  et  esse  UU  umun 
est  ;  tum  ex  eo  ,  quod  Deus  unica  cognitione  ac  simplici 
intuitu  omnia  et  quidem  infinita  percipiat  ,  quare  ibid. 
s.  Augustinus  :  Stmul  omnia  videi  ,  inquit  ,  quorum 
fitdlum  est  ^  quod  non  sernper  videi  (2). 

3  j3.  Quod  autem  divina  scientia  sit  immutabilis ,  in 
primis  ex  Scripturis  evincitur  ;  nam  Jac.  I  ,  17  uni- 
versim  de  Deo  dicitur  :  jfpud  quem  non  est  tmUatio  ^ 
nec  v'cissiludinis  obumbratio;  quod  verum  non  essd, 
si  Dei  scientia  non  essel  actus  simpiicissimus ,  sed  novai 
posset  acquircre  cognitiones  aut  aliquas  amiltcre.  Hinc 
optime  s.  Augustinus ,  Confession.  Lib.  XIII ,  cap.  16 , 
inquit  :  Sicut  omnino  tu  es ,  tu  scis  solus  ,  qm  es  uh 
commutibilitcr  ,  et  scis  incommutabililer  ,  et  vis  in* 
commutaòiltter,  Quod  confirmatur  ex  ipsa  ratione ,  quia , 
si  actus  inteliigendi  ab  ipsa  divina  essentia  minime  di* 


(1)  S'monnct  obserrat ,  quod  dum 
ipsa  scientia  Dei  dicitur  esse  suhstantift 
divina ,  id  n.^n  esse  iutcHtgendum  ab- 
solute  y  ac  prout  dicitur ,  simpliciter, 
sed  cuin  addito  ,  ut  sit  uempe  divi- 
na substantia  se  ipsa  Titaliler  ten- 
dcns  sic. 

(2)  Cap.  XIV  ,  bis  Tcrbis  ,  cujus- 
modi  sit  ha(*c  scientia  ,  aporit  s.  Do- 
ctor  :  «e  Sciunt  ergo  invicem  Pater  et 
Fiii^ui  3  sed  iiic  gigaendo  ^  iste  na- 


scrndo.  Et  omnia  ,  quae  sant  di  eo* 
rum  scientia ,  in  eorum  sapientia >  il 
corum  essentia^  uiiusquisque  eonui 
simui  videt  ;  non  parliculatiiii  ^  avt 
singillalim  ,  velut  alternante  conspe* 
ctu  bine  iliuc ,  et  inde  bue ,  et  ^l^ 
8US  inde  vei  inde  in  aliud  at({ae  aliud) 
ut  aliqua  yidere  non  possit  nisinot 
vidi'ns  aliud  ;  sed  ,  ut  dixi ,  simul  on* 
nia  videt,  quorum  nulium  cfty  qudi 
non  semper  Tidet  i  • 


li 
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luhir ,  cum  isla  immutabilis  sit ,  immutabilis  intcl- 
idi  actus  pariter  sit  necessc  est ,  qui  id  omne  ab  aeter- 
jmplectitur  ,  quod  cognosci  potest ,  et  omni  quo  pol- 
lodo  cognosci ,  amota  quacumque  imperfectione. 
14^  Divinam  denique  scientiam  infinitam  esse  tcsta- 
?aalmista,  Ps.  CXLVI,  5,  diccns  :  Sapieniiae  ejus 
est  numerus  ,  et  Aposlolus  ad  Hebr.  IV ,  i3  :  Omnia 
f  et  aperta  sunt  ocitlis  ejus.  Sane  omni  finita  scien- 
liquid  mellus  excogitari  potest  in  ratione  scientiae , 
M  infìnita  ;  Deus  est  autem  ens  quo  nihil  melius 
altari  potest  :  ei  igitur  compelit  scientia  ,  quae  sit 
iute  scu  intensive  ,  ut  aiunt ,  atque  estensive  infinita. 
f5.  Scientia  igitur  Dei  tum  simplex  est  tum  inunu- 
Ì8  alquc  infinita  (i). 

PROPOSITIO  III. 
iScietUia  Dei  est  efRcax  et  causa  rerum 


^.  Prout  jacet  propositio ,  ad  fidem  spectat ,  nec  ulta 
in  ea  difficultas  ;  si  qua  est  controversia  ,  baec  non 
git  nisi  rationem ,  qua  Dei  scientia  causa  rerum  di- 
r  et  sit. 

J7.  Quod  ut  intelìigatur ,  praenotandum  est  scientiam 
posse  dici  causam  rerum  sive  adaequatam  sivc  inad- 
latam  ;  adaequatam  quatenus  esset  principium  im- 
iatum  ,  proximum  ac  totale  productionis  rerum  om- 
a  ,  tura  nempe  earum ,  quae  necessariae  sunt  ,  tum 
m  ,  quae  liberae  ,  seu  a  libera  creaturarum  intelli- 
ium  determinatione  pendent ,  adeo  ut  intellectus  di- 
is  a  voluntate  applicatus  omnia  immediate  operetur  ; 
laequaiam ,  quatenus  praeluceat  voluntati  divinae  , 

DiTÌnae  scionliac  cxcellcnliam      ctioniòus  divinis  Hb.  vi  >  a  cap.   i 
lit  Suarv< ,  JJe  JJeo  ,  lib.  iii ,      ad  3. 
1  ,  n.  3  ;  Lcssius  ,  Uè  pet/e- 

'om.  III.  12 
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applicanti  polenliam  exccutivam  ,  ipsamquc  dirigat.  Hoc 
vero  sensu  ideo  efficax  et  causa  rerum  Dei  scientia  dicere- 
tur  ,  quia  concun  it  ad  rerum  effectionem  per  modum  pru- 
dentiae  et  per  modum  arlis  ;  per  modum  quidem  pru- 
dentiae  respectu  ipsiusmcl  voluntatis  divinae  quoad  actus 
ejusdem  liberos  ,  seu  quo  id  dctcrminationes  eorum  ;  per 
modum  artis  quoad  modum  ,  quo  res  fìeri  debent.  Theo- 
logi  thomistae  nuncupati  primo  sensu  alfirmanl  Dei  scien- 
iiam  e&se  eausam  rerum  et  elBcacem  ,  nempe  principium 
immedialum  ,  adaequatum  ,  vel  etiam  ,  ut  dicunt ,  for- 
male ;  cetcri  autem ,  qui  profitenlur  se  assequi  non  pos- 
se ,  quomodo  scientia  res  aliquas  producat ,  tuenlur  non- 
nisi  posteriori  seusu  sclentiam  dici  eOicacem  et  causain 
rerum ,  nempe  ut  principium  inadaequatum  ,  parliate , 
mediatum  ,  proul  nempe  directrix  est  voluntatis  atque 
omnipotentìae  (i). 

358.  Rursum  quaestio  fit  in  scholis  calbolicis ,  ulrum 
scientia  ista ,  quae  est  efficax  et  causa  rerum ,  quaequc 
etiam  praclica  dìcitur ,  spectet  ad  illam  scientiae  divinae 
speciem  (  nostro  concipieudi  modo  ) ,  quae  simplicis  in- 
telligenliae  vocalur  ,  quaeque  anterior  concipitur  onini 
decreto  seu  actu  voluntatis ,  an  vero  ad  illam  ,  quae  vi- 
sionis  nuncupatur ,  quaequc  ejusmodi  decrtlum  seu  to- 
luntatis  actuni  subsequitm*  aut  approbat.  Thomistae  hanc 
secmidam  scntentiam  amplectuntur ,  quia  existimant  scien- 
tiam  Dei ,  ut  diximus  ,  esse  rerum  eausam ,  non  dire- 
ctricem  ,  scd  effectricem  immediate  ;  ex  quorum  senten- 
tia  ,  non  ideo  cognoscunlur  res  futurae  ,  quia  futurae 
sunt ,  scd  ideo  futurae  sunt ,  quia  cognoscuntur  ,  scilicet 
in  divinis  decretis.  Alii  autem  thooloiii  contendunt  scita- 
tiam  ellicacem  esse  scienliam  simplicis  inlelligentiae ,  qua- 
tenus  9  ut  dictum  est ,  dirigit  decretum  voluntatis  ad  res 
elliciendas  ,  quia  ,  ut  aiunt ,  scientia  visionis  jam  suppo- 

(i)  Cons.  Suarcz^  loc.  cit.  cap.  9  >  n.  7  ^  8  et  9  ;  Card.  Golii  ^  oif. 
3 ,  q.  1  et  8644. 


Part.  III.  Cap.  I.  de  scieni.  et  volani.  Dei.     i-^g 
i  y  scu  objectum  quod  videi ,  non  autem  producil  ; 
Ulta  hos  ideo  rcs  cognoscunlur  a  Deo ,  quia  futu- 
nt  y  non  autem  futurae  sunt ,  quia  oognoscuntur  ; 
ogice  prius  est  aliquid  esse  quam  cognosci ,  et  no- 
ractica  in  aliqua  semper  verilate  speculativa  fun- 
rei  secundum  rem  ,  ut  in  nobis  ,  vel  secundum  ra- 
L  9  ut  in  Deo  ,  nec  concipi  potest  aliter  scientiam 
m  posse  esse  rerum  efiectrieem  nisi  per  modum  di- 
18  et  artis ,  cum  proprium  sit  scientiae  cognosce- 
OD  efficere.  Ars  enim  divina  est  actus  ,  quo  Deus  , 
I ,  prius  quam  velit  operari  aliquid  ad  extra  ,  sibi 
sentat  eicmplarìa  omnia  ,  ad  quorum  imitationem 
ad  extra  aliquid  moliri  ;  jam  vero  talis  actus  est 
cis  inlelligenliae ,  seu  pertinet  ad  simplicem  intel- 
am  necessariam  ,  et  indepcndentem  ab  omni  decre- 
iiali  (i). 

I.  In  bis  porro  salebris  baerere  nolumus  ;  satius  du- 
proposìtionem  nostram  generaliter  sumplam  evin- 
atque  ostenderc  scientiam  Dei  eflicacem  esse  ,  et 
aliquo  seusu  efrcclriccm  ,   sive  mediate  per  nio- 


.  Suarcz  ,  loc.  cit.  num. 
inquit  :  e  Addo  igitur  scion- 
ipUcis  intolligontiac  crcatnra- 
ieei  sub  una  rationc  specula- 
,  sub  alia  optimo  dici  practi- 
..  Nani  y  ut  seientia  sit  pra- 
•ecessc  non  est  ut  a  sciente 
■r  ad  opus  ,  scd  satis  rst  , 
ì  se  dirrctÌTa  sit  operis ,  qua- 
tde  re  operabili  ^  ut  talis  est^ 
perabili  ,  S(;u  ost(>ndendo  mo- 
lilo rcs  facirnda  cst^  si  arti- 
icrit  i  et  n.  1 5 ,  proseipiitur  : 
•ro  seientia  visionis  p<Tse  non 
Stica  ,  sed  est  quat^daiii  inlui- 
|«MÌ  cxperimcn talis  visio.  Un- 
imsiJerclur  in  Doo  ,  quatenus 
ior  ad  res  actu  eiistentcs  y 
t  effectionem  carum ,  a^de  ^ 
■on  faeit  eas.  Si  Tero  fton- 
ur  j  ut  de  fulurìs  est ,  etiam 


snpponit  futurittoncni  Mrum ,  rt  ex 

parie    Dei   supponit  volunkatcm  ali- 

qnam  ,  sine  qua  illae  res  non  possuut 

esse  absoiutc  futurae  »  .  Sic  etùm  i'e- 

tavius ,  De  Deo  ,  liò.  iv ,  cap,  7 , 

num,   10  :  e  Quarum  duarum  cogni- 

tionum ,  McriM ,  priorem  uomiuant 

in  scholis  scientiam  iìmpiicìn  intel- 

Hgentiae  y  posteriorem  visianis,  lliius 

est  ordinare  res  ac  disponcre ,  ae  to- 

luutatem  divinam  et  eHìcientiam  quo- 

dammodo  gubernarc ,  quemadniodum 

architocLandi  usum  et  operis  institu- 

tìonem  ars  illa ,  quac  est  in  arlificis 

mente  ,  moderatur  ac  dirigit.  Posle- 

rior  autem  res  casdem  voluntate  jam 

divina  designatas  et  constitutas  .,  et 

in  aliqua  tcmporis  pai  te  producen- 

das  ,  quasi  cxistcntes  ac  praesentiii 

intuctur  1 . 
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dum  arlis  et  dircctionis  ,  slve  immediate  per  moduin 
causae  formalis. 

36o.  Etenim  Psalm.  CHI ,  24  Icgitur  :  Omnia  in  sa- 
pientia  feciali  ;  ac  Sap.  VII ,  2 1  Sapienlia  omnium  or- 
ti/ex  dicltur  ;  et  Jeremias  X ,  1 2  de  Deo  dicit  :  Prae- 
parai  oròem  in  sapientia  sua  ,  et  prudentia  stia  ex* 
tendil  caelos ,  denique  Prov.  Vili ,  27  de  se  ipsa  ait  : 
Quando  praeparabat  caelos  aderam ,  quando  certa  lege 
et  gyro  vallabat  abtjssos  ....  cum  eo  eram  euneta 
eomponens.  Haec  edoctus  s.  Augusti»ms ,  De  TrinHate , 
lib.  XV ,  cap.  XIII ,  scribebat  :  Unicersas  ereafypras 
stias ,  et  spirttuales  et  corporales ,  non  quia  sunt^  ideo 
fwvit  j  sed  ideo  sunl^  quia  navit;  non  enim  neseivU^ 
quae  Juerat  creattmis ,  nec  aliter  scivit  creata ,  quam 
creanda.  Non  enim  ejus  sapientiae  aliquid  accessit  ex 
eis  j  sed  illis  existentibus  sicut  oportebat  et  quando 
oportebat ,  illa  mansit  ut  erat  ;  et  alibi  passim  :  cui  con- 
sonant  palres  alii  apud  Petayimn  ,  lib  IV  ,  cap  1 1 ,  num. 
.10.  et  seqq. 

36*1.  Dcmum  rationem  thcologicam  suppeditat  s.  Tho- 
mas p.  I  ,  q.  14  7  art  8  ,  dicens  ,  ita  se  habcre  Dei  scien- 
liam  ad  omnes  res  creatas  ,  sicut  scientia  artificis  ad  ea, 
quae  arte  fada  sunt  vel  ilunt  ;  scieutia  artificis  est  causa 
rerum  ,  quae  arte  fiuat ,  ergo  scientia  Dei  est  causa  re- 
rum creatarum.  Quae  quidem  congruunt  cum  iis,  quae 
scribit  s.  Augustiiius  (traci.  I  /?i  Joannem)  :  Sapientia 
Dei  y  per  quam  facta  sunt  omnia  ,  secundum  artem 
continet  omnia  ,  antequam  fabricet  omnia. 

DIFFICXJLTATES 

352.  Obj,  I.  Deus  per  suam  omnipotentlam  cuncla  crea- 
vii  ;  ergo  scientia  non  est  causa  rerum.  2.  Nemo  sane 
unquam  dicet  scicntiam  ,  cujus  ofticium  est  cognosccrc  al- 
que  iulucri  res  faciendos  vel  factas ,  res  ipsas  citicere.  Ad- 
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lahir  3.  Dei  scientlam  esse  aeternam  ,  ideo  si  ipsa  esset 
ìerum  causa  .  rcs  productae  ab  aeterno  essent ,  quod  fai- 
iam  est  ;  ergo. 

363.  Resp.  ad  i.  />.  Aé  Quoad  executionem ,  C.  quoad 
irtem  et  directionem  N.  Tria  enim  ad  rerum  produclio- 
lem  concuirunt  :  scientia  nempe ,  quae  praelucet  volun- 
Èt$\  eamque  per  modum  artis  et  prudentiae  determinai 
le  dirìgit  9  et  omnipotentia ,  quae  exequilur  ;  quae  tria 
ie  distincte  ac  eleganter  complexus  est  Tertullianus  in 
ifologelico  ,  cajp.  XYII  dicens  :  Deus  totam  molem 
§tam  cwn  omni  instrumento  elementorum ,  corporum , 
fkibmm  ,  yerbo ,  qw>  jussit  j  ratione ,  qua  disposuif , 
iitute  ,  qua  pottul ,  de  nihilo  expressii  in  omamentum 
nafesiatis  suae. 

364.  Ad  2.  /?.  Sensu  exposilo ,  N.  allo  sensu  Tr.  Ad 
rerìtalcm  propositionis  satis  est ,  si  aliquo  vero  sensu  con- 
iet  Dei  scienliam  esse  efficacem  et  rerum  causam  ,  scu 
tmamm  arlificem  ,  ut  Scriptura  loquitur.  Quod  spcctat 
id  peculiarem  rationem  determinandam  ,  illud  diversa- 
tun  opinionum  patronis  dimittimus  (i). 

365.  Ad  3.  Dist.  maj.  Si  scientia  Dei ,  prout  efiectrix 
ausa  rerum  est ,  esset  causa  necessaria  ,  C.  si  libera  N. 
Talis  porro  est  scientia  Dei ,  quatenus  elHcax  et  causa  re- 
am  dicitur  ;  quare  sic  respondet  s.  Thomas ,  loc.  cit.  ad 
\  :  Scientia  Dei  est  causa  rerum ,  secundum  quod  res 
nmt  in  scieTUia.  Non  jwi  autem  in  scientia  Dei,  quod 
•es  essent  ab  aeterno  ;  unde  ,  quamvis  scientia  Dei 
itaetema^  non  sequilur  tamen,  quod  creaturae  sint 
é  aeterno. 


(i)  Cetemm  Saarcz  ,  loc.  cit.  n.  modamcognltlonis,  etquldquìd  aliiid 
IO,  cQBcludit  :  e  In  dìTÌaa  scientia  fingitur ,  sinc  fundamento  est  e(  ex« 
~^    aetiu  oo^tari  potest ,  niù  per     pUotfi  noa  potest  i  •  - 
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ARTICULUS  II. 


De  objecto  scientìae  divinae 

366.  Id  omne  est  objectum  scientiae  divinae  ,  circa 
quod  ipsa  versatur ,  seu  quod  Deus  cognoscit.  Gognoscit 
autem  se  et  alia  extra  se.  Quae  vero  extra  Deum  sunt  vel 
sunt  possibilia  vel  existentia  ,  vel  practerita  vel  futura , 
sive  absolute  ac  necessario  ,  si  ve  lil)ere  et  contingenler , 
sive  saltem  conditìonate.  De  bis  ex  ordine  agemus  ;  tum 
nempe  de  primario  scientiae  divinae  objecto  ,  quod  est 
Deus  ipse  ,  tum  de  secundario  ,  cujusmodi  sunt  cetera  a 
Deo  distincta. 

PROPOSITIO  I. 
Deus  9e  ipsum  perfectc  cognoscit  et  compre hendit 

367.  Ac  primo  quidem  Deum  seipsum  pcrfecte  cogno- 
scere  Apostolus  expresse  declarat ,  dum  (I.  Cor.  II,  io) 
scribit:  Spiritiis  omnia  scrutalur  etiam  profimda  Dei; 
tum  :  Quae  Dei  sunt ,  nemo  cognovit ,  nisi  Spiritus  Dei. 
Sed  et  ratio  idipsom  suadet ,  ut  enim  pulchre  ipse  ethnicus 
Alcinous  argumentabatur  :  Quoniam  prima  mens  prae- 
stantissima  esl^  necesse  est  praestantissimam  ei  intel' 
ligibile  propositum  esse  ;  m'hil  autem  se  ipso  praestan' 
tiiis  habet  ;  quare  semelipsum  notionesque  suas  sem* 
per  intelliget  (i).  Sane  nihil  obstat ,  quominus  Deus  se- 
metipsum  pcrfecte  cognoscat  ;  non  objectum ,  cura  intrin- 
seca cognoscibilitas  sit  aOectio  entis  in  actu ,  et  Deus  sit 
maxime  ens  in  actu  ;  non  potentia  sive  facultas ,  quum 

(1)  V.Tttì  ^ì  ò  ir^uTO^  >otJ?  xo'AAi-  iuvròv  av  oJv  xai  rat  eauroù  vQiifJUtra 
aro<;  y  dsl  xal  xdKktcroy  aCrù vototóv  àii  voo/i?.  Apud  PetaT.  de  Deo, Kb* 
CfiotilcrSotr  oCSiv  Si  iomroij  xocXXioy.      i? ,  cap.  3  ,  $  i. 
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Tim  habeat  inlelligendi  infinitam  ,  dìvinusque  intellectus 
idcntificetur  cum  ipsa  divina  essentia  ;  ergo. 

368.  Quod  autem  seipsum  comprehendal ,  ut  secondo 
loco  propositum  est ,  sic  oslendit  s.  Thomas  ,  p.  i  ,  q. 
li  ,  art.  3  ;  Deus  se  ipsum  comprehendit  ,  si  seipsum 
oognoscit ,  quantum  cognoscibìlis  est  ;  atqui  sic  Deus  co- 
gnoscit  se  ipsum ,  quia  tanta  est  virtus  Dei  in  cognoscen- 
do  ,  quanta  est  actualltas  ejus  in  existendo  ,  utraque  enim 
infinita  est  ;  ergo, 

369.  Dices:  Ex  s.  Angustino  (lib.  LXXXIII.  Qtiae- 
itionum  ,  q.  XIV  )  Quod  comprehendit  se  ,  (inilum  est 
sibi  ;  atqui  Deus  nec  sibi  finitus  dici  potest ,  cum  sii  mo- 
dis  omnibus  infinitus  ;  ergo. 

370.  Resp.  cum  s.  Thoma  ,  loc.  cit.  DisL  min.  Deus 
non  potest  dici  finitus  sibi  hoc  sensu  ,  quod  intelligat  se 
aliquid  finitum  esse  ,  C.  eo  sensu  quod  facullas  intelli- 
gendi  non  adaequet  objectum  inlelligentiae  N.  Finitus  ita- 
que  Deus  est  sibi ,  quatenus  ita  cognoscit  se  ipsum  ,  ut 
perreniat  ad  plenam  cognitionem  sui  et  nihil  supersit  ipsi 
cognoscendum. 

PROPOSITIO  IL 

Detis  cognoscit  omnia  possibilia 

371.  Etenim  Deus,  ut  loquitur  Apostolus ,  Rom.  IV, 
17  ,  vacai  ea^  quae  non  sunty  ianquam  e  a ,  quae  sunt. 
Qaod  si  Deus  tam  vocat  ea  ,  quae  non  sunt ,  quam  ea 
quae  sunt ,  tam  novit  ea  ,  quae  non  sunt ,  quam  ea  quae 
sunt  ;  ea  enim  ,  quae  non  cognoscuntur  ,  vocari  non  pos- 
8mt«  Sed  si  Deus ,  quae  aliquando  futura  sunt ,  cogno- 
scit ut  possibilia  ,  cognoscit  cetera  omnia  ,  quae  nunquam 
fatiuB  erunt ,  sed  esse  possent  ,  si  ipse  pellet. 

372.  Quod  confirmatur  ratione  cum  s.  Thoma  ,  q.  i^ , 
art.  3.  Deus  semetipsum  perfectissimecomprebendit ,  ideo- 
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que  ci  omnipolentiam  suain  :  ergo  disimele  altingit  o- 
mnia  ,  ad  quae  illa  se  extendil  ;  non  eniin  potasi  virtus 
aliqua  perfeclc  cognosci ,  nisi  dislinete  altingantur  ea  om- 
nia ,  ad  quae  yirtus  illa  extendilur  ;  ergo  Deus  distincte 
per  intellectionem  suam  attingit  omaia  possibilia.  Nain 
divina  omnipolenlia  se  extendil  ad  omnia  ,  quibus  esse 
non  repugnfldt.  Ergo  Deus  cognoscil  omnia  possibilia ,  et 
quidem  secundum  esse  proprium  ,  quod  baberent ,  si  pro- 
ducerenlur  ;  alloquin  ea  distincte  minime  cognosceret  (i). 
Praeterea  ad  scientiam  infinite  perfeetam  pc^rtinel  cogno- 
scere  quidquid  cognoscibile  est  ;  atqui  possibilia  sunl  co- 
gnoscibilia ;  ergo. 

PROPOSITIO  III. 

Deus  distincte  cognoscit  omnia  praeterila  ,  praesefUia 
et  fiUura  sive  necessaria ,  sive  epnlingenlia 

et  libera 


378.  Haec  pariler  propositio  ad  fidem  spwtat.  Sic  au- 
leni  eam  per  parles  oslendimiis  :  Primo  quidem  quod  €it- 
iinel  ad  praeterila ,  nota  sunt  Dei  ver!)a  ,  quibus  expro- 
brat  lìebraeis  praevaricaliones  ,  de  quibus  olim  vindiclain 
se  snmpturum  profitetur  Deul.  XXXII ,  34  '.  Nonne  haec 
condita  sunt  apud  me ,  et  signuta  in  thesatcris  meis  ? 
Si  tamen  respeclu  Dei  aliquid  dici  potcst  sive  praeteri- 
lum  sive  futurum  et  non  potius  pmesens,  Praeterea  ge- 


(1)  Tum  Cantra  Center  ^  lib*.  i  , 
cap.  I>o,  tuni  p.  1.  q.  19^  art.  6,  ad 
2  ,  ubi  doct't  omnia  possibilia  esse  in 
Deo  Tirtualìter  ,  scrik)ens  :  Quidquid 
palesi  habere  ralianem  entis  et  ve- 
ri ,  totìtm  est  virtualiter  in  Deo. 
S.Thomoe  praccc'sscrat  s.  Àugustinus^ 
De  Ci  Vi  tate  0>i,  lib.  ti,  cap.  io, 
nura.  5  ,  uhi  de  sapientia  Dei  haec 
ii.  ')i'l:  i  In  ({ua  sunt  immensi  quidam 
ai4je  iuliniti  the-sauri  rerum  inlc'lli- 
^ibilium.  ,  in  quibus  sunt  omnes  in- 
vibibiies  atque  incommutabiles  ratio- 


nes  rerum,  etiam  yìsibilium  et  ma* 
iab'.lium  ,  quae  per  ipsam  iactae  sunt. 
Quoniam  Deus  non  aliquid  nescicns 
fecit  ,  quod  nec  de  quolibet  bomine 
artiiìec  recle  dici  potcst  ;  porro  it 
sciens  fecit  omnia ,  ea  utique  fedt , 
quae  noverai.  Ex  quo  ocourrit  animo 
quiddam  mirum  ,  sed  tamen  Tcnun^ 
quud  iste  mundus  nobis  notus  esse  non 
posset ,  nisi  esse!  ;  Deo  autem  nisi  no- 
tus cssct ,  esse  non  posset  1  .  Cobs. 
etiam  Pelav.  De  Deo  ,  lib.  it  ,  cap. 
a,  num.  4* 
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neratim  de  omnibus  sub  quacumque  temporis  difleren- 
tia  ,  atque  utut  abscondita  sint ,  sic  pronunciat  Aposlolus 
Uebr.  IV  ,  i3  :  Non  est  ulta  creatura' ininsibilis  in  con' 
spectu  ejus ,  omnia  aulem  muta  et  aperta  stmt  ocalis 
eju8  ;  sic  Psalm.  CXXXVIII ,  3  :  Intellexisti  cogitatio^ 
nes  meas  de  long  e  . . .  omnes  vias  meas  praetidisti... 
cognovisti  omnia  ,  novissima  et  antiqua  ;  el  Psalm. 
XXXII 9  i5:  Quijinxit  singUlatim  corda  eorum  ^  qui 
intelligil  omnia  opera  eorum  ;  nec  non  Sap.  Vili ,  8  , 
de  sapientia  dicitur  :  Scit  praeterita  y  et  de  futuris  ae- 
stimai . . .  s-gna  et  monstra  scit ,  antequim  Jiant ,  el 
eventus  temporum  et  saeculorum  ;  ci  alibi  passim. 

374*  Haec  vero  omnia  Deum  distincte  cognoscere  ila 
evincit  ratione  ipsa  s.  Thomas  ,  loc.  cit.  art.  5  :  Deus 
perfecte  se  suamque  virtutcm  cognoscit  ;  vìrtus  autem  non 
potest  perfecte  cognosci  nisi  cognoscantur  omnia ,  ad  quae 
se  exlendit  ;  jam  vero  vìrtus  divina  se  e^ttendk  ad  omnia 
alia  a  Deo  distincta  ,  non  solum  quoad  ralioneni  com- 
munem  enlis ,  sed  et  quoad  esse  eorum  formale ,  ut  aiunt , 
et  singulare  usque  ad  ultimas  diflerentias ,  cum  sit  ple- 
niludo  essendi  et  causa  cnbcliva  et  exemplaris  omnium 
et  singulorum  entium  ,  et  omnis  differentiae  et  perfectio- 
nis  oorum  ;  ergo  (i). 

375.  Quod  demum  speciatim  altinet  ad  futura  conlin* 
gentia ,  seu  actiones  libere  futuras ,  de  quibus  potissimum 
est  controversia  cum  socinianis  ,  praeler  aliala  Scriplura- 
rum  lestimooia ,  quae  per  se  rem  piane  conficiunt ,  addi 


(1)  GoDS.  etiam  art.  6.  CPr.  P*  tar. 

ìtk  tw  ,  eap.  3  9  $  3 ,  ubi  affcrt  plura 

fatmiB  m  haoc  fentcìitiain  tc$iiino- 

Bia  ,  inter  quos  Clcmens  Alex.  \\b, 

▼L^  SHymtdum  fub  fiaem ,  ejusaiodi 

Dei  ■cafiìtiam  pulchra  ikeatri  siiiiili- 

tadiae  illnstrat  ,  dleens  :  Kxi  ojnp 

flri  Tmif  Sffar^  yhtrat ,  %ai  txi  rùv 

^TuicTQu  ua^tiy  xarm  r^ìy  nó^aciv  ti  , 

W  ripiopao-iv  ,  xeù  avyópaaiy  ,  toOto 

wi  TfC  $ioù  yhtrar  di^w^  ti  yà^ 


«   * 


ravT«  ,  xai  fxao-TOv  tv  lUQit  ,  f«« 
w^offfioXri  w^oa^XiiriL  id  est  ,  f  Et 
quod  in  tbeatris  usuTenit  et  in  par- 
tibus  cujusque ,  inspiciendo ,  circuni- 
spicicndo  et  simul  «piciendo  ,  hoc 
ipsum  et  in  Deo  evenit.  Nam  sìmul 
coDfertimque  omnia ,  et  particulatioi 
singula  applicatione  una  cont4>mpla« 
tur  )  .  Eaoem  similitudine  utiturs.  Pc« 
trus  Damianus  in  Opusc.  xxxtii  , 
cap.  7  9  eamque  pcrucit. 
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possimi  verba  quibus  Susanna  (  Dan.  XIII  ,  4-2  )  Deum 
deprecabalur  :  Deus  aeteme  ,  qui  abscùndiiarum  es 
cognilor  ,  qui  nosti  omnia ,  antequam  Jlant  ;  nec  non 
Eccli.  XXIII ,  28  :  Oculi  Domini  multo  plus  lueidiores 
sunt  super  solem ,  circumspicienles  omnes  vias  homi" 
num  ,  etprofundum  abyssij  ethominum  corda  intuenr 
tes  in  absconditas  parles.  Domino  enim  Deo  antequam 
erearenlur ,  omnia  sunt  agnila.  Innumerae  insupcr  prae- 
dictiones  ,  quae  in  utroqiie  foedere  leguntur  ,  totidem  sunt 
invictissìma  argumenta  istius  divinae  praescienliae  ,  adeo 
ul  vere  dixerit  Teriullìanus  ,  Contra  Marcionem ,  lib.  II , 
cap.  V  :  Praescientiam  Dei  tantos  habere  iestes ,  jwm- 
tos  fectt  Prophetas  ,  et  s.  Augustinus  De  Civitate  Dei^ 
lib.  V,  cap.  IX  :  Confileri  esse  Deum  ,  et  negare  prae* 
scrum- futurorum  apertissima  insania  est.  Hinc  super- 
vacaneum  duclmus  celerà  patrum  testimonia  proferre , 
quae  videri  possunt  apud  Petavium ,  lib ,  IV ,  cap.  VI. 

376.  His  ratio  pariter  apertissime  sufFragatur  ;  si  enim 
aliquid  vel  minimum  futurorum  Deus  a  tota/fietemìtate 
ignorasset ,  aliqua  ejus  scientiae  fieret  in  tempore  perfe- 
dionis  accessio  ,  cognosceret  siquidem  aliquid  de  noTO , 
quod  antea  ignorabat  ;  atqui  Deo  nulla  fieri  potest  acces- 
sio perfcctionis ,  cum  ipsius  natura  sit  infinite  perfeda  ; 
ergo. 

DIFnCULTATES 

377.  I.  Obj.  Ad  versus  i.  et  2.  Conclusionis  partem. 
Nonnulii  patres  Deo  denegare  videntur  ejusmodi  distin- 
ctam  rerum  vilissimarum  scientiam  ;  etenira  i.  s.  Hie- 
ronymus  ,  in  cap.  i .  Habacuc  ,  ait  :  Àbsurdum  esse  ad 
hoc  Dei  dedvjcerc  majestatem  ,  ut  sciai  per  momtnr 
fa  singula  ,  quol  nascantur  culices  ,  quotve  moriantur. 
2.  S.  Joannes  Cbrysost.  Ilomil.  XXXIV  alias  XXXV  in 
Matlh.  n.  2  ,  asserii  Deum  capillos  humano  more  non 
numerare  ;  ergo. 
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378.  Resp.  N.  -^.  Ad  I .  Z>.  et  s.  Doctor  loquitur  de 
divina  providentia  et  quidem  comparative  ,  C.  loquitur 
de  scientia  Dei  et  absolule  A^.  Gontendit  nempe  Hieron  j- 
mus  y  ut  ex  contextu  coUigitur ,  non  eamdem  specialcm 
Deo  subesse  curam  et  providentiam  de  minutissimis ,  ^as 
leeeoset ,  rebus,  ae  de  hominibus ,  quos  absque  dubio  spe- 
dali benevolentia  ac  cura  prosequitur  ;  subdit  enim  :  Non 
tmus  tom  fatui  adulaiores  Dei  ,  ut  dum  potentiam 
efus  ad  ima  detrahimus ,  in  nos  ipsos  infuriasi  simus , 
eamdem  raiiónaàilmm  ,  quam  nratiónaóiliwn  provi-' 
ienHam  esse  dieentes. 

379.  Ad  2.  Eadem  esto  distinctio.  Eamdem  esse  san- 
cii Joan.  Ghrysostomi  mentem  ,  ejus  pariter  ostcndit  con- 
textos  ;  riquidem  post  relata  verba  ait  :  Qmd  vHms  illis 
(  paneribus  )  ?  Attamen  nunquam  ignoranle  Deo  ca- 
pienlur  (i). 

38o»  List.  Saitem  intemos  animi  motus  ac  secrclas  cor- 
iium  oogitationes  vidcfur  Deus  ignorare  ;  alioquin  i .  nec 
tentasset  Abraham ,  ut  dicilur  Gen.  XXII ,  i  ;  et  post  ex- 
perìmentum  de  eo  captum  non  subdidisset  Deus  ,  ibid. 
?.  12  :  Nunc  cognovi  ,  quod  times  Dewn.  Sic  ncque 
6cn.  XVni  ,  21  diceretur  de  Deo  :  Descendam  et  vi- 
debo  ,  utrum  clamorem^y  qui  venù  cui  me  ,  opere  com- 
pievermt ,  an  non  est  ita  j  ut  sciam.  2.  Quod  a  for- 
tiori  dicendum  est  de  peccatis  ,  deque  iis  ,  quae  entia  ra- 
tionis  vocantur ,  quorum  Deus  esse  non  potest  neque  causa 
efiectrix  neque  exemplaris  ;  ergo. 

38i.  Resp.  ad  I.  yV^.  A.  Ad  allatas  autem  probatio- 
oes  ex  Scrìptura  D.  Nostro  cogitandi  ac  loquendi  modo , 
cui  Deus  passim  se  accommodat ,  C  in  se  iV.  Voluit  sci- 
licet  Deus  in  primo  teitu  omnibus  patefacere  fidem  et 
obedientiam  Abrahae  ;  in  altero  autem  horrorem  pecca- 
torum  ,  quibus  se  sodomitae  inquinabant ,  justamque  de 

(i)  T«  yei^  cvrAfcTTi^oy  f xs/vwv  ;  fiiovy*  oAX' ofiw;  oùW  imiva  oiXùfft^ 
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i{>sÌ8  Tindiclam.  Si  enim  cortici  lilterae  insistere  yeHe« 
iiius  ,  non  solum  cogilationes  homioum  Deum  laterent  f 
seil  opera  ìpsa  ,  quod  nec  adversarii  contendunt. 

382.  Ad  2.  D.  Si  Deus  peccata  et  entia  ratioais  cù* 
gnosccret  in  se  ipsis  ,  TV.  si  in  bono  opposito  ,  cujus 
privationes  sunt  peccata ,  vel  in  eorum  causis ,  ut  entia 
rationis  Af.  Peccata  enim ,  prout  peccata  sunt ,  non  di- 
cunt  nisi  privationem  scu  ncgationem  debitae  rectitudi- 
nis ,  qua  rcceditur  a  regula  ,  ut  suo  loco  exponunt  Ibeo- 
logi  ;  bine  Deus  eorum  malitiam  videt  in  bono  opposi- 
to ;  entia  autem  rationis  videt  in  eorum  causa  inunedia- 
ta  ,  nempe  in  ratione  nostra ,  cujus  ipse  auctor  est ,  quac- 
que  ejusmodi  sibi  cudit  cogitationes  aut  fictiones. 

383.  II.  Obj.  Adversus  tertiam  propositionis  partem: 
Scriptura  passim  exbibet  Deum  futura  libera  nonnisi  con- 
jecturaliter  ac  dubie  praenunciantem  prout  evincunt  par- 
ticulae  illae  dubitalivae  forte ,  forsilan  ,  etc.  Sic  Jerem. 
XXVI ,  2  et  3  :  Noli  subtràliere  verbum  ,  si  forte  au" 
diant  et  converfantur  ;  et ,  aliis  omissis  ,  Christus  (  Joan. 
IV,  io)  sic  Samaritanam  mulierem  alloquitur  :  Si  sci- 
res  donum  Dei .. .  tu  for sitati  petiisses  ab  eo  ^  et  de- 
disset  Ubi  aquam  vivam  ;  et  (  cap.  V,  46  )  :  Si  crede" 
retis  May  si  j  crederetis  forsiian  et  mthi  \  ergo. 

38i.  Resp.  D.  A.  Humana  loquendi  ralione  utens  at- 
que  ad  conlingentcm  ac  liberam  rei  enunciatae  naturam 
cxprimendam  ,  C.  ad  significandam  incerlam  rei  enun- 
ciatae cognitionem  N.  Sic  patres  eas  locutiones  exponunt , 
ut  Hieronymus  in  caput  XXVI  Jeremiae ,  et  Augustinus 
Enarì\  in  Ps.  U.  Alioquin  Deus  nihil  omnino  ejusmodi 
ut  certum  praenunciasset ,  quod  est  centra  factum. 

385.  III.  Obj.  Non  panca  ut  futura  praenunciota  sunt 
in  sacris  litteris ,  quae  tamen  non  evenerunt  ;  exemplo 
sint  mors  Ezechiae  denunciata  illis  verbis  :  Dispone  do* 
miùtuae  ,  qiiia  morieris  (Is.  XXX VI II.  i.  )  ;  subversio 
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Niiuves  post  qaadraginta  dies  (  Jon.  Ili ,  4  )  »  aliaque  hu- 
jus  generis  ;  ergo. 

386.  Resp.  D.  A.  Praenimciata  sunt  ut  futura  sul)  ali- 
qua  conditìoue  sive  expressa  sive  tacita  ,  C.  ut  futuivi  al>- 
solute  N.  Quod  patet  ex  ipsis  adductis  exemplis.  Certo 
enim  Ezecbias  vi  morbi  extìnctus  esset ,  et  Nini  ve  sub- 
versa ,  nisi  ille  lacrymis  suis  impetrassel  sanitatcm  ,  et 
isla  egisset  poenltentiam. 

387.  IV.  Obj.  I.  Nonnulli  patres  apud  Pelavium  ,  lib. 
VI ,  de  Dea  cap.  VI ,  negarunl  in  Deo  praescicntiain  fu- 
turorum  ,  ut  Augustlnus  ,  Gregorius  M. ,  aliique  ,  qui- 
bus  Boetius  assentitur  ;  quin  2.  et  ipse  s.  Thomas  p.  i , 
q.  14.,  art.  i3,  docet  :  CorUingens  consideratum  tU  fiir 
turum  y  et  nondum  determinalwn  ad  unum  a  propria 
eausa  ,  non  stdnli  per  ceriilvdinem  altcui  cognitioni. 
Unde  quicumque  cognoscit  ejffectum  conlingentem  in 
eausa  sua  ,  non  habet  de  eo  nisi  coryecturalem  cogni* 
tionem  ;  ergo. 

388.  Resp.  ad  i .  /?.  Negamnt  in  Deo  praescicntiam 
c^oad  nomen  et  respeclii  modi  cognitionis  divinae  ^  C. 
quoad  rem  et  rcspectu  objocti  cogniti  N.  Ex  eo  enim 
quod  Deo  omnia  praesentia  sint  ,  e}iisque  cognitio  uno 
ac  simplicissimo  intuitu  in  omnia  obj(^cta  fcratur ,  prout 
in  se  sunt  cum  suis  differentiis  ,  inlulerunt  proprie  in 
Deo  ejusmodi  cognilionem  scientiam ,  non  aulem  prae* 
scienJUam ,  esse  vocandam.  Sic  enim  intcr  ccteros  loqui- 
tur  s.  Augustimis  ,  lib.  II.  Ad  Simplic.  q.  2  :  Quid 
est praescieniia  ,  nisi  scieniia  fufitrorum  ?  Quid  aulem 
futurum  est  Deo  ,  qui  omnia  supergr editar  tempora  ? 
Si  enim  seientia  Dei  res  ijìsas  habet ,  non  sunt  ei  fu- 
turae,  sed praesenles  ;  ae  per  hoc  non  jam  praescien^ 
Ma  ^  sed  tantum  seientia  dici  poiest. 

389.  Ad  2.  D.  Non  subdi  per  certitudinera  alieni  co- 
^itioni  creatae  ,  C.  divinae ,  cui  omnia  contingentia  in 
aoteniitatc  praesentia  sunt ,  non  sotum  prout  sunt  in  cau^ 


igo  Tractakis  de  Dea. 

sis  suis ,  ul  i£se  loquilur ,  et  sttccessive ,  sed  etìam  prout 
sunl  aciu  in  seipsis  simul  N.  Talem  esse  mentem  s.  Do- 
etoris  conlextus  ostendìt. 

390.  V.  OI)j.  Futura  contingentia  possunt  non  eyeaire^ 
ideoque  nulla  eorum  est  determinata  veritas  ;  sed  quod 
non  habet  determinatam  veritatem  ,  non  potest  cogno- 
sci  ;  ergo. 

391.  Resp.  Dist.  maj.  Possunt  non  evenire  absolute 
et  antecedenter  ad  eorum  praevisionem ,  C.  hypothetice 
et  consequenter  ad  eorum  praevisionem  N.  Fuissent  enim 
et  non  fuissent  praevisa ,  quod  implicat.  Sic  DùU  tmn. 
Quod  non  liabet  determinatam  veritatem ,  non  poiest  cogno- 
sci  prò  eo  tempore ,  quo  nondum  determinatum  est ,  Tr. 
prò  eo  tempore ,  quo  determinatum  est ,  N.  Nulla  autem 
determinata  veritas  prò  eo  tempore ,  quo  determinata  est , 
divlnum  intellectum  fugere  potest ,  qui  totam  complecti- 
tur  aeternitatem ,  proindeque  et  omne  tempus  (i). 

392.  VI.  Obj.  Posila  praescientia  Dei ,  actum  est  de 
liumana  liberiate  ;  nam  quod  Deus  praescivit ,  id  Omni- 
no  evenlurum  est  j  cum  falli  non  possit  ipsius  presciea- 
tia  ;  ergo. 

393.  Resp.  N.  A.  Ad  prob.  D.  Quod  Deus  praescivit, 
id  omnino  evenlurum  est  vel  necessario  vel  libere  prò  na* 
tura  rei  praevisae ,  C.  secus  N.  Praescientia  enim  Dei  al- 
tingit  res ,  ut  sunt  in  sua  natura.  Res  autem ,  quae  a  li- 
l)cra  volunlate  pendent ,  natura  sua  sunt  ccmtingentes  ;  eas 
igitur  ut  conlingenles  attingit  divina  scientia.  Apposite 
s.  Augustinus  De  libero  arbitrio  ,  lib  ,  lU ,  cap  ,  lY  ; 


(i)  Cons.  Bellarm.  De  gratta  et 
libero  aròilrìo  ,  lib.  iv  ,  cap.  i5  ,  § 
19  et  seqq.  ubi  fatetur  dìflicile  esse 
determinare  rationem  ,  qua  Deus  fu- 
tura pracuoscat ,  imo  et  in  hac  yita 
fortasso  incomprehensibile  ;  et  adda- 
età  auctoritate  ex  s.  Augustino ,  Con- 
J'ension.  lib.  xi ,  cap.  18^  probabile 
ceuset  Ocuni  futuras  actiones  Uberas 


non  videre  nisi  in  humana  Toloata^ 
te:  e  Id  enim  sìgiiificat,  inquii ^^  ia 
primis  Scriptura  ,  cum  dicit  Dean 
scrutari  renes  et  corda ,  Deom  ìn▼^ 
stigare  omnes  semitas  nostra».  lian 
si  videret  eas  in  sua  yoluntate  detc^ 
minante  omnia,  non  dicereiur  seni' 
tari  corda  nostra,  et  investigare  se* 
mitas  9  8cd  intueri  Toluntatem  saam  1* 
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Siciit  tu  y  ìnqiiit ,  memoria  tua  non  cogisfacta  esse , 
quae  praeterierunl ,  sic  Deus  praescientìa  sua  non  co- 
git  facienda ,  qiMie  ftUura  suni;  animadvcrtit  praclerea 
idem  8.  Doctor  praeteriti^  praesentis  et  ftUun  differcniìas 
penes  creaturas  esse ,  non  penes  Deum ,  cui  totum  prae- 
seos  est  in  actu  :  jipud  quem  (Deum)  inquit  De  Trini- 
tele lib.  V,  cap.  16  ,  nec  praeterita  transierunty  et  fu- 
tura jam  facta  sunt\  igilur  concludi!,  In  Genes.  ad 
Ut.  lib.  V,  cap.  18  :  Antequam  res  fierent ,  et  erant  et 
non  erant.  Erant  in  Dei  scientia ,  non  erant  in  sua 
natura  (i).  Al  crani  in  Dei  scientia,  ut  futura  erant  in 
sua  natura  ;  humana  autem  nostra  futura  erant  in  sua  na- 
tura libera  ;  ea  igitur  ut  libera  praenovit ,  nec  praescien- 
tìa sua  Deus  necessitatem  iis  inlulit ,  perinde  ac  si  nun- 
quam  ab  eo  praevisa  fuisscnt. 

Sgi-  Atquc  bue  refcrlur  vulgata  apud  patres  doctrina , 
quod  non  ideo  res  futuràe  sunt ,  quia  Deus  eas  praesci- 
vit ,  quasi  ipsius  praescientia  sit  ratio  et  causa  liberorum 
futuiorum  ,  sed  ideo  Deus  praescivit ,  quia  futurae  sunt  ; 
ergo  Dei  praescientia  ex  doctrina  palrum  res  libere  futuras 
supponit ,  non  facit.  Ita  Auctor  Quaestion.  ad  orthodoxoa 
inter  opera  Justini ,  Origenes ,  Eusebius  ,  Theodoretus  , 
Joan.  Gbrjsostomus  ,  Joan.  Damascenus ,  Hicronymus  , 
Auguslinus  apud  Tournely  ,  De  Deo  ,  q.  18 ,  art.  4*  j 
ooncl.  unica,  quibus  addi  potesl  s.  Anselmus,  qui  in  lib. 
Concardiae  praescientiae  Dei  cum  libertate  :  Non  enim^ 
ioquit ,  nisi  quodfulurum  est  praescitur ,  quia  scienlia 
non  est  nisi  ventalis.  Quare  cum  dico  :  quia  si  prue- 
scioit  aliquid ,  necesse  est  illud  esse  fuiurum  ,  idem 
est  ac  si  dicam  :  si  eril  ,  ex  necessitate  erit  ;  atquc 
postea  ,  exponens  cujusmodi  sit  isla  necessilas  ,  subdit  : 
Non  etwn  aliud  significat  lue  necessitas ,  nisi  quia  quod 

(f)  Ex  quibus  Terbis  paUrt  non  a-  non  autcm  cam ,  quam  òXqìoìX  reale  in 
liaB  %,  DtM:torcm  rerum  pracscnliam  et  Junnalem  ,  et  apertissime  id  do- 
ta aetcmitatc  agnovisse  pracler  eam  ,  cel  s.  Augustinus  toto  hoc  capite ,  et 
fuua  «iJMiiOTtici  Tocaoi  objeclicat»^  aIìJ^ì  paauu. 
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crii ,  non  poterti  simut  non  esse ,  nempe  inlelligU  ne* 
cessitatem  eonsefpienlem.  Quamobrem  juxta  hanc  doctri* 
naiTi  sic  pariter  ad  propositum  argumentum  respoaderi 
potcst  :  Quod  praevìsum  est  non  potest  non  esse  :  D.  Ne* 
eessilate  consequenti  ,  nempe  ad  praevisioneni  j  sen 
pracscientiam ,  C.  necessitate  antecedenti  ,  scilioet  ad 
praescientiam  aut  praevisionem  N. 

395.  Dices  primo  :  Interdum  patres  dooent  res  ideo  fo* 
turas  esse  ,  quia  praesciuntur  a  Deo  ,  non  autem  ideo 
praesciri ,  quia  futurae  sunt ,  ut  s.  Àugustinus  éi  s.  Gre- 
gorius  M.  locis  in  propositione  II  allalis:  ergo. 

396.  Resp.  D.  A.  In  iis ,  quae  a  Deo  tanquam  canss 
immediata  pendent ,  quatenus  Deus ,  ut  iidem  palres  Io- 
quuntur  ,  nibii  ignorans  fecit ,  C.  in  iis  ,  quae  a  Tolun- 
tate  libera  tanquam  causa  proxima  et  immediata  ^BduD- 
tur  N.  Itaquc  citati  palres  in  adductis  locis  loqauntar  de 
iis  ,  quae  a  Deo  produci  debent ,  cui  res  producenti  aden- 
tia  necessario  praelucere  debet ,  cum  ipsius  sit  ordinait 
res  ac  disponere ,  et  divinam  volunlatem  et  effidentiam 
quodammodo  gubemare ,  ut  inquit  Pelavius  (i)  ^  quem* 
admodum  archilectandi  usiim  et  operis  inslilutionem  acs 
Illa ,  quae  est  in  artificis  mente  ,  moderatur  ac  dirigit , 
c|uae  a  scholasticis  vocatur  scientia  simplicis  tnielttgen* 
iiue  j  quatenus  res  absolute  ,  ac  prout  in  se  sunt ,  neque 
ut  certo  exslantes  tempore  cognoscit ,  ut  diseernatur  ab 
illa  scientia,  quae  nostro  concipiendi  modo  posterìe^ est, 
ac  res  easdem  jam  volunlate  divina  designatas  et  consti- 
tulas  ,  et  in  aliqua  temporis  parte  producendas  ,  quasi 
exislentcs  ac  praesentes  intuetur  ,  quaeque  scientia  visiO' 
nis  ab  iisdem  scholasticis  appellari  consuevit.  Quare  cum 
patres  aOBrmant  res  idck)  futuras  esse ,  quia  Deus  eas  prae- 
scivil ,  intelligendi  sunt  de  scientia  simplicis  intell^ert 
tiae  \  cum  vero  docenl  ideo  Deum  res  futuras  praesciref 

(i)  Lib.  IV  9  cap.  7  ,  Bum.  io  et  soq. ,  ubi  Boetii dictuni  riph— t 
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ia  fiituiae  sunt ,  intelligi  debent  de  seientia  vmonis  ; 
n  postremo  sensu  s.  Augustinus  ,  turai  alibi  passim  , 
D  praesertim  tractatu  LIII.  in  Jean,  sic  loquitur:  Si 
Pi  maium  y  sed  bonwn  Jacere  voltmsent  (juditt'i)  , 
%  prohiberenlur  ,  et  hoc  facturi  prcteviderenlur  ab 
,  qui  novit  quid  sii  quisque  facturus  ;  sic  alibi ,  ut 
limus  ,  utitur  s.  Doctor  comparatione  mcmoriae  et  prae- 
eatiae  humanae  ad  exponendam  praescientiam  divi- 
in  ,  quae  nallam  inferat  necessitatcm  rebus  praeco- 
iiìs ,  prout  noe  memoria  nec  praescientia  ^  nostra  sunt 
isa  eoram  ,  quae  reminìacimur  vel  praevidemus ,  ac 
idtD  minus  iìs  inferunt  neccssitatem  (i). 

397.  n.  Diccs  I.  Ergo  Ubera  nostra  futura  sunt  eausa 
eotiae  diyinae  2.  ac  datur  in  Deo  seientia  eontingcns 
a  scilicet  carerò  posset. 

398.  Resp.  ad  I  •  Z>.  Improprie ,  quatenus  fulurae  res 
A  sua  cognoscibilitate  tanquam  objecto  definiunt  ac  de- 
minant  notitiam  Bei  ,  C.  proprie  quasi  reipsa  essent 
■a  adentiae  divinae  ^  atque ,  ut  ajunt ,  subjectivc  N. 
Éeoos  igitur  futura  libera  dici  possunt  causa  scicntlao 
rmae ,  nempe  visionis  ,  quatenus  Deus  aiiter  praevi- 
le  non  potest ,  nisi  prout  sunt  futura ,  cognitio  cnini 

Tera  sit ,  debet  esse  consentanea  ipsis  rebus  cognitis  ; 
tùDiam  j  ut  ait  s.  Augustinus  ,  a'  non  contìgissct  id 
Kid  conlingit ,  n%dlo  modo  idDeuspraescissetJuturum , 
Éa  non  crai  Juturum.  linde  necesse  est  logice  seu  ratio- 
I  ^  ut  qunt  y  prius  rem  cogitari  futuram  ,  quam  futura 
aerìdeatur  (2). 

[t).Coiicmiuit  s.  AugustLao  reliqui  enm  ,  inter  oetcros  scrìbit  g.  Ilicro- 

kM,  apud  PetaTÌiun  ,  ILb.  iv,  cap.  Djmus  in  cap.  xxti.  Jerem. ,  ex  eo  , 

^uomiD  seiitnntia  est ,  nuUam  id-  quod  Deus  scù  fuiurnm  aliquid^  id- 

QB  TUO  rebus  infcTre  Dei  praesdcu-  circo  futurum  est  ;  aed  quiafuturum 

m,  quod  fuliira  tanquam  proesen-  eUy  Leu*  novit  y  quasi  praescius  fu- 

.OOotempWtur;  idem  hoxninis  exem-  iurorum.  Bine  par  iter  rcccptum  est 

»  leclarant  ,  qui  alterum    ex   al-  i|t  passim ,  non  praescientia ,  sed  &\f- 

Eni  in  lulirico  iabentcm ,  cu-  solute  seientia  dicatur ,  prout  superius 

m  lapsus  causa  in  co  non  est^  notarimus. 

dicntroi  iiium  tntuetur ,  Non  (2)  e  Ncque  cnim  (terba  turni  i.  Au^ 
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399.  Ad  2.  Z7.  Goatlngentia  objectiva  seu  ex  parte  rei 
praevisae ,  C.  subjectiva  seu  ,  ex  parte  Dei  ipsius  N.  Di- 
stinctio  patct  ex  diclis  ;  ex  eo  enim  quod  objectum  ali- 
quod  adesse  possit  vcl  abesse  a  lumine,  quod  illud  ir« 
radiat,  non  sequitur  lumen  ipsum  per  se  non  irradiare 
objecta,  quae  iliud  cìrcumstant. 

400.  VII.  Obj.  Illud  praenosci  a  Dco  non  poteste  quod 
nullo  modo  determinatum  est  ,  neque  in  se  ,  neque  in 
suis  causis  ;  atqui  talia  sunt  libera  futura  ,  qnae  neque 
sunt  determinala  in  se  ,  cum  nondum  existant,  neque  id 
suis  causis ,  quae  indilTerentes  sunt  ad  quodlibet  ;  ergo.' 

4oi.  Resp.  Disi.  maj.  Quod  nullo  modo  determinatum 
est ,  neque  antecedenter  neque  consequenter ,  a  Deo  prae- 
nosci non  potest ,  C.  quod  sallem  consequenter  delermi- 
natura  est  N.  In  hypothesi  scilicet  quod  res  futurae  sint , 
co  ipso  quod  futm'ae  sint ,  Deus  eas  Tidere  debet ,  con- 
sequenter nempe  ad  liberam  determinationem ,  quia  o- 
mnia ,  quae  in  tempore  fiunt ,  Dco  praesentia  sunl  in  ae- 
ternitatc  ,  ut  dictura  est  ;  cum  igitur  verum  sit  bominem 
se  determinalurum  ad  talem  vel  talem  actionem  ,  hoc 
ipso  divinae  notitlae  subest.  Quare  licet  objecta  propoà- 
tionum  seu  enunciationum  de  futuris  contingentibus  io 
causis  suis  non  sint  determinata  ,  utpote  nondum  existea- 
tia  et  a  causa  libera  dependentia  ,  ac  possinl  esse  vel  non 
esse ,  prout  tamen  ad  Deum  referuntur ,  necesse  est  illa 
esse  9  seu  in  Dei'  scicntia  vera  sunl ,  siquidem  sunt  fu- 
tura. Haec  autem  placet  confirmare  auctoritate  s.  Àuga- 
stini ,  qui  in  lib.  XXVI  Contra  Faustum  Mamch.  càp. 
V ,  tum  de  praeteritis  tum  de  futuris  eorumque  yeritate 
sic  scribil  :  Non  ergo  est ,  qtwd  vere  dicimus  f tasse  ; 


gustlni  )  ideo  peccai  homo  ^  quia  Deus  ipsum  poccatunim  esse  praesclvit.  Qui 

ulum  peccalurum  esse  pracsciyit  ;  imo  si  noiit  ^  utique  non  pcccat  ;  Jed  fl 

ideo  non  dubitatur   ipsum  peccare  ,  peccare  noluorit ,  cliam  hoc  ille  prao* 

cum  peccata  quia  ille  cujus  praescien-*  scivit  i .  De  Civilate  JJeij  lib.  ▼}  caf. 

tia  falli  non  poU^t ,  non  faium,  non  io  ;  et  alibi  petssim. 
fortuiiam  ,  non  aliquid  aliud  j  scd 
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ned  ideo  verum  est  Ulud  fuisse  ,  quod  in  nostra  sen* 
lentia  verum  est ,  non  in  ea  re  ^  quae  jcum  non  est. 
Senientia  qtdppe  ,  qua  didmus  aliqmd  jaisse  ,  ideo 
vera  est ,  quia  illud ,  de  quo  dicimus ,  jam  non  est. 
Rane  senteniiam  Deus  falsamfacere  nonpotest ,  quia 
non  est  conlrarius  veritati.  Quod  si  quaeras ,  ubi  sit 
haec  vera  iententia  ,  prius  invenitwr  in  animo  nostro  , 
ewn  id  verum  seimus  ,  et  dicitur.  Sed  si  et  de  ani* 
ma  nostro  ablata  fuerit  ^  cum  id  ^  quod  seimus  oblili 
fiierimus  ,  manet  in  ipsa  veritate .  Semper  enim  ve* 
rum  erit  jam  fuisse  ^  quod^  ubi  verum  erat^  antequam 
fieret ,  futurum  esse  ,  quod  non  erat  (i). 

PROPOSITIO  IV. 

Deus  certo  et  infallibiliter  eognoscit  futura 
coniingentia  conditionata 

4x>2.  Ad  plcniorem  propositionis  pcrspiciiìtatcm  juvat 
praemonere  i.  ea  dici  conditionata  futura,  quae  licct  re- 
ipsa  futura  non  sint ,  futura  lamen  essent ,  si  aliqua  po- 
neretur  conditio  ,  a  qua  pendcnt  ;  hacc  aulem  medium 
Telati  locum  tenent  intcr  mere  possibiiia  et  absoUite  fu- 
tura. Talìs  erat  conversio  tyriorum  et  sidoniorum  ,  si  Ghri- 

(i)  Cfir.  s.  Tb.  p*  I  ^  q*  i4  9  <^t*  ^*&<^  9  scilicct  prout  est  in  sua  prae* 
^       iS.  ad  s  ,  ubi  rcjcctift  aliis  respon-  sentialitatc.  Et  sic  ncci*ssarium  osi  si- 
•^■hrf  oooclndit  :  e  Et  ideo  dicen*  cut  et  antecedcns  ;  quia  omnc  quod 
doin  est ,  quod  quando  in  antcccden-  est ,  dum  est ,  neccssc  est  cfisc  i  ;  scu 
*      te  poaitnr  aiiquid  pertinens  ad  actum  necessitate  conscqucnti  et  hypothrti- 
aaimae ,  eonsequens  est  accipiondum  ca  seu  ,  ut  dicitur  ,  supposilioiiis  , 
non  secundum  esse ,  quod  in  se  est ,  quia  implicai  aiiquid  fuisse  pracrisum 
sed  tecmidum  qnod  est  in  anima.  Ut  ut  certo  futurum  et  futurum  non  es- 
pala ,  si  dicam  ,  si  anima  inteiligit  se ,  ctsi  in  se  futurum  sit  conlingen- 
aiiquid  9  illud  est  immateriale ^  intel-  ter  et  lii)crc.  Quum  vero,  ut  expo- 
y       li«rcBdii]ii  est ,  quod  illud  est  immate-  situm  est ,  logico  S(*u  ratione  aiiquid 
ft       mie  secundum  quod  est  in  intelicctu,  prius  conci  piatur  esse  quaui  videri^ 
\      non  lecandum  quod  est  in  seipso.  Et  bine  ex  unoquoque ,  hoc  sonsu ,  pcu' 
A      similiter  si  dicam  ,  si  Deus  scivit  ali-  det  ut  actionem  suam  Deus  ab  actor<- 
Y     q^  y  ^iMÌ  erit ,  eonsequens  est  in-  no  yidcrit  ut  bonam  ycl  ut  malam. 
\     klli^eBdiun  proat  sobeit  diTÌaae  scien- 
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stus  talia  apud  eos  patravisset  portcnta  ,  qualla  apud  coro» 
zaìtas  patravit  ac  bethzaiditas.  Haec  enim  oonversio  non 
erat  mere  possibilis ,  nec  absolute  futura  ^  cuna  conditìo  , 
et  qua  iUa  oonversio  pendebat  ,  non  esset  impleiida  ; 
ergo  fulura  erat  sub  conditionc. 

^oS.  2«  Licet  ab  aliquibus  theologis  olim  negata  fuerìt 
haec  praesclentia  divina  futurorum  conditionatorum  ,  ho- 
die  vix  ullam  de  ea  controverslam  esse.  Gatholici  enim 
theologi ,  inquit  docllssimus  Card.  Gotti ,  Ordinis  Prae- 
dicalorum  ,  uno  vel  altero  excepto  qui  vult  praefata  cqq- 
ditionata  solum  conjecturalitcr  a  Deo  cognosci ,  asserunt 
ea  a  Deo  certo  et  infallibiliter  cognosci  (i).  Et  sane  vix 
salva  fide  negari  id  posse  videtur.  Tota  itaque  controver- 
sia ,  quac  catholicas  aliquando  scholas  divisit ,  versatur 
seu  ,  ut  vcrius  dicam  ,  versabatur  circa  modum  eam  ex- 
ponendi ,  et  circa  medium  in  quo  Deus  ista  futura  con- 
ditionata  videt. 

4o4*  3.  Uanc  scientlam  in  Deo  propugnamus  ut  om- 
nino  certam  atque  infallibilem  adversus  eos ,  qui  nonnisi 
conjecturalem  ejusmodi  futurorum  conditionatorum  noti- 
tiam  in  Deo  esse  aOìrmare  ausi  sunt. 

4.05.  Ilis  posilìs  cum  laudato  Gotti  enunciatam  propo- 
sitionem  ita  probamus.  i  •  In  Scripturis  Deus  plura  reve- 
la vit  sub  conditione  futura,  quae  tamcn  facta  non sunt , 
quia  illa  dcfuit  conditio  ;  ergo  Deus  ea  certo  cognovit. 
Nisi  enim  cerio  cogaovisset  talia  sub  conditione  futura , 
ejus  infinita  verilas  in  cognoscendo  et  veracitas  in  prao 
nunciando  detrimentum  passae  fuisscnt. 

4.06.  Jam  vero  antecedcns  ,  omissis  innumeris  aliis 
Scripturae  locis  evincitur  i.  ex  I  Reg.  XXIII,  1 1  et  seqq. , 
ubi  David  consuluit  Dominum  ,  an  ,  si  mansissel  Ceilae, 
Saul  ad  eam  expugnandam  descensurus  esset  ?  et  respondit 

(i)  Tom.  iii^  in  p.  I  ,  q.  6,  dub.  controvcrtimus  ,  sed  ouines  (thoon- 

iy§i^n.  5,  et  rursum  ibid.  dub.  sUc  )  concordilcr  statuìinuS)  eam  di* 

III  ^  §  2  ^  loqucns  de  hac  condltiona-  ri  in  J)c*o ,  et  rfuidcm  ocrtom  ^  boi 

torom  scieatia  dicit  ;  <  De  hoc  non  pure  conjecturalem  1  • 


■ 


Pari.  IH.  Gap.  I.  de  scient.  et  vohtnt.  Dei.     197 

inus  :  Descendet.  Interrogavit  it^nun  num  desoen- 
ì  Saule  viri  ceilitae  traditurine  eum  essent  in  manus 
8  ^  re^nditque  Dominus  :  Tradent.  Ibi  non  agitur 
f  mere  possibili ,  nec  de  absolufe  futura  ;  sed  tantum 
•quod  evenìsset  posila  conditionc  (i).  2.  Id  ipsum  patet 
I  Reg.  XI ,  2  ,  ubi  repetit  Deus  praeceptum  ,  quod 
dederat  Exodi  XXXIV  ,  16  de  non  jimgendis  con- 
8  cum  alienigenis ,  quia  certissime  averterli  corda 
a  ,  ut  sequamini  deos  earwn  ;  quae  quidem  prae* 
»  Teritatem  sortita  est  in  Salomone  aliisque ,  in  qui- 
idimpleta  fuit  conditio  ,  non  autem  respectu  eorum , 
bere  hanc  conditionem  non  posuerunt ,  seu  in  qui« 
verificata  non  fuit  eondilio.  3.  Id  pariter  constai  ex 
iap.  IV  ,  II  ,  ubi  de  justo  immature  ex  bac  vita 
spto  dicitur  :  Raptus  est^  ne  maliUa  mutar  et  in* 
tum  ejus  ,  avi  ne  Jictio  deciperet  animam  illiusi 
igitur  noverat  Deus  justum  illum  fore  in  malum  mu- 
nì ac  illecebris  irretiendam  ,  si  diutius  vixisset  ;  alio- 
inconsulto  praematura  morte  ipsum  e  vivis  rapuissef  • 
nique  ostenditur  ex  celebri  ilio  Cbristi  dicto  (  Alattb. 

ioB  defait,  qui  obserrarct  in  et  mine  nnmqnid  descendet  Saul?  et 

rw  chaldaica  sic  David  in-  dixit   Dominus  :  xara^fjViTai  ,  de- 

re  Dominuni  :  e  G)gitant  me  socndet  ;  tum  versionem  fyriaeam  : 
"firi  ceilitae?  Respondtt  au-  ik'.^''   '  ..J.      v        .^v    ''^ 

«inus  :  cogilant  traderc.  Co-  *  '  '  ^^^^  ^*^   -^    V'^^^  ^^ 

scendere  Saul  ?  Et  dixit  De-  ^      >^  ^   .^v    ^^  .   i/;i   Jiìl 

piat  descendere  >  .  Et  glos-  *  \        ^  ™  ' 

Unariam  diccre  :  in  voluntor  ,  Proditurine  sunt  me  cìtcs  urbis  ?  . . 

■I  ut  iradanl.  Ita  quidem  ob-  D^xit  Dominus  :  prodituri  sunt  te  I  ;  et 
lue  auctor  ad  tollcndum  hoc  •     /•//    ••>/•// 

ihim  de  libcrorum  conditio-  araòicam  :   t5^U^fj  ls^J^^J 

tvomm  pracscieotia  in  Uco.  z                  / 

Bd  deliuisset  pariter  observa-  /    /        /•  i   /      /      /.''•/•/ 

micam  Teritatem  haber^  futu-  JL»  ^  JjJ^  'ii'  M^^f  J^f 

,  e  Tradcntne  me  et  socios  meos  ciTea 

;    Mc  vernonem  hxx  :   Ei  ^^^^^  ^^y^j  d-^j^  Dominus  :  iU« 

S,<r«T«.  ;  Numquid  conclude-  j    .  ^  ^^^^^  ^^  ,  ^ 
f  vtry  fi  xaropti^sTai  Zoot/X  ; 


Raniqnid  tradent  domini  Gei- 
fit  dixit  Dominus    ^UD^ 
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XI ,  2 1  ;  Lue.  X ,  1 3)  quo  exprobrans  corozailis  et  bctf9zaidi- 
tis  cordis  durilicm  :  Fae  Ubi  ^  inqnit ,  Corozam  y  tAie  tiài 
lìcihzdida ,  quia ,  si  in  Tyro  et  Sidone  factae  essentvir' 
iutes ,  qnae  factae  sunt  in  voùis  ,  olim  in  cilicio  et  ci' 
nere  poenitentìam  egissent.  Quibus  verbis  Ghristus  ly- 
rìomni  et  sidonlorum  poenitcntiam  pracdicit,  si  quidem 
apud  illos  praedicasset ,  ac  si^a  fccisset ,  qualia  in  Ga- 
liiaea  fccil  ;  illam  ergo  Christus  sub  tali  conditioae  ,  quae 
tanicn  adìniplcta  non  est  ,  futuram  cognovit  ;  alioquin 
ncque  lam  acriter  corozaì'tas  atque  belhzaì'ditas  objurgas- 
sel  ,  ncc  tara  certo  et  assevcranler  tyriorum  et  sidonio- 
rum  pocnitenliam  prac  illis  futuram  aOirmasset  ;  ergo. 
407  •  2 .  Patres  tum  graeci  tum  latini  unanimes  in  hac 
Dei  cognilione  adstruenda  sunt ,  indidem  enim  argumen- 
ta  deprompserunt  siye  ad  vindicandam  diyinam  provideo* 
tiam  in  infortuniis  ,  quibus  passim  premuntur  just!  ;  sìtc 
ad  parentes  solandos  de  immatura  filiorum  morte  ^  alia* 
que  id  genus  multa ,  ut  videro  est  apud  Petavium  (i). 
Nos  brevitatis  gratia  non  nisi  unum  vel  alterum  testimo- 
nium  promemus  ex  s.  Angustino  ac  s.  Prospero  ad  rem 
conficicudam.  Primus  igitur  ,  De  Correptione  et  Gratia 
cap.  Vili ,  non  solum  eam  adstruit ,  sed  praeterea  ncm- 
nìsL  insanisslme  negari  eam  posse  adlrmat  ;  sic  enim  lo- 
quitur  :  Kespondeant ,  si posmnt ,  cur  illos  Deus  ,  cum 
Jideltier  et  pie  vivcrent ,  non  Urne  de  hujus  vitae  pe- 
rietdis  rajndl ,  ne  malitia  mutar  et  intellectwn  eorum , 
et  ile  Jictio  deciperet  animas  eorum.  Utrum  hoc  in  pò- 
testate  non  habuit  ?  an  eorum  mala  futura  nescivit  f 
Nempe  nihil  horum  nisi  perversissime  et  ùisamssime 
dicitur  ;  et  alibi  saepe.  Alter  vero  Resp.  Vili  ad  excer- 
pta Genuensìum  ,  ait  :  De  Tyriis  vero  et  Sidoniis  quid 
aiiud  possumtis  dicere  ,  quam  non  esse  eis  datum  ttf 
crederent  ,  quos  etiam  credituros  fuisse  ipsa  veritas 

(i)  liib.  IV,  e.  S ,  n.  19. 
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dieit  j  9Ì  talia ,  yualia  apud  non  credentes  facta  sunt  ^ 
vùrlulum  signa  vidissent.  Si  ilaque  sub  condìtionc  fuis- 
le  credituros  verilas  dìxit ,  et  verissime  dixit ,  sentii  igt- 
fair  s.  Prosper  Deum  certo  praescivisse  eos  sub  talibus  si- 
gnis  credituros.  Àtque  ut  pateat  hos  patres  non  obiter  tan- 
tum ea  dixisse ,  observandum  est  eos  tali  Dei  praescien- 
iia  uti  tanquam  argumento  validissimo  ad  adstruendam 
•dversus  pclagianos  ac  semipelagianos  gratuitam  gratiao 
natumm  ac  distrìbutionem. 

4-o8.  3.  Demum  ejusmodi  Deo  inesse  scientiam  infal- 
libilem  futurorum  sub  conditione  ,  ratio  ipsa  suadet.  Haee 
enim  scientia  summa  perfectio  est ,  quam  melius  est  ha- 
bere ,  ut  scholae  loquuntur  ;  ergo  Deo  necessario  inesse 
debet ,  cum  nulla  simplici  perfectione  carere  possit.  Adeo 
fero  insitum  est  christianorum  omnium  mentibus  Demn 
gasmodi  conditionata  praenoscere ,  ut  in  vulgari  quoli- 
die  sermone  sit  positum  :  Deus  ita  fecit ,  quia  praevidit 
id  in  bonmn  cessurum  buie ,  cui  talia  permisit ,  seu  de 
quo  ita  disposuit ,  et  bine  uberem  capiunt  consolationem  ; 
filare  tot  dici  possunt  hujus  scienliae  divinae  testes  quot 
ehristiani ,  imo  pene  dixerim  ,  quot  homines  sunt ,  qui 
Deum  esse  non  negant. 

DIFFICULTATES 

4^9*  L  Obj.  I.  Quae  in  Seriptura  sub  conditione  prae* 
BDDciata  dicmitur  nonnisi  improprie  seu  metaphorice  sunt 
inlelligenda  ,  cum  conditio  praeseferat  suspensionem  atque 
baesitationem  ,  quae  in  Deo  admitti  non  potest.  2.  Quod 
à  quis  contendat  proprie  illa  esse  admittenda  ,  nibil  vetat 
Ittominus  de  scientia  conjecturali  ea  accipiamus  ,  prout 
innuunt  particulae  forte  ,  forsitan  ,  etc.  quibus  ejusmodi 
[iiura  praenunciantur  ;  ut  cum  de  Adam  (  Gen.  Ili ,  22  ) 
Deus  ait  :  Ne  forte  mittat  mamim  suam  et  sumat  etiam 
de  tigno  vitae  ;  et  Ghrislus  (  Matth.  XI ,  23  )  :  Si  in  So- 
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domisfactae  Jmssefit  virtutes ,  quaefactae  sunt  in  té  j 
forte  manstssent  usque  in  hanc  diem  ;  quo  pariter  m» 
ferri  possunt  ,  quae  Exodi  IV  ,  8  et  seq.  leguntur  :  Si 
non  crediderint  libi  ^  inquit  Deus  Mosi  ,  neque  audèe" 
rtnt  sermonem  signi  prioris  ,  credent  verbo  èigni  se^ 
quenlis ,  quod  si  nec  duobus  qmdem  his  signis  credi' 
derint ...  sume  aqìiam Jlumims  ^  etc.  Quae  quidam  ape^ 
tlssimc  oslendunt  Deum  certa  scientia  nescivLase  ,  ulrmo 
hebraei  crediluri  essent  nec  ne  primo  aut  secundo  aut  ter- 
lio  signo  ;  ergo. 

4.10.  Resp.  ad  i.  Neg.  Ad  prob.  D.  Gonditio  prae- 
scfcTt  suspensionem  ex  parte  objecli ,  C.  ex  parte  divinae 
scientiae  ,  quae  unico  inluitu  omnia  attingit  N.  Respoa- 
sio  patet  ex  dictis  in  superiori  propositione. 

4ii.  Ad  2.  iV.  Si  quid  enim  evincercnt  particulae  du- 
bitai ivae  forte ,  forsitan  ;  etc.  ,  deberel  pariter  negari 
cum  soclnianis  ,  qui  eadem  oppouunt ,  scientia  certa  fu- 
turornm  liberorum  ,  bumano  proinde  loquendi  usui  ia 
his ,  aliisque  similibiis  Deus  se  se  accommodasse  diceo- 
dus  est ,  ut  superius  vidinms ,  cum  adversus  socinianoi 
disputaremus.  Humana  sane  loquendi  ratione  Deum  usum 
esse  elucei  ex  ips^Q  Exodi  cap.  IV  ,  nobis  objecto  ,  ubi 
versu  2 .  Deus  Mr)sen  interrogai  :  Quid  est ,  quod  tenes 
in  marni  tua  ?  Respondit  :  virga.  Quis  porro  sanus  ac 
prudeiis  dicat  Deum  nescivisse ,  quid  Moses  manu  tene- 
i-el  ?  Sane  s.  Th.  2.  2 ,  q.  171 ,  art.  6 ,  ad  2.  haec  alia- 
que  ejusmodi  testimonia  expllcat  de  revelatione  secun- 
dum  esse  ,  quod  res  habent  in  causis  suis  ,  non  autem 
secundum  scientiam  ,  quam  Deus  de  iìs  habet  (i). 


(i)  En  ojus  rcrba  :  «  Divina  prac- 
scieiìtiarespicìt  futura  secundum  duo, 
scilicet  secundum  quod  sunt  in  se  i« 
psis,  in  quantum  sciiicet  ipsa  praescn- 
tialifer  intuctur  ,  et  secundum  quod 
sunt  in  suis  causis ,  in  quantum  sci- 
licet videt  ordiiicm  causarum  ad  elFe- 
ctus.  £t  qu^vis  conlìjigcjiUa  futu- 


ra ,  prout  sunt  in  se  ipsìs ,  sint  de- 
tcrminata ad  uniun  ,  tamcn  ,  proit 
sunt  in  suis  causis ,  non  sunt  aete^ 
minata^  quin  possint  aliter  CTenirf. 
Et  quauivis  ista  duplex  co^rnitio  0ett- 
pcr  in  intcllcclu  divino  conjunj^atur, 
non  tamcn  conjungitur  scmper  iu  n^ 
Yclationc  propbeiica  1 . 


». 
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4-13.  II.  Obj.  Ejusmodi  praesicientia  i«rum  sub  condì* 
tione  futorarum  prorsus  rejicìtur  a  ss.  Augastino ,  Ful^ 
gailio  et  Prospero  dìsceptantibus  adversus  pelagianos  M 
semipelagianos.  Etenìm  s.  Àugustinus  ,  Be  anima  lib.  I , 
cap.  XU  :  Ipsa ,  inquit ,  exmanihtr  amnino  praescienr 
Ha ,  9i  quod  prae^ciiur ,  non  erit.  Quomodo  emm  recte 
dieilur  pr(usciri  fuiurum ,  qnod  non  est  fuiurum  ?  Et , 
lib.  De  praedestìnaUone  Sanctorum ,  cap.  XIV ,  expo- 
nens  illud  :  Raptus  est ,  etc.  :  Dictwn  est ,  inquit ,  se^^ 
eundwn  pericula  htgus  vùae  ;  non  seeundwn  praeseierir 
Ham  Dei^  qui  hoc  praeseivit  ^  quodfuturum  erat  j  non 
quod  fubJBTum  non  erat  ;  id  est ,  quod  et  mortem  im^ 
maberam  fuerat  largiturus  ,  ut  tentationwn  suòtrahere- 
tur  meerto  ;  non  quod  peccaturus  esset  ,  qui  mansu* 
rus  in  tentaUone  non  esset.  Quo  sensu  s.  Fulgentius , 
De  vera  praedestinatione ,  lib.  I ,  cap.  VII  :  Àbsurde 
dieitwr  ,  scribit ,  Deum  praescisse  parvuli  futura  pec* 
caia  ^  quae  fuktra  non  erant.  Neque  emm  Dominuà 
rerum  omnium  conditor  faeienda  praescisset  ,  quae 
faeienda  non  essent.  Denique  s.  Prosper  in  Epist.  ad 
Auffust.  n.  5 ,  loquens  de  semipelagianis ,  ait  :  In  tan^ 
twn  guibuscwnque  commeniUiis  meritis  electionem  Dei 
subjiciunt  j  ut  quia  praeterila  non  extant  ,  futura  , 
fuae  non  sint  futura  ,  confina  ani ,  novoque  apud  illos 
ebsurditaHs  genere  ,  et  non  agenda  praescita  sint  et 
praescita  non  acla  sint  ;  ergo. 

4.1 3.  Resp.  D.  A.  Rejicitur  ut  norma  graliae  et  prae- 
destinationis  aut  reprobationis ,  ut  contendebant  pelagiani 
ac  semipelagiani ,  C.  rejicitur  in  se  N.  Hi  enim  ad  dan- 
dam  lationem  ,  cur  ex  infantibus  potissimum  alii  rape- 
lentur  ante  baptismum  ^  alii  ad  baptismum  pervenirent 
et  eo  accepto  morerentur  ,  oonfugiebant  ad  praevisa  fu- 
tura naturalia  illorum  inerita  ,  si  diutius  vixissent .  Si 
aulem  sermo  esset  de  adultis  ,  quorum  alii  vocali  erant , 
alii  fero  non  ^  reponcbant  pariter  ita  Deum  se  se  gessis« 
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se  erga  illos ,  quos  non  vocavit ,  ex  praevisa  eorum  in- 
fidelitatc  ac  demerìtis  ;  imo  adco  progressi  siint ,  ut  af« 
firmarent  Deum  ex  ejusmodi  pracvisione  meritorum  aut 
demeritonim  decrevisse  vel  pracmia  yel  poenas.  Quae  qui* 
dem  omnia ,  utpote  falsa  et  absurda  ,  laudati  patres  reji- 
clebant ,  atque  tanquam  commcntitiam  traducebant  Qor« 
mam  hujus  discretioois  desumptam  ex  divina  praescieo* 
tia  illorum  sivc  merìlorum  8ÌTe  demeritorum ,  quae  nun- 
quam  futura  essent  ,  quaeque  proinde  nec  a  Dee  prae* 
videri  poterant  ,  cum  non  implenda  esset  condilio  ,  ao 
multo  minus  ex  iis  Deus  decemere  praemia  vai  poenas 
potuisset.  Praescindendo  autem  ab  ejusmodi  abusa ,  scien- 
tiam  sub  condilione  futurorum  in  se  spectatam  et  agno- 
\isse  cilatos  patres  et  admisisse  cvidcnter  patet  ex  perpetuo 
usu ,  qucm  ipsi  faciunt  hujus  praescientiae  ad  constabi- 
liendam  gratuitam  gratiae  et  vocationis  diyinam  largitio* 
nem  advcrsus  eosdem  hacreticos  ,  ut  superius  notavimus  : 
atque  hae  ratione  componi  facile  possunt,  quae  hi  patres, 
in  specie  contraria  ,  dicere  de  hac  praescientia  Tisi  sunl. 

414.  Inst.  Sallem  s,  Thomas  buie  praescientiae  con- 
Irarius  est.  Docet  enim  i.  rem  contingentem  non  posse 
certo  cognosci ,  nisi  prout  est  actu  in  seipsa  ,  et  sic  conr 
sideratur  ,  inquit  ,  ut  praesens.  Porro  2.  futurum  sub 
conditione  non  est  actu  in  seipso  ,  cum  pendeat  a  conditio- 
ne ,  nequit  igilur  a  Deo  cognosci.  Docet  praeterea  s.  Tho- 
mas futurum  contingens  videri  a  Deo  ,  quia  est  divinae 
actcrnitali  praesens  ;  alqui  futurum  sub  condilione  non 
est  aeternilali  praesens;  ergo. 

4i5'.  Rcsp.  N.  A.  Ad  I.  D.  M.  Rcs  contingens  non 
polcil  cognosci  nisi  prout  est  actu  in  se  ipsa  sive  ab- 
solute  bive  condilionate  ,  C.  absolute  tantum  N.  Sic  DiiU 
min.  Uos  contingens  sub  condilione  futura  non  est  actu 
in  se  ipsa  absolute  ,  C.  sub  condilione  iV.  Exisleret  enim, 
H  poncrclur  condilio  ac  proinde  a  Deo  cognosci  debet , 
quem  nihii  veri  lalet. 
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4.16.  Ad  2.  /)•  Futurum  sub  conditìoné  non  esl  divi* 
nae  aetènùtati  praesens  ut  absolute  futurum ,  C.  ut  futu- 
ram  sub  condilione  iV.  Divinae  enim  aetemitati  aliquid 
subest  prout  est ,  nempe  sive  absolute  sif  e  sub  condilione. 

4.17.  IIL  Obj.  I.  Scientia  futurorum  sub  condilione 
nullam  habet  Terilalem  objeclivam  ;  futura  cnim  istius- 
modi  pendant  a  conditione ,  quae  non  erit.  Imo  2.  nec 
babent  ullam  determinatam  verilatem  vel  falsilatem  ;  nam 
veritas  fuiurorum  sub  conditione  consistit  in  illatione  quae 
a  conditione  p^et ,  quaeque  nuUum  habet  necessarium 
ac  infailibilem  neium  cum  eventu  ;  supposita  siquidem 
qoacumque  omditione  potest  semper  actio  libera  poni  vel 
non  poni  ;  ei^  vel  non  datur  in  Deo  talis  scientia ,  vel 
li  didiir  conjecturalis  est ,  eo  magis  quod  Deus  non  pos- 
iit  dignoscere  futura ,  nisi  in  suis  decretis ,  quae  in  fu« 
tnrìs  conditionatis  nulla  sunt  ;  ergo. 

4.18.  Resp.  ad  1.  D.  in  se,  TV.  prout subsunt scien* 
tiae  Dei  JV.  Non  enim  vera  sunt ,  prout  sunt  futura  con- 
tiogentia  lìbera ,  quae  ,  ut  diximus  cum  Petavio  ,  eo  ipso 
quod  nalura  sua  possint  esse  et  non  esse  ,  non  possunt 
dici  nec  vera  nec  falsa  ;  at ,  prout  referuntur  ad  Dei  scien- 
tiam ,  Tera  sunt.  Id  ipsum  die  de  conditionatis  (i) ,  quae 
posila  conditione  certo  essent  ,  si  Deus  ea  cerio  foro 
praenovit. 

4.19.  Ad  2.  Eadem  esto  distinctio ,  eadem  enim  est  ra- 
Ib.  Bine  neff.  cons.  Ad  Gonfirmat.  autem  :  eo  magis ,  etc« 
/>.  Quae  subsunt  scientiae  visionis ,  Tr.  quae  subsunt 
scieatiae  simplicis  intelligentiae  ,  cujusmodi  ex  Petavio 
soni  futura  sub  condilione  iV.  Dei  enim  decreta  respiciunt 
ea  solum  ,  quae  Deus  immediate  vel  per  causas  neces- 
sarìas  facere  statuit  ex  iis ,  quae  ipsi  per  scienliam ,  ut 
didtur  ,  simplicis  intelligentiae  objiciuntur ,  yelut  ars  , 
quae  mentem  arlificis  dirigit  ^  ut  ea  amplectatur  vel  reji* 

(i)  CCr.  PelaT.  Ub.  i?^  cap.  ^^  §  11. 
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ciaf ,  praut  ad  opus ,  quod  intendit  molirì  conferunt  vel 
4>bsunt ,  juxta  praestibitum  sibi  finem  9  ut  supra  anunad^ 
versum  est  (i). 

ARTICULUS  IIL 

De  medio  scierUiae  dwmae 

4.20.  Medium  sclentiae  vocant  philosophi  ac  theolo^ 
caiisam  cognitionis  ;  seu  illud  quod  prius  cognitum  du- 
cit  in  allerius  cognitionem  ;  inde  prodierunt  voces  cogni- 
tionis  inmediatae  Tel  mediatae.  Ita  speculum  est  me- 
dium ,  per  quod  imaginem  nostram  conspicimus ,  et  in 
philosophicis  prima  principia  seu  axiomata  sunt  mediai 
quibus  devenitur  in  condusionis  nolitiam. 

421.  Deus  autem  ex  diciis  videt  se  et  alia  a  se  distin* 
cta.  Ea  autem  quae  extra  Deum  sunt ,  vel  possihìlia  di- 
cuntur ,  vel  existentia  cum  suis  difierentiis  praeteriti  ^  prae- 
sentis  aut  futuri  ;  haec  rursum  vel  sunt  necessaria  Tel  li' 
bera ,  denique  futura  talia  sunt  Tel  absolute  Tel  sub  ali* 
qua  conditione  tantum. 

4.22.  Itaque  circa  rationem ,  qua  Deus  diversa  baec  in* 
tuetur ,  alia  penes  omnes  aut  fere  omnes  certa  sunt  atque 
explorata ,  alia  Tero  magnam  dissensionum  segetem  ac 
dispulationum  praebuerunt ,  ita  Ut  ingentia  bine  inde  to- 
lumina  prodierint.  Nos  igitur  principia  nostris  insisten* 


«  (i)  Hae  sunt  praecipnae  difCculta- 
tes  quas  urget  Typhanius  ,  anony- 
ffius  passim  nuncupatus  ;  ad  rellquas 
autem  quod  attinet  minorb  momenti 
df'sumptas  ex  imperfectionibus  y  quas 
juxta  ipsum  iuciadit  ejusmodi  scien- 
tia  ,  tum  ex  oo  quod  particula  si  no- 
ta sii  compositionis ,  conditionis  ncm- 
pc  cum  conditionato ,  tura  etiam  ex 
<*o  quod  dii»cursum  ,  ut  ipse  loquitur , 
involvat  ,  tura  ciiam  quod  dicat  su- 
spmsioueiu  ,  hacsitalioncm ,  oiiositn- 


tem ,  ete.  non  yacat  ett  dhitiiis  ex« 
pendere  ,  quic.  batx;  in  nobis  quidea 
focum  babere  possunt ,  non  autem  itt 
Deo  ;  nam ,  ut  loquitur  s.  Thomas  ^ 
p.  I ,  q.  i4*  art.  i4  >  ad  3  ^  e  essct 
scientia  Dei  rariabilis,  si  enuìiciabi- 
lia  conoscerei  per  modum  enimeiar 
bjlium  componendo  et  dÌTidcndo  y  si- 
cut  accidit  in  intellectu  nostro  i  ;  qnod 
in  Deo  esse  non  potest.  Cons.  Card. 
Gotti  y  loc.  cit. 
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ìbb  de  nulla  miscenda  domestica  concertatione ,  qua  firn 
poterit  brevitale  incerta  ab  incertis  flecernemus  ;  delnde 
ne  theologiae  candidali  hospites  omnino  sint  in  his  con- 
tiOTersiis  quae  olim  catholicas  scholas  agitabant ,  histon* 
ca  ratione  diversas  opiniones  exponemus  ,  liberum  uni- 
cuique  permittentes  arbitrium  eam  sectandi ,  quae  magis 
arriserit ,  eamque  adbibendi  centra  incredulos  aut  bete- 
lodoxos ,  prout  nos  quoque  praeslitimus ,  et  praestabimus 
etiam  deinceps ,  quae  ad  eorum  difiicultates  disjiciendas 
expedilior  et  opportunior  visa  fuerit ,  praesertim  quum  va» 
lidius  quisque  iis  armis  pugnet ,  quibus  assuevit. 

4.23.  I.  Igitur  illud  certuni  apud  omnes  est ,  Deum  abs* 
qua  ullo  medio  seipsum  cognoscere  seu  essentiam  suam  ; 
cum  in  Deo ,  utpote  ente  a  se  ^  nibii  prius  essentia  sua 
sit  vel  concipi  possit ,  quod  habeatur  veluti  causa  vei  me* 
diom  cognitionis  essentiae  divinae. 

424-  2.  Illud  pariter  prò  certo  habetur,  Deum  juxta 
nostrum  cogitandi  modum  in  essentia  sua  veluti  in  me- 
dio sua  attrìbula  cognoscere ,  quia  essentia  divina  a  no* 
ins  concipitur  tanquam  radix  ,  a  qua  ejus  attributa  di- 
Bianant. 

4.2  i>.  3.  Certum  est  Deum  alia  a  se  in  seipso  tanquam 
in  objecto  ,  ratione  prius  cognito  ,  cognoscere ,  lum  nem- 
pe  quae  possibilia  tantum  suut  ,  tum  existentia  prò  ea 
temporìs  ac  status  differentia  prò  qua  existunt  ,  scilicet 
vt  futura  prò  eo  tempore ,  quo  nondum  sunt ,  ut  praete- 
rita  ,  prò  eo  tempore  ,  quo  amplius  non  sunt  ;  et  hoc  qui- 
dam de  illorum  existentium  classe  ,  quae  vel  immediate 
producuntur  a  Deo  vel  a  causis  secundis  necessario  seu  na- 
turaliter  agentibus.  Haec  autem  a  Deo  in  se  ipso ,  seu  in 
propria  essentia ,  tanquam  in  medio  ratione  prius  cogni- 
to ,  sub  triplici  respeclu  cognosci  possunt ,  ac  i .  quidam 
ut  rerum  omnium  sive  possibilium  sive  cxistentium  cau- 
sa productiva  ;  2.  ut  illarum  causa  excmplari ,  seu  idea 
objectiva  omnium  quae  sunt  vel  esse  possunt  ;  3.  ut  in  su 
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continente  secundum  modum  quemdam  exccllentem  orn* 
nes  et  slngulas  perfectiones  omnium  cieaturarum.  Vid. 
8.  Thomas ,  Conlra  gentes ,  lib.  I ,  cap.  XLIX  ^  nec  non 
p.  I.  q.  i^j  art.  3  et  6* 

426.  Et  haec  quidem  certa  ac  rata  penes  omnes  aut  fe- 
re omnes  sunt.  Sed  illieo  oritur  controversia ,  num  Deus 
possibilia  in  se  praeclse  vidcat  tanquam  in  causa  aut  taa* 
quam  in  speculo  ea  omnia  repraescntante ,  prout  expo* 
situm  est  circa  diversas  raliones ,  quibus  Deus  ea ,  quae 
sunt  a  se  disti  nota  ,  vidcre  potest.  Thomistae  conteadunt 
omnia  possibilia  Deum  cognoscere  in  se  ut  in  causa  ;  Yas* 
quez  cum  aliis  orbitratur  Deum  ea  videro  in  Verbo  ut  in 
speculo.  Quoad  existcntia  vero  cum  suis  respectivìs  difie- 
rentiis  (i) ,  rursum  thomistae  censent  ea  a  Deo  viderì  in 
essentia  sua  ut  eorum  causa  eOeclrice  et  in  decretis  ;  alii 
veluti  in  causa  excmplari  et  supereminenti  ;  plures  vao 
oontendunt  Deum  istà  cognoscere ,  non  solum  in  se  ipso 

(i)  Cons.  Pctar.  lib.  iv  ,  cap.  1 1,  ro.  Arca  m  opere  non  eA  Tifa^  arca 
num.  IO  et  seqq.  ubi  ostendit  patres  in  arte  TÌta  est;  qwATmt  anima  ar- 
ia ea  esse  sententia ,  ut  onmìum  re-  tiflcis ,  ubi  sunt  ista  onmia^  anteqoan 
mm  elReiendarum  raliones  et  exem-  proforantur.  Sic  ergo ,  fratres  caria- 
plaria  in  Deo  a  tota  actemitate  fue-  simi ,  quia  sapieniia  Dei ,  per  qoaai 
rint ,  adeo  ut  jam  iiia  quodammodo  facta  sunt  omnia  ^  secundum  artea 
in  sua  aelernitatc  condidcrit.  e  Quid-  continct  onmia  ,  antequam  fabriect 
quid  cnim  ,  int/uU  Auguslinus  ,  fa-  omnia  ;  hinc  quae  fiunt  per  ipaam  ar- 
cturus  crat  Deus  in  creatura  ,.jam  ti>m,  non  continuo  vita  sunt ,  sed  qaid- 
In  Verbo  erat  ;  nec  cssct  in  rebus ,  quid  factum  est ,  yita  in  ilio  est.  Ter- 
nisi  esset  in  Verbo  ;  quomodo  et  in  ram  Tidt^s ,  est  in  arte  terra  ;  oodna 
te  non  esset  in  fabrica  y  nisi  esset  in  TÌdcs ,  c^t  in  arte  coelum  ;  solem  et 
Consilio.  Sicut  in  Evangelio  dicitur  :  lunam  rides,  sunt  et  ista  in  arie.  Sed 
quod  factum  est  in  ipso  vita  erat.  Erat  foris  corpora  sunt ,  in  arte  YÌta  sunt  i 
ergo  quod  factum  est  ;  sed  in  Verbo  (Traci,  i.  in  Joan.  n.  17  ).  Ex  qni- 
erat  ;  et  omnia  opera  Dei  ibi  crant,  bus  disclmus  omnium  rerum  exempla- 
et  opera  nondum  crant  »  (  Enarr.  in  ria  in  Deo  esse  ,  ac  Deum  in  se  rei 
Ps.  XLY,  n.  5).  Clarius  adhuc  alibi  omnes  velut  in  esemplari  conspicere, 
idem  8  Doctor  id  ipsum  docet:  e  Fa-  non  solum  quae  sunt ,  sed  etiam  quae 
ber,  inquii ^  facit  arcam.  Primo  in  esse  possent  ,  quibus  si  accedat  de- 
arte habet  arcam  ;  si  cnim  in  arte  crctum  eas  condendi ,  videt ,  nostro 
arcam  non  haberct ,  unde  illam  fa-  concipiendi  modo  ^  et  in  se  tanquam 
bricando  prò  ferrei  ?  Sed  arca  sic  est  causa  esemplari ,  et  insupcr  in  se  tan- 
in  arte,  ut  non  ipsa  area  sit^  quae  quam  in  causa  formali  por  subsequens 
yidetur  oculis.  In  arte  invisibiiiter  est^  aeerctum  ,  quod  a  scicntia  distingui 
in  opere  visibililor  erit  . .  .  attendile  debet. 
ergo  arcam  in  arte ,  et  arcam  in  ope- 
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ianquam  in  medio  ratione  prias  cognito  ,  sed  etiam  in 
se  ipsis  immediate  seu  absque  medio  ,  non  quasi  res  sic 
cognitae  sint  causae  cognitionis  divinae ,  sed  terminus  et 
objectum  ipsius  cognitionis.  Verum  de  bis  hactenus  salis. 
4.27.  Majoris  momenti  sunt  controversiae  ,  quae  vcr- 
santur  circa  contingentia ,  siye  absolute  sive  sub  condi- 
tione  futura ,  ob  connexionem ,  quam  istae  habent  cum 
OHitroTersiis  de  efficacia  graliae. 

428.  Ul  ea  ,  qua  par  est  claritate  quaestiones  istae  ex- 
pcmantur  ,  debemus  distinguere  duplicem  ordinem  isto- 
rom  futurorum  contingentium ,  ac  dupHcem  hominis  sta- 
tura. Nempe  i .  libere  futura  alia  sunt  ordinis  naturalis , 
alia  vero  ordinis  supematuralis  seu  gratiae.  Rursum  alia 
sunt  bona  ac  meritoria ,  alia  vero  mala ,  ut  peccata.  2.  Ho- 
mo vel  considerari  potest  in  statu  innocentiae  ante  peciia- 
tum  vel  in  statu  naturae  lapsae  post  peccatimi ,  per  quod 
a  {nrimaevo  ilio  innoccHliae  ac  felicitatis  statu  decidit. 

429.  Itaque  thomistae,  qui  gratiam  a  se  efficacem  ad- 
mittunt ,  contendunt  Dcum  omnia  futura  contingentia  si- 
ve ordinis  naturalis  sive  supcmaluralis  cognoscere  in  suis 
decretis  phjsice  praedetcmiinanlibus ,  tum  prò  statu  na- 
brae  innocentis  ,  tum  prò  statu  naturae  lapsae ,  cum  Deus 
sit  prima  causa ,  causa  universalissima  ,  primum  movcns 
et  agens  ,  et  supremus  dominus  ;  creatura  autem  depen- 
deat  a  Deo  sicut  causa  secunda  a  causa  prima ,  non  so* 
lum  ut  sit ,  verum  etiam  ut  agat  et  operetiu*  ;  quo  fit  , 
Dt  in  nuUum  actum  erumpere  possit ,  nisi  Deus  ejus  vo- 
luntatem  praemoveat  et  physice  praedeterminet  ad  agen- 
dum.  Quoad  peccala  vero  ,  plerique  ex  ipsis  contendunt 
Deum  ea  videre  in  decreto  permissivo  quoad  malitiam, 
in  decreto  vero  praemovente  ac  physice  praedoterminan- 
tc  quoad  entitalem  ,  seu  actum  materialem  et  pbjsicum. 

430.  Janscnii  discipuli  et  augusliniani  conveniuat  cum 
Ihomistis  prò  statu  naturae  lapsae ,  non  autem  prò  slatu  na-^ 
turae  innocentis  quoad  aclus  supematuralis  ordinis  ;  quia 
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juxta  8.  Aogustinum  homo  in  statu  naturae  integrae  non 
indigebat  ad  actus  sopematurales  nisi  adjvtorio  sme  quo , 
in  Btattt  natume  infinnae  jam  indiget  adjutorioquo  seu  eo 
auxilio  quo  voluntas  determinetur  ad  operandiim ,  par  de* 
lectationem  caelestem  relative  et  necessario  victrìcem  jox- 
tà  jansenianos ,  et  per  delectationem  relative  ac  moralUer 
Tictrìcem  juxta  augustinianos  (i).  Hinc  est  qaod  utrique 
perfecte  conveniant  cum  molinistis  et  congniistis  prò  stata 
naturae  innocentis  ,  sive  quoad  naturam  gratiae  ,  sive 
quoad  scientiam  mediam  seu  directrìcem ,  utramque  vero 
tanquam  summopere  Deo  injuriosam  rejiciant  pio  stata 
naturae  lapsae. 

43 1.  Ceteri  omnes  theologi,  qui  non  admittmit  gratiam 
a  se  eflScacem ,  et  rejiciunt  decreta  absoluta  praemoreih 
tia  et  physice  praedeterminantia  ,  utpote  quae  «ibi  Tidesa* 
tur  humanae  libertati  contraria ,  contendunt  Deum  vide- 
re  actiones  libere  futuras  ordinis  naturalis  in  essentia  sua  ^ 
tanquam  specie  intelligibili  in  repraesentando  infinita  , 
seu  tanquam  in  speculo  ,  eodem  modo  ac  videi  omnia 
possibilia  ;  quia  ea  videt  in  se  seu  in  easentia  sua  velut  pe^ 
fectissima  similitudine  omnium  intclligibilium  secundom 
esse  proprium  quod  habent ,  sive  possibile  tantum ,  ave 
etiam  actuale  et  exercitum  prò  quacumque  temporisdi{^ 
ferentia ,  nec  non  ea ,  quae  crcaturae  sive  necessario  si- 
ve libere  acturae  essent  in  quacumque  hypothesi  possil»* 
li.  Nisi  enim  hoc  modo ,  inquiunt ,  Deus  creaturas  co- 
gnosceret ,  nec  perfecte  nec  comprehensive  eas  cognosoe-' 
ret,  quia  juxta  s.  Thomam  p.  i  q.  12  ,  art.  7  :  Illud  eonh 
prehenditur  ,  quod  perfecte  cognoscitur  ;  perfecte  OMr 
tem  cognoscitur  ,  quod  tantwn  cognoscitur^  quantum 
est  cognoscibile ,  atque ,  ut  addit  ibid.  q.  i4  j  art.  5: 
*Si'  perfecte  aliqmd  cognoscitur ,  necesse  est ,  quod  w- 
tus  ejus  cognoscatur  ;  virtus  autem  alicujus  reiperfe^ 

(1)  De  I1Ì8  ex  professo  lo^oemor  in  tractatu  de  gratta. 
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eie  cognosci  non  potest ,  m'st  cognoscantur  ea ,  ad  quae 
vrrhis  se  extendit  Sed  non  cognosceret  perfecte  virtuleni 
creaturae  rationalis ,  nisi  cognosceret  ea  omnia ,  quae  pot- 
est haec  àgere ,  et  quae  libere  actura  est  prò  quacum- 
cue  temporis  differenlia ,  et  in  quacumque  hypolliesi  con- 
slituta  actura  csset  :  bine  concludunt  Deum  contingentia 
libere  futura  in  se  seu  esscntia  sua  modo  exposilo  co- 
gaoscere. 

432.  Sic  quoad  actus  supematurales  illi  ipsi  thcoiogi 
oensent  Deum  hos  Tidere  in  decretis  dandi  graliam  praevi- 
sam  efficacem  per  scientiam  futurorum  condilionatorum. 
Quae  gratia ,  ut  praevisa  e(Hcax  sub  tali  conditione ,  si 
eam  dare  Deus  dccemat ,  distinguitur  in  istorum  senten- 
tia  a  gratia  pure  sufficienti  liatione  doni  et  beneficii  ;  cum 
non  ofaslante  hac  praevisione  posset  Deus  eam  non  dare , 
proiit  reipsa  eam  non  dcdit  tyrìis  atque  sidoniis.  Peccala 
Taro  in  istorum  opinione  Deus  videt  in  forma  op[)o$ita , 
id  eri  )  in  bono ,  in  quantum  scilicet ,  bono  cognito  ipsiiis 
priyationem ,  nempe  malum ,  praenoscit ,  ut  ipse  etiam 
loquitur  s.  Thomas. 

433.  Tota  ratio  dissensionis ,  quae  viget  intcr  thomi- 
slas  iUosque  omnes  qui  gratiam  a  se  efficacem  admit- 
tont  9  et  alios  theologos  ,  qui  graliam  hanc  a  se  effica- 
cem rejiciunt  ,  sed  solum  eiBcacem  esse  conlendunt  ex 
praeYisione  consensus  et  decreto  subsequenti ,  conslstit  in 
eo  ,  quod  thomistae  nuUum  discrimen  agnoscant  neqiie 
agnosoendum  esse  velint  inter  scientiam  visionis  et  de- 
crehun  Dei^  quia  juxla  ipsos  unum  idemquc  sunt  scien- 
tia  visionis  et  decretum  ,  nec  praeler  islam  scientiam 
aliam  agnoscant ,  nisi  illam ,  quae  est  ìnere  possibilmm , 
et  quam  simplicis  intelligentiae  dicimus.  Congruistae  e 
contrario  et  augustiniani  recentiores  in  his ,  quae  a  cau- 
sis  liberis  pendent ,  distinguendos  esse  actus  volunt ,  qui 
efficaci  Dei  gratia  indigeni  ut  fiant  ab  aliis ,  qui  vel  a  sola 
humana  liberiate  prodeunt ,  cujusmodi  sunt  actus  mora- 
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lis  honcsLitIs  ,  vcl  quos  solo  gratlac  suIEcientis  auiilio 
fieri  posse  propugnant  ;  dislinguunt  praeterea  Dei  decre- 
tum  a  scientia  visionls  (i). 

434-  Uinc  thomistae  docent  Deum,  si  sermo  sit  de  acti- 
bus  moraiis  honeslatis  ,  hos  praenoscere  in  decretis  prae- 
molionis  ,  imo  et  praedclerminalionis  physicae  ;  si  vero 
sermo  sit  de  actibus  ordinis  supematuralis  ,  in  decretis 
dandac  vel  ncgandac  graliac  a  se  clficacis ,  quam  pari- 
ter  comitatur  praedeterminatio  physica  eamque  includit. 
Celeri ,  si  sermo  sii  de  aetibus  moraiis  boneslatis  ,  pas- 
sim conlcndunt  hos  a  Deo  praenosci  in  altissima  volun- 
tafis  humanae  comprehensione  ;  si  vero  agatur  de  adi- 
bus  supornaturaiibus  ,  cxistimant  Demn  hos  praenoscere 
in  decreto  ,  quod  subsequilur  praevisionem  Dei  de  iis, 
quae  libere  voluntales  acturae  essent  sub  tali  gratia  ,    | 
quam  Deus  dme  decrevit.  Hi  praeterea  bifariam  distin- 
giiunt  scientiam  ,  nempe  eam ,  quae  in  simpliei  rei  fu-   j 
turae  cognitione  pcsita  est ,  et  eam ,  quae  subsequitur  de-    , 
cretum.  Scientiain  quae  praecedit  decretmn  illudque  dirigit, 
vetercs  vocarunt  scicntiani  fulurorum  exploratrieem , 
Molina  vocavit  mediain  ;  de  liac  in  articulo  sequente. 

435'.  lliomislae  ad  suam  senlentiam  adstruendam  af» 
fcrunl  ex  Scripturis  illa  omnia  testimonia ,  in  quibus  quid- 
quid  mali  vel  boni  naturalis  ac  supcrnaturalis  homines 
libere  faciunt ,  totum  praeparatum  a  Deo  dicitur  in  i^ 
creiin  ^  viis  ,  judiciìs  ,  ac  providentia  ejus  posilum ,     * 
ut  id  tantum  factum  sit  ,  quod  ipse  cogitacit  ,  ac^eri 
vo/uil,  hominum  voluntate  sivc  bona  sive  mala  sapieib    . 
tisslme  usus  ad  rcclissinios  fiues  consequendos.  Talia  sunt    ^ 
inter  cetora  Act.  VI,  27  :  Convenenuit  vere...  adversM  ^ 
saiictwn  pueruni  tuum  Jesum  ,  quem  tmxisti  ,  Berih 
des  et  Pontius  Pilalus  cum  gentibus  elpopulis  Israel,    . 
fjLcere  quae  ?namcs  tua  et  coimliuni  tuum  decrevenuU 

(1)  Cfr.  Card.  Culli ,  tom.  ui,  q.  4>  <tub.  i  et  scqq. 
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fieri;  Ephes.  II ,  io,  ubi  creali  dicimur ,  m  Christo  le- 
sa in  operibus  botiis  ,  quae  praeparavit  Deus  ,  ut  ì.t 
illis  ambulemus.  Ei  patribus  laudani  s.  Augiistinuni  et 
s.  Greg.  M. ,  qui  docent ,  ut  superius  vidimus ,  non  ideo 
Dcum  res  futuras  praevidere  ,  quia  futurac ,  sed  ideo  res 
futuras  esse,  quia  Deus  praevidit. 

4-36.  &)ngruistae  e  contrario  ,  Augustiniani  ,  etc.  ex 
Scriptura  ea  proferunt  loca ,  in  quibus  opera  nostra  co- 
gnita ,  investigata  dicuntur ,  in  viis  et  in  semilìs  no- 
stris  praevisa ,  non  in  decreto  Uè.  praeGnila.  Sic.  Ps. 
CXXXVUI,  I .  et  seqq.  legitur  :  Domine  probasti  me  et  co- 
gnovisU  me ,  la  cogaovisli  sessionem  meam.  Intellexi- 
sti  cogitatioìies  meas  de  longe ,  semitam  meam  et/a- 
metdiun  meum  ifwesligasti  j  et  omnes  vias  meas  prae- 
vidisti.  Uis  addunt  futura  conditionata  ,  quorum  condi- 
tlo  ponenda  non  erat  ;  ut  immutandum  justum  ,  si  diu- 
lius  viiisset  (Sap.  IV)  ;  capiendum  David  a  Saule  ,  si  Cel- 
lae  coQslitisset  (IReg.  XXIil);  poenitentiam  acturos  ly- 
iio8  et  sidonios ,  si  Ghrisli  miracula  yidissent  (  Lue.  Xj. 
In  bis  et  similibus ,  ajant  solam  Dei  praescienliam  spo- 
etare lieet  de  eo  ,  quod  in  iis  circumstantiis  futurum  erat  ; 
nam  ,  si  decrctuin  aliquod  Deus  fecisset ,  jam  impkluiti 
CKet.  Ei  patribus  laudant  auctorcm  Quacsiionuin  ad  Or- 
tììodoxos  y  q.  LVIII  ;  Origenem  ,  in  cap.  Vili,  epist.  ad 
JRom.  ;  Hieronjmum  in  cap.  XXVI  Jereuiiae  ,  qui  expres- 
K  tradunt  res  non  ideo  futuras,  quia  Deus  eas  praesei- 
Tit ,  sed  ideo  Deuni  eas  praesci visse ,  quia  futurae  erant. 
Gum  bis  concordai  s.  Augustinus  in  locis  supra  allegalis  y 
tum  etiam  in  libro  De  praedestinatione  Sanctorum ,  cap. 
X,  ubi  ait  :  Praedeslinatio  (  seu  decretum  )  sine  prue- 
seienlia  esse  non  potest ,  potest  autem  esse  sine  prae- 
destinatione  praescienlia.  Praedestinatione  quippe  De- 
us ea  praescivil  quxe  fuerat  ipse  facturus  ;  unde  di- 
ctwn  est:  fecil  quue  futura  sunt.  Praescire  autem  pò- 
lens  est ,  quae  ipse  non  fudt ,  sicut  quaecumque  pec- 
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caia.  Sic  8.  Jean.  Damasc.  Adverms  Manichaeos  •*  Est 
yuidem ,  inquit ,  praescientia  Dei  vera  et  inmolabUis; 
verwn  ipsa  nequaquam  est  causa  ,  cur  omninojiat^ 
qiiod  futurum  est;  quin  potius ,  quia  hoc  vel  iUtutfa- 
duri  sumus  ,  ideo  praenoscit.  Sic  patres  reliqui ,  nec 
non  Richardus ,  Alensis  ^  Bonaventura ,  et  innumeri  ex 
veteribus  scholasticis  (i). 

4.37  In  tanta  sententiarum  diversltate  nos  quid  dice- 
mus  ?  Illud  Ipsum  quod  dixit  s.  Augustinus ,  Enarr.  in 
Ps.  XLIX  n.  18  ,  cujus  haec  sunt  verba  :  Ne  forte  hoc 
a  me  ,  fratres  ,  expectetis ,  ut  explicem  vobis  ,  quo' 
modo  cognoscat  Deus  ;  hoc  solum  dico ,  non  sic  eO' 
ffnoscit  ut  homo  ,  non  sic  cognoscii  ut  angelus  ;  et  qt9ih 
modo  eognoscit ,  dicere  non  audeo ,  quoniam  et  scire 
non  possum.  Unum  tamen  sciOj  quia  et  antequam  es^ 
sent  j  omnia  noverai  Deus. 

ARTICULUS  IV. 
De  divisióne  sdenliae  Dei 

4-38.  Scientia  divina  reipsa  unica  est  ac  simplicissima , 
utpote  quae  est  ipsa  divina  substantia  hoc  modo  se  ha- 
bens.  Quatenus  autem  ,  si^molis  imperfectionibus  ,  mul- 
tis  scienliis  seu  cognitionibus  realiter  inter  se  distindU 
aequi valet ,  est  virtualiter  multiplcx.  Hinc  solent  theologi 
eam  per  inadaequatos  conceptus  in  plures  scientias  seo 
cognitiones  extrinsece  discernere. 

4.39.  Dividitur  itaque  ratione  objecti  i.  in  scientiam 
necessariam  et  liberam.  Necessaria  est  cognitio  objedi 
independentis  a  liberis  Dei  decretis  ;  tale  autem  objectum 
est  Deus  ipse  et  res  omnes  possìbiles.  Libera  est  cogni- 
tio objecti  dependentis  a  libero  Dei  decreto  ;  objectum  pro- 

(1)  Cfr.  Toarnelj ,  TracU  dt  Deo,  q.  16 ,  art.  4. 
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ptoea  ìttìm  acientiae  sunt  res  omnes  vel  existenles  Tei  ali* 
quando  eititurae. 

J^.o.  2.  Divlditur  in  scientìam  specvlaUvam  et  pra* 
eticam.  Speculativa  est ,  quae  versalur  circa  objectum , 
ut  Yocant ,  non  operabile ,  cujusiuodi  est  Deus  ipse  et  sunt 
res  mere  possibiles.  PracUca  est  cognitio  objecti  operabi- 
lisy  prout  sunt  res  omnes  conditae  seu  condendae. 

44^  •  3.  In  scientiam  approbalionis  et  improbatiome. 
Scientia  approbalionis  est  cognitio  objecti  ,  quod  Deus 
approbat  et  quod  ipsi  placet  ;  improbatianis  est  scienlià 
objecti ,  quod  Deus  reprobat  quodque  ipsi  displicet.  Obje* 
ctum  prions  scientiae  sunt  omnia  existentia  ac  bonae  crca« 
turarum  liberarum  acliones  ;  posterioris  vero  sunt  peccata. 

4Ì.2.  4"  I^  scientiam  simplicis  mIeWgentiae  et  visUh 
nis.  Simplicis  intelligenliae  est  cognitio  rerum  mere  pos- 
sibilium  ,  quae  nec  extilere  nec  extiturae  sunt ,  quo  fit  ut 
scientia  ista  antecedat  quodcumque  Dei  decretum  ;  scien- 
tia visionie  est  cognitio  tum  ipsius  Dei ,  tum  rerum  eii« 
stentium  in  aliqua  temporis  difierentia ,  sive  actu  eiistant , 
sive  eititerint ,  sive  extiturae  sint  ;  bine  scientia  vislonis 
partim  necessaria  est  respectu  sui  objecti  ^  partim  contin- 
gens  et  libera  (x). 


i 


(i)  Atqne  hic  obìter  notchir  perpe- 
ftti  Poctorcm  Henricum  Klee ,  pro- 
Se«.  crdin.  theolog.  Bonnae ,  in  sua 
K&lUitehe  Dogmaiik  ,  seu  Dogma» 

I ,  irridere  theobfos  ob  distinctio- 
■m  seieotiae  Dei  m  seienttam  nm* 
flidÈ  mUlligenUae^  m  tcieniiam  vi* 
Atque  in  seìeniiam  mediani. 
pa^.  54  et  seqq ,  loquens  de 
dirinae  oognitìonis  >  estendere 
•iiui  est ,  Dei  cegnitionem 
lipele  perfectinmam  «ne  simplici»- 
MuuB  ac  fmrmu  tmmediaiam,  seu 
DewB  oogBOscrre  oamia  immediate  ; 
«■ibiis  absohitis  ^  pag.  Sj.  ita  con- 
ttiidii  :  e  Ex  hactenus  dictis  patet  ei<pi'- 
X&^o^ta  distinctionis  inter  scientiam 

visipiiis  ,  icientimn  mediam  et  sìjii* 


t 


lìcls  intell'igcntìae ,  quao  restituì  de* 
t  suis  auctoribus  ad  ipsorum  prò* 
prium  omatum ,  nomine  ac  sensu  ali- 

Eiontum  mutato^  scilicet  visionariae 
isionàre  ) ,  dimidiae  scieniiae  (  hai* 
Wissenschaft)  et  intelligentiae  cu- 
jusdam  timplieioria  (  Wissenschaft 
der  einfàlligen  Einsicht  )  i .  At  do- 
clus  professor  debuisset  animad^erte* 
re  y  hanc  diTÌsionem  a  theologis  pe- 
ti non  a  modo  cognitionis  ,  sed  ab 
ohjeclQ  cognittonis  diTÌnae,  quae  con- 
fundi  a  viro  theologo  inter  se  mini* 
me  possunt.  Neque  iliud  practereun* 
dum  sine  animadversìone  est  pasnoi 
in  Germania  theologlam  lingua  yer- 
nacuhi  tradì  non  absque  ingenti  lin- 
guae  latinae  jactura  in  clero  catholi- 
co  institueodo ,  quae  tamcB  eockmir 
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443.  Circa  lias  divisioncs  vix  est  Inter  theologos  con- 
Irovorsia  ;  al  gravis  est  circa  poslremara ,  utrum  scilicet 
t  a  sii  adacquata ,  an  vero  inadaeqiiata.  Thomistae  con- 
tendunt  eam  esse  adaequalam  ,  quia  praeter  scientlam 
simplicis  intclHgealiae  et  visionis  juxta  ipsos  nulla  alia 
datar  ;  aii^sliniani  autem  rccentiores  ,  ut  Card.  Nori- 
sius ,  Berti  ,  Juenin  aliique  magno  numero  ,  cum  con- 
gruistis  aliisque  omnibus  ,  qui  negant  omnia  Deum  prae- 
scire  in  decreto  suo  physice  praedeterminanle  ,  affirmant 
esse  inadaequatam  ,  quia  praeter  eam  scientiam  ,  qua 
Deus  videi  res  mere  possibiles ,  et  illam  ,  qua  vìdei  res 
ai)solute  futuras  ,  dalur  media  quaedam  scientia  ,  qua 
Deus  videt  res  sub  conditione  futuras ,  et  quidem  indc- 
pendenterab  omni  suo  decreto  ,  atque  eas  in  se  videt, 
prout  videt  in  se  res  omnes  possibiles.  Ilinc  scientia  me- 
dia definitur  cognitio  divina  rerum  sub  conditione  futu- 
rarum  independens  ab  omni  Dei  decreto  (i)  ;  revocalur 
aulem  haec  scientia  ad  scientiam  simplicis  intelligenliae 
volut  species  ejusdem. 

444-  Qiiura  nunc  ,  ut  superius  vidlmus  ,  omnes  fere 
llieologi  catbolici  conveniant  in  admittenda  in  Deo  scien- 
tia futurorum  condilionatorura  ,  loia  quaestio  arctatur  ad 
medium,  quo  Deus  hac»c  futura  conditionata  cognoscit; 
si  enim  videi  in  se  seu  es-^^entia  sua  ,  ut  cognoscit  res 
possibiles  in  omni  ipsarum  bj'pothesi  antecedenter  ado* 
mne  ipsius  decielum  ,  jam  necessario  fluii  dari  ejusinO" 
di  scienliam  mediam  ;  quod  si  Deus  ea  non  videat  nisi 
in  positivo  suo  decreto  ac  dependenter  ab  ipso  ,  non  da- 
tur  scientia  media. 


rticìs  vìrig  corJi  summopcre  esse  de- 
berct.  Geor^ius  Flcrme^  ad  liane  scri- 
bondi  ralioncm  suos  induccre  oona- 
tiis  est  apposita  dissertati oric.  S<'d  hu- 
jiis  viri  ronatiw  potlus  inducere  rc- 
clc^  sentirntt^s  dcbuifoct  ad  coli  tra  riam 
Tiara  inrundani. 

(t)  Sic  loc.   cit.   q.  6,  dub.  Ili, 


§  2  ,  TI.  8  ,  Card.  Colti  definìt  sctfB- 
t?ain  rardiani  :  e  Scirntìam  ,  q«a 
Deus  antf  omnrsuac  Tohintatif  d©» 
ere  timi  certo  novit  ,  quid  voluiilis 
factura  t^se't ,  si  dcccriipret  eam  pò» 
voTv  ili  Lili})iis  circurastanlils ,  rei  ta- 
li rerum  ordine  vi  f  ub  tali  ausilio  >  . 
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445-  Thomislae  contendunt  Deum  videre  futura  con- 
ditionata  in  decreta  suo  subjoctive  absoluto ,  et  conditio- 
nato  ex  parte  objecti  (i).  Quod  ut  iiilelligatur  ,  notandum 
est  duplici  ralione  aliquod  decrclum  posse  dici  conditio- 
natum  :  uno  modo  ci  parte  subjecli ,  ut  si  quis  dlcerct  : 
Vellem  dare  Petro  centum  nummos  ,  si  venderem  domum 
meam  ;  ast  cum  dccreyerim  eam  non  vendere  ,  ideo  nolo 
dare  Petro  centum  nummos.  Alio  modo  potcst  aliquod 
decretum  esse  conditionatum  ex  parte  objecti ,  ut  si  quls 
diccret  :  Vellem  dare  Petro  centum  aureos  ,  si  die  crasti- 
na  Petrus  ad  me  venirci.  Jam  vero  dari  in  Deo  decreta 
objective  condilionata  ,  certum  est  apud  Iheologos  omnes. 
Tale  est  decretum  sive  voluntas  salvandi  omnes  homi- 
nes  j  si  recte  utantur  mediis  sibi  a  Deo  dandis  ;  non  de- 
lendi  Sodomam  ,  si  in  ipsa  reperti  fuerint  triginta  viri 
jnsti  ;  exhibendi  Ghristo  plusquam  duodecim  legioncs  an- 
gelorum  ,  si  (ìbristus  eum  rogasset  ,  etc.  Ilinc  quaestio 
solum  est  circa  decreta  subjective  conditionata.  Thomislae 
acritcr  prò  ipsis  pugnant ,  contendentes  scientiam  condi- 
tkmatorum  ab  illis  tancpiam  a  causa  fulurae  existentiae 
aduum  liberorum  ,  circa  qua:n  hacc  scientia  occupatur  , 
pendere.  Sed  non  minus  nervose  cetcri  tbeo^ogi  ista  de- 
creta subjective  conditionata  rejiciunt ,  quod  videantur  hu- 
nanac  libertati  contraria  ,  imo  et  illusoria  ,  cum  in  tho- 
mistarum  hypothesi  etiam  condilio  olijcctiva  pendeat  ab 
q»ius  Dei  decreto  pl^ysice  praedelerminante  ,  ut  patet  ex 
illato  exemplo  :  vellem  dare  Petro  centum  aureos  ,  si 
PMfus  veniret  ad  me  craslina  die  ;  cum  autem  venire  ad' 
ne  non  possit  al)S(|ue  curru  meo ,  quem  dccrevi  ei  non  dare 
quo  sensu  decretum  subjective  absolulura  concipilur)  , 
deo  decemo  non  dare  Petro  centum  aureos.  Reducitur 
foinde  condilio  ad  hacc  verba  :  nolo  dare  Petro  abso- 
nle  centum  aureos. 

(i)  Cfr.  Gotti,  loc.  eli.  lil).  TI  f  dub.  ii,  §  i  et  teqq. 
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44'6-  Nostrum  non  est  hanc  litcm  dirimere ,  imo  nee 
eam  attingere  constitulmus ,  cum  aetas  nostra  alias  habeat 
majorìs  momenti  quaestlones  ,  quibus  serio  animimi  adji- 
ciat  j  nec  divisos  nunc  temporis  praesertim  tbeologos  esse 
expediat ,  sed  potius  inTiccm  consentientes  y  quo  validius 
tot  chrislianae  seu  calholicae  fìdei  hostibus  resistant  ;  li- 
cet  enim  salva  pace  et  charitate  unaquaeque  schola  pro- 
pria placita  tueri  possit ,  altamen  experientia  compertum 
est  ex  diversitate  sententianim ,  ut  plurimum ,  aoimoruoi 
etiam  sinceram  mutuam  benevolentiam  non  parum ,  etiaoi 
nobis  invitis ,  tepescere.  Optandum  utique  esset ,  ut  yel  ex- 
trema  ipsa  lineamenla  antiquae  illius  disceptationis ,  quae 
tantopere  jam  insonuit ,  penitus  delerentur.  Ecclesia  mhii 
decemere  statuit ,  utraquo  sententia  salva  fide  teneri  pot* 
est.  Itaque  cum  ad  aptius  tuenda  fìdei  dogmata  utraque 
sententia  excogitata  sit ,  qiiilibet ,  ut  superius  jam  a  no- 
bis animadversum  est ,  adoptct  illam ,  quae  magis  con- 
ducere videtur  ad  fìdem  sartam  tectamque  tuendam ,  tum 
adversus  protestanles  ,  tum  adversus  jansenianos  ,  quos 
nunc  constat  ex  factis  non  fuisse  ,  nec  esse  nisi  deìsfas 
larvalos  (i) ,  ac  lupos  sub  ovina  pelle  latentes. 

447»  Qui  pugnant  contra  scieniiam  mediam  j  aIBnnant 
eam  esse  novam  ,  nec  notani  fuisse  nisi  ad  summum  aria- 
nis  et  semipelagianis ,  insu])er  repugnare  sanae  rationi  (2). 

44^.  Qui  vero  eam  propugnant ,  ila  disserunt  :  dato 
semel ,  prout  thomislae  onrnes  in  pracsens  dant ,  Dee  inesse 
scientiam  infallibilem  futurorum  condilionatorum ,  quae^ 
stio  reduci  tur  tota  ad  medium  ,  in  quo  Deus  ea  cogno- 
«cit ,  dependenter  scilicet  vel  independenter  a  decretis  sub- 


(1)    Cfr.  Béalilé  du  Projet  de  na colta Jilotofa m  danmdeUa 

Bourg^Fontaìne  el  Continuazione  ta  di  G.  C.  a  P.  Rcwca  BonoU  So- 

delia  realtà  del  progètto  di  Borgo-  cietatis  Jesii  editum  anuo   1 789 ,  ac 

If'ontisna;  op.  dell' abbate  Gusta  ^  nec  saepe  postea  recusum. 
non  opuseuium  commendatum  a  Pio         (e)  Cfr.  Card.  Gotti ,  tom.  m^  ni 

▼1  in  opere  super  Nunciaturas^  cap.  p*  1  4.  6  ,  a  dub.  i  ad  ▼ni. 
Tiii.  ;  La  lega  della  teologia  modet- 
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jecUve  abedutis  et  objective  oonditionatis.  Hino  eieutien' 
diun  restai ,  utrum  istud  taliuin  decrelomm  inrentum  re* 
ems  an  antiquum  sit  ;  utrum  in  Sacris  Littens  et  in  san- 
ctis  patribus  occurrat  vestigium  horum  dccretorum  nec  ne. 
Si  in  Sacris  Litteris  vel  in  sanctis  patribus  inveniantur 
qosmodi  decreta ,  et  ita  constituta ,  ut  sine  illis  Deo  nul« 
lom  aiiud  suppetat  medium ,  quo  futura  conditionala  co- 
gnoicat ,  fatàitur  scientiam  mediam  novam  esse  ;  si  vero 
nulla  horum  decretorum  mentio  sive  in  Scnpturis  siye  in 
tota  antiquitate  occurral ,  et  quidem  ut  unici  medii ,  quod 
Deo  inait  ad  futura  libera  condilionata  cognoscenda  ,  tunc 
•  oontra  patroni  scientiae  mediae  novilatis  notam  inurunt 
adstipuiatoribus  decretorum. 

449-  Jada  vero  ^  pergunt ,  primus  qui  perbìbeatur  au- 
ctor  seu  inventor  ejusmodi  decretorum  est  Didacus  Alva- 
m  j  qui  sic  componere  nisus  est  scientiam  divinam  cer- 
tam  et  infallibilem  futurorum  eonditionatorum  cum  gene- 
rali thomistica  doctrina  de  scientia  visionis  dependente  a 
decretis  Dei  tanquam  rerum  omnium  eflectrice ,  non  cx- 
diisis  liberìs  hominum  actionibus  sive  naturalibus  sive 
iopematuralibus.  Et  rcipsa  ,  inquiunt  ,  ab  eo  tempore 
lun  oammunis  esse  coepit  inter  thomlstas  doctrina  de 
icienlia  certa  et  infallibili  futurorum  eonditionatorum  , 
fam  ante  ipsi  vel  penitus  rcspuebant  yel  nonnisi  ut  con- 
jectoralem  admiltebant  (i).  Gum  vero  doctrina  de  scien-* 
ià  certa  et  infallibili  futurorum  eonditionatorum  ,  ipsis 
iiioiiustis  nunc  fatentibus  >  fundetur  in  Scriplura  et  patri- 
bas  9  in  qua  sola  absque  decretis  scientia  media  ex  dictis 
CQDStttit ,  patet ,  aiunt ,  scientiam  mediam  antiquam  esse  , 
pnxit  antiqua  est  doctrina  Scripturarum  et  patrum  ;  ac 
pcoinde  nonnisi  ad  labem  ei  aspergendam  tribuitur  vel 

(1)  Gir.  Theodom  Eleutberìiis  seu  9  ^  ubi  profitetor  le  hacc  decreta  pro- 

Watm de ìim jer,  IK$toriaean^e^,  pugnafise   Romae  io  collegio  sancii 

de  mmxUiiSj  lib.  y,  cap.  44  9  n^  Thomae  saper  MioerTam  ab  anno 

M  ìpte  Didacus  Alvares  Ord.Praed.  1596  ad  aEnom  1607^  com  RcgentU 

«  Btffomiiinmm  Ub.  i^  oap  ir,  a.  fuBgcrttnr  officio. 
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arianls  vel  semipclagianis ,  a  qua  omnino  eam  purgant 
au^iisliniani ,  conlendenlcs  s.  Augiistiniim  eam  docuisse  , 
saltcìn  prò  slalu  innocenliae  hominis  et  angelorum   (i). 

4.J'o.  Demum  non  repugnare  rationi  scienliam  medìam, 
ex  60  evincere  satagunt ,  quod  niliil  magìs  consone!  sanae 
rationi  quam  dicere  ,  Deum  ,  quin  tot  ac  pene  infinita 
decreta  inducantur ,  quibus  indigeret  ad  ejusmodi  futura 
cognosc^nda  ,  posse  per  se  et  in  se  ipsis  illa  cognosce- 
re  ;  q!iod  niliil  magis  extollat  vim  divinae  ejusmodi  scien- 
tiae  ,  dum  e  conlra  nil  mirum  sit  a  Deo  futura  cognosd 
in  eo  ,  quod  ipse  decrevit  facere.  Quis  practerca  potest 
certo  statuere  decreta  unicum  medium  esse  ,  quo  Deus 
futura  videat?  Sic  illi. 

45i.  Ceterum  ncque  in  hoc  quidquam  per  ecclesiam 
Iiaclcnus  est  definitum  ,  ut  cuique  integrum  niancat  in 


(i)  Cfr.  Gcopn;.  Marìac  Aibcrtini 
Orj.  Praid.  Jeroase»  de  Deo ,  Vc- 
mH.  i8o() ,  ac  praesertim  Acroasis 
Mii,  inserì  pia:  Moiinistarum  scien- 
tia  nu'dia  a  calumniis  rindicata  . 
ubi  osti*ndit  sententiam  ìstani  apud 
priscos  «'oclcsiac  patr<'s  pervai^atam 
4.'5s«'  ;  tum  aliala  M.>lina(*  scieulidc 
mcdiae  definitiono ,  ex  lib.  Concord, 
quacs.  \iv  ,  art.  i4  )  disp.  bs  ,  p. 
227,  olii.  AnUerp.  iSgo,  qua  nom- 
pe  dicitur  ìlla  ^  e  qua  i*x  altissima  et 
inscrutabili  comprehcnsione  cujusque 
Irberi  arbitrii  in  sua  esscntia  intiiitus 
est  (  Deui  )  quid  prò  sua  innata  li- 
beriate ,  si  in  hoc  Tcl  ilio  vel  cliain 
ìnfinitis  rerum  orduiibus  collocare- 
tur  y  aclurum  cfset ,  cum  tamiii  pos- 
set ,  si  vollet ,  facerr  reij>sa  opjwsi- 
tum  )  .  pam  confert  cum  sententi  a  s. 
Honavi'iiturac^  (|ui  in  Lib.  I.  S^nient» 
d  st.  4»  ari.  J8,  q.  2,  iisdem  pene 
vrrbis  enm  docuit  ;  scribit  en'un  : 
e  Talis  est  aspertiis  divinae  praesclen- 
tiae  :  quia  ab  aelenio  engnovit ,  qud 
OJgitarc  [K>teramus  vel  velie,  simul 
f'uui  li;>e  vidit ,  in  quam  parlem  no- 
stra ^oluntis  et  operatio  inclinaretur; 
«l  «jiiia  (  diritta  praettcientia)  tolum 
possi  vi  vlÌ'o  ci  agcrc  complcctitur , 


ideo  non  potest  falli.  Et  quia  prae- 
d<'5linatio  concludit  praescicntiam  ^ 
hinc  est  quod  concordai  cum  libci'O  ar- 
bitrio ,  et  non  potest  discordare  ) .  ^ost 
Laj'c  subdit  cilalus  auctor  :  e  Coi  fer 
vcrba  haec  cum  Molinac  sentcniìa, 
lum  dicilo  mihi ,  in  quo  diflerant  1  ? 
Cuns.  praeierea  ejusdem  Albertini 
oraliones  duae  ad  Baimexianos  et  U> 
nioslauos  (  Banuez  siquidcm  et  de 
LenK)s  primi  perhlbentnr  auctores  sy- 
6ti*matis  praedclerminationis  pbjsi- 
cae  ,  applicalae  praesrrtim  ad  efBca- 
ciam  divinae  ^atiae  et  bcMninis  li- 
bertatem).  Ipsi  viderint  ;  interea  nos, 
qui  vuluums  omnino  bis  disceptatio- 
nibus  extranei  i^ssi; ,  remittimus  aih 
dilores  nostros  ad  auctores ,  qui  vct 
prò  utraque  st^utentia  pu((;narunt^  ▼« 
prò  allcnilra.  Inter  ceteros,  qui  prò 
ulraquc  sent«*nlia  serip8<Tunl  ,  cCr. 
Tournelj ,  traci.  De  Deo  ,  qnacst. 
xviii ,  art.  T  ;  Boucat ,  Theolog»  Ar 
trum ,  de  Deo  ,  traclat.  m  ,  dìss.  in. 
E\  impu^atoribu5  sunt  omnes  Tho- 
niistae  ;  ex  propu^aloribus  omnei 
ciin«;ruistae  ;  inutilis  proinde  rrs  vi* 
dclur  peciiliares  auctores  indicare , 
ulpotc  notissimos. 
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suo  sensu  abundare ,  qui  conformior  Scripturae  videatur 
et  palribus ,  quique  mellus  conferai  ad  concliiandam  ho- 
mìnìs  libertatem  cum  efficacia  divinae  gratiae. 

CAPUT  II. 

DE   VOLUNTiTK   DII 

452.  Ut  brevi  tali  consulamus ,  multa  ex  iis  praetermit- 
timus  ,  quae  scholaslici ,  agentes  de  divina  voluntate ,  in 
utramque  partem  agitare  solent ,  quaeque  minus  scilu  ne- 
cessaria 8unt.  Interea  hic  breviler  subjicimus  notiones  , 
qoaè  conferre  possint  ad  eorum ,  quae  pertraclanda  erunt  ^ 
daritatem. 

453,  Voluntas  deGnitur  facullas  appclendi.  bonum  ci 
aversandi  malum  inlellectualitcr  cognilum.  Yolunlas  in 
Deo  realiter  idem  est  ac  divina  essenlia ,  a  qua  nonnisi 
Tirtualiter  distinguilur  ,  ideoque  una  est  ,  simpiicissima 
immutabilis  ac  perfcctissima. 

454.-  Objective  tamen ,  seu  ratione  rei  volitae ,  ul  ajunt , 
d  prò  diversa  ratione,  qua  in  objcctum  tendit,  divina 
rduntas  virtualiter  multiple!  est ,  seu  pUires  aclus  habet 
Tirtaalifcr  dislinctos. 

455.  Ac  I.  quidem  voluntas  divina  ,  distinguilur  in 
volunfatem  bencplacili  et  in  voluntatem  signi  \  prior  est 
Tolunlas  proprie  dieta  ,  inquii  s.  Thomas  ,  p.  i ,  q.  19  , 
art.  2 ,  quae  ncmpe  vere  et  proprie  in  Deo  est.  Posterior 
est  signum  volunlatis ,  et  nonnisi  metaphorice  sive  impro- 
prie voluntas  dicitur.  Signum  aulem  ,  ut  verum  sii  et  non 
falsum  ,  semper  supponit  veram  volunlatcm  in  co  ,  qui 
illam  per  signum  manifestai;  ex  eodem  ibid.  Eascilicet 
ratione  dicitur  voluntas  ac  teslamentum  dicitur  ultima  vo- 
luntas testaloris.  Varia  aulcm  signa  divinae  volunlalis  nu- 
meranfur  ,  ex  quibus  quinque  praccipua  sunt ,  ad  quae 
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cetcra  facile  revocali  possunt ,  et  ho&  Tersu  oompreheu- 
dimtur  : 

Praecipit  aui prohibet  y  permittit  j  eonsulù^  implet[i). 

4i>6.  2.  Rursum  voluntas  beneplaciti  ex  eodem  Ange- 
lico Doctore  ,  De  verit.  q.  33 ,  art.  Z^per  cmiecedentem 
et  conseqtterUem  distinguitur.  Anlccedens ,  ex  8.  Jean. 
Damasc.  De  Jide  ortfiodoxa ,  lib.  II ,  cap.  XXIX ,  est^ 
ea ,  quam  babet  Deus  ex  se  ipso  ,  seu  ctyus  ipse  causa 
sùy  non  expectata  occasione  Tel  causa  ex  parte  cieahi- 
rae.  Talis  est  voluntas  sal>andi  reprobos.  YoluAtas  con- 
sequens  est  ea ,  quam  Deus  non  habet  ex  se  solo ,  sed 
data  occasione  seu  causa  ex  parte  creaturae  ;  ex  nostra 
eausa  ortum  habens,  ut  idem  Sanctus  loquilur  ,  sea, 
ut  ait  s.  Thomas ,  in  lib.  I  Sent.  dist.  4*6 ,  q.  i ,  art. 
I ,  voluutas  consequens  ea  dicitur  eo  quod praestqqmiA 
praeseientiam  operum  ^  non  lanquam  causam  votuntO' 
b's  ,  sed  quasi  ratìofiem  voìUù  Talis  est  voluntas  da« 
mnandi  leprobos  propter  impoenitentiam  finalem.  Idem 
5.  Doctor ,  p.  I ,  q.  19.  art.  6  ad  i  ,  utitur  exemplo  judicis 
ad  hoc  declarandum.  Judex  eoim  antecedenter  vult  om- 
nem  hominem  vivere ,  sed  consequenter  vult  homicidam 
suspendi.  S.  Joan.  Cbrysostomus ,  bom.  I.  in  Epist.  Ad 
Ephes.  y  has  volunlatcs  vocat  priniam  et  secundam  (2)* 


(1)  Id  fs(  :  praff^plum ,  prohibi- 
tio  y  permissio  ,  consilium  ,  operatio; 

rohibitio  et  permissio  respcctu  ma- 
y  praccpptum ,  consilium  et  opTa^ 
fio  respeclu  boni  inquit  s.  Th.  ib. 
art.  18. 

(s)  Sic  enim  s.  Joan .  Chrys.  in  cit. 
hom.  I.  in  ep.  Ad  Ephes,  ,  yerba 
JBa  enarrans  :  e  Secundum  bcnepia- 
citum  Toluntatis  suae ,  ait  :  Tlavra- 
XOt»  yoè^  iuBoxia  rò  SfX»/[*«  fVn  to' 
npOyiyouiJLtvor  iVti  yet^  xai  a\Ko 
^tXrìfjLa'  o»oy  BiXv)[jut  irg«TO» ,  rò  yn^ 
airoX«Vdai  i^/Aa^rv^xóra^'  Si XnfAa  SfiP* 
T/^ov  ,  TÒ  yivofxtvovi  XK^oùi  iwo" 
XcVdoer  id  est,  e  Ubiqueenim  benepla* 
citum  c;»t  Toluntas  antecedens.  Itui 


est  alia  rolinitas.  Velut  Tolimtasjpn' 
iBia  est ,  ne  qui  peocaTerunt  pereaiL 
Voluntas  secunaa ,  ut  qui  nUU  wnt 
facti,  peieant  i .  Quem  secutus  Joas. 
baraasc.  De  Jide  ortAadoxa,  fib.  n, 
cap.  xxi\ ,  scrìbit :  toin  \9jf^'  »f^ 
edit.  Lcquien  ,  X^t}  Bè  tfBivm  ,  mi  i 
Ofòf  irporiyovfMhu^  S«X«i  ramc^fw- 
^yai  ,  xat  njj  Pctatkùai  aurov  f»- 
vfff.  Ow  yoie  ««'»  ^ò  xoXoeVai  iwkm' 
(Tfv  t7f*«K  . .  .  •  «^  aya^dof.  ofim^tt- 
vovrai  Si  3*^*  xoXfltf«<r3a«  J^JSi- 
xaiof.  Aiyirat  oj»  »  rò  fu»  wpiui9 
wQQ-nyoófArfov  ^iìknyM ,  woù  t»9»xM  » 
if  aorou  0».  TÒ  U  Uìtrt^v  ffs^ 

iJfMTie»«  •>?«««•  id  eit ,  t  Sckani 
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f.  5.  Voluntas  divina  dlvidilur  in  effioacem  et  inejfi' 
t*  Efficax  ea  est ,  qua  Deus  sic  intendìt  aliquid  ef- 

,  ut  fixum  ei  sit  omnia  superare  impedimenta. 
propterea  voluntas  scraper  habet  effectinn  suum.  De 
olunlate  dici  tur  (  Rom.  IX ,  19  )  :  Foluntati  ejus 
resistit  ?  et  (  Esther.  Xlil  ,  9  )  :  Non  est  ,  qui 
\  tuae  resistere  voluntati.  Inefficax  est  illa  ,  ^a 
8ÌC  intendil  aliquid  ,  ut  minime  ei  proposilum  sit 
ire  quodlibet  impedimentum.  De  hac  dicitur  (Mattb. 

,  37  )  :  Jerusalem  ....  quoties  volut  congre- 
fUios  tuos ,  quemadmodum  gallina  congregai pul- 
WS  snò  alas ,  et  nohusli  ;  et  alibi.  Hìnc  actus  ef- 
Yoluntatis  est  incompossibilis  cum  opposilo  iliius  j 
Deus  intendit  ;  actus  vero  voluntatis  inefficacis  est 
ìssibilis  cum  opposito  iliius ,  quod  intendit  Deus. 
L  4-  Dei  voluntas  distinguitur  in  absolutam  et  con* 
mlam.  Absoluta  est  iUa  quae  nullam  involvit  con* 
em  ex  parte  objecti  ,  seu  quae  a  nulla  conditione 
t.  Talis  est  voluntas ,  qua  Deus  vult  mandala  sua 
uninibus  servari.  CondilioncUa  est  illa  ,  quae  ali* 

includit  conditionem  ex  parte  objecti ,  seu  est  illa , 
ab  aliqua  conditione  pendet.  Talis  est  voluntas ,  qua 
▼oluit  israèlitas  defendere  ab  hostibus ,  si  mandata 
bscrvarent ,  nec  deos  alienos  colerent.  Notandum  au- 


IpBii ,  Deum  praecìpna  et  an- 
te ToIiinUte  yelle  omnes  sal- 
;  regni  sui  compotcs  fieri.  Non 
Il  DM  punirei ,  condidit^  quia 
si...  peccantes  porro  punìri 
faamjustus.  Itaque  prima  illa 
ftantcccdens  dicitur  et  benepla- 
food  ex  ipso  est.  Secunda  au- 
nequens  Toluntas ,  et  pcrmis- 
HMlra  causa  orlum  habens  >. 
Il  autem  doctus  Lcquicn ,  in 
I  bunc  locum  s.  Joan.  Dama- 
ib  ipsis  ethnicis  co^ìtam  jam 
fttisse  duplicem  hanc  Dei  vo- 
n.  Hierocies  cnixn ,  apud  Pbo- 


tlum  cod.  fi5i  9  refcrt  Platonem  de 
Icgibus  docuisse  ,  Dcum  e  Toluntate 
quidem  antecedente  bona  convenien- 
za hominibus  impertiri  eaque  conscr* 
Tare  ,  sari  yàp  19  (xcv  rùv  dya^ÙTf 
^^OTìyov fAsyr)  Sócii  »  xaì  >}  rùv  xar» 
irgocriowTwv  rn^yiati  ^  iSio»  i^ovTrjq 
xa^aqai  ir^ovo/aC  altera  c{  u^o3«- 
asu^  rn^  rùv  )rpo|3e0ta^«vAiv  ^t»(  > 
8CU  consequente  admissorum  scelerum 
pocnas  inflip:pre ,  et  bonos  ad  beatam 
Titam  transferre  >  .  Vid.  Photii  Bi' 
bliotheca,Qo\.  iSgo,  edit.  A.  Schot^ 
ti ,  Rothoma^.  i653. 
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tem  sedulo  est  yduntatcm  absolutam  non  converti  qum 
efficaci.  Omnis  enim  yoluntas  efEcax  est  absoluta  ;  at 
non  omnis  yolunlas  absoluta  est  oQicax ,  ut  patet  ex  ad- 
ducto  esemplo  voluntatis ,  qua  Deus  vult  mandata  sua  ab 
hominibus  servari;  Saepe  tamen,  quod  observandum  est , 
Toluntas  absoluta  cum  efficaci  confunditur. 

459.  Hae  sunt  praecipuae  divinae  voluntatis  divisiones, 
circa  quas  nulla  fere  controversia  est  inter  tbeologos.  Tan- 
tum res  est  cum  janscnislis ,  qui  contendunt  voluntatem 
beneplaciti  semper  impleri  ;  ex  quo  concludunt  Deum  non 
habere  veram  et  proprie  dictam  voluntatem  salvandi  omnes 
homines  ;  sed  solummodo  signi  et  metapboricam  ;  ex  eo- 
dem  pariter  principio  inferunt,  nonnisi  voluntale  metapho- 
rica  Deum  velie  mandatorum  suorum  observantiam.  Con- 
tendunt praeterea  voluntatem  distingui  in  anlecedentem  et 
consequenlem  quoad  bominum  salutem ,  ratione  habita  ad 
pcccatum  originale  praevisum  vel  non  praevisum  ;  ac  do- 
cent  Deum  voluntale  antecedente  voluisse  omnium  homi- 
num  salutem  ante  prdevisionem  peccati  originalis  ;  sed 
hoc  supposilo  et  praeviso  Deum  jam  nelle  salutem  om* 
nium  bominum ,  sed  electorum  tantum ,  ac  reprobonim 
non  velie  salutem  nisi  improprie  ac  melaphorice^  atque 
ex  eadem  voluniate  melaphorìca  et  improprie  dieta  Ghri- 
stum  prò  iis  morluum  esse  ac  sanguinem  fudisse.  Ad?er- 
sus  quam  execrabilem  doctrinam  sequentes  statuimus  pro- 
positiones 
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PROPOSITIO  I. 

Deus  y  9uppo9Ìto  etiam  peccato  oritjinali^  voluntale  be- 
nepladti  seria  et  antecedente  vult  alios  saloos  Jie^ 
ri  quain  praedestinatos  ,  et  Chnslus  non  p*o  solis 
praedestinatis  morluus  est  y  oc  sanffuinis  sui  pre- 
iium  Beo  Patri  oùtulit ,  sed  etiam  prò  alùs  j  salterà 
fidelibiis 


4^0.  Haec  propositio  de  fide  est  quoad  utramque  par* 
tem ,  ut  ex  dicendis  patebit.  Duas  vero  istas  propositio- 
ois  partes  eonjuaiiinus  ob  maximam  intcr  se  relalionem 
ac  conaexioaem.  Ghrlstus  enim  ex  eodem  affeclu  et  vo- 
lunlate  applicatioiiis  merltoruin  siiorum  passus  et  morluus 
est  prò  hominibus ,  quo  Deus  vult  ipsorum  saluttm ,  le- 
tte ipso  Cbristo  (  Joaa.  VI  ,  38)  de  se  ipso  dicente:  De- 
$cendi  de  coelo  ,  non  ut  faciam  volunlatem  meam  , 
^ed  volimlaXem  ejus ^  qui  misit  me;  et  (Joan.  Vili  , 
99)  :  E;fO  quae  piacila  sunl  ei  ^  Judo  semper.  Eadem 
igilur  cerlitudine  constai  Deum  velie  Lorainum  salutem  , 
qua  ceilum  est  GbrLslum  prò  iis  mortuum  esse  ;  atqui  ccr- 
tam  est  cerlitudine  fidei  Gbrìstum  non  prò  solis  praede- 
tfinatis  mortuum  esse  ,  sed  etiam  prò  aliis ,  sai  lem  fido- 
libus  ;  cerlum  igitur  est  cerlitudine  fidei  Deum  velie  sa- 
lutem non  praedestinatorum  tantum ,  sed  etiam  aliormu , 
laltcm  fidelium .  Minor  palet  ex  damnatione  prop.  V, 
Jau>enLl  ,  quae  ita  se  habet  :  Semipelagianuni  est  dice- 
re Uiristum  prò  omnibus  omnino  hominibus  mortuwn 
esse  ,  aut  sanyxjdnem  judisse  ;  Falsam  ,  temerariam , 
scandalosam  ,  et  inlellectam  co  sensu ,  ut  Christus  prò 
satule  dumtaxat  praedestinaioì'um  mortuus  sit  ,  iin- 
'piam  ,  blasphemam  ,  conlumeliosam  ,  dioinae  pìcLati 
derogantem  et  haerelicam  declaramus  ,  et  uii  tulcéih 
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damnàmu9  (i).  Ex  qua  censura  sic  colligimas  :  Haec 
propositìo.'  Christus  prò  salute  dumtaxat  praedesimo' 
torum  martuue  est  ^  est  haeretica  ;  ergo  contradictoria . 
Chrièius  morluus  non  est  prò  saitUe  dumtaxat  priiedt^ 
slinatorum ,  catholica  ac  de  fide  est.  Seu  ,  quod  idem 
est  ,  Ghristum  mortuum  esse  prò  salute  aliquorum  non 
praedestinatorum ,  ac  proinde  Deum  habere  sinceram  to- 
luntatem  salvandi  aliquos  non  praedeslinatos  de  fide  est 

4.61.  Ghrislum  autem  prò  non  praedestinatis  stUtemfi- 
delibus  mortuum  esse ,  constat  i .  ei  symbolo  GoDstan* 
tinopolitano  ,  in  quo  dicitur  :  Qui  propter  nos  hommes 
et  propler  nostram  salutem  descendtt  de  eo^is...  ent 
cifixus  etìam  prò  nobts  ;  tum  ex  symbolo  Athanasiaiit), 
in  quo  de  Ghristo  parìter  dicitur  :  Quipassus  est  prò  sth 
Iute  nostra  ;  i^de  sic  ratiocinamur  :  De  fide  siint  omnei 
articuli  in  utroque  symbolo  conlenti  ;  ergo  de  fide  est , 
filium  Dei  de  coelo  descendisse  et  crucifixum  fuiasepio 
salute  illorum  omnium  ,  prò  quibus  baec  Tocabula  Wh 
strum  et  nobis  supponunt  ,  ut  per  se  patet  ;  jam  yetò 
haec  yocabula  supponunt  prò  omnibus  saltem  fidelibus , 
licet  non  praedestinatis ,  cum  omnes  fideles  indiscrimiiuh 
tim  tencantur  eos  arliculos  de  fide  credere  :  Bfiee  est 
enim  fides  catholica  ^  quam  nisi  quisque  Jideliter  fi^ 
miterque  crediderit  ^  salvus  esse  non  poteritj  ut  coo- 
cludit  symbolum  Athanasianum  ;  ergo  de  fide  est  Ghri-. 
stum  non  prò  solis  praedestinatis  mortuum  esse ,  sed  etiam 
prò  aliis  saltem  fidelibus ,  ac  Deum  proinde  yolunlate  sin- 
cera et  beneplaciti  yelle  alios  salvos  fieri  quam  praede- 
slinatos, saltem  fideles. 

463.  Ex  iisdem  fonlibus  patel  de  fide  esse  Deum  vel- 
ie reproborum  saltem  fidelium  salutem  ,  etiam  supposito 
peccato  originali  ;  fideles  enim  illa ,  quae  modo  prota- 
limus  ,  credere  tenentur  supposito  originali  peccato.  De* 

(i)  Haec  ceQ?ura  e$t  Innocentii  X     sia  recepta  ,  et  quidem  dannali  cÉl 
et  Aicxandri  VH  ab  uniTena  £ccle-     haecpropautio  in  ieosn  Jansenii. 
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mum  de  fide  esse  hanc  volunlalem  Dei  non  esse  signi 
buitum  ac  metaphoricam  ,  sed  beneplaciti ,  seu  esse  vo- 
kintatem  sinceram  ac  proprie  diclam ,  constat  i .  ex  ver- 
Us  citatis  utriusque  symboli  ,  quibus  dicitur  Ghristus  de- 
loendisse  de  coelo  propter  nostrani  salutem  ,  passus  prò 
ohite  nostra  ,  crucifixus  ^jro  nobis ,  quae  profecto  non 
tootant  9Ìgnum  yoluntatis ,  sed  finem  ipsum  a  Ghristo 
intentum  ;  2.  ex  verbis  Ghiisli ,  qui  expresse  banc  divi- 
uun  Patrìs  sui  yoluntalem  nobis  manifestavit  (Jean.  VI, 
38  ad  4o)  :  Descendi  de  coelo  ^  non  utfaciam  volunta- 
km  tneam  ,  9ed  volunlalem  ejus  ,  qm  mmt  me.  Haec 
«ff  amtem  vohtntas  ejus ,  qui  misit  me ,  Patria ,  u/  om- 
W  y  quod  dedit  mihi ^  non  perdam  ex  eo...  Haec  est 
mtem  voluntas  Patris  mei ,  qui  misit  me ,  ut  omnis , 
fm  videtjilium ,  et  credit  in  etsm  ,  habeat  vilam  ae- 
tanuffn. 

463.  Quibus  sic  expositis  ,  operosum  non  est  utram- 

qne  propositionis  parlem  tum  ex  Scriptura  tum  ex  Ira- 

dKtkme  estendere.  Ac  i.  qiiidem  quoad  primam  partein  , 

Ghristus  (  Jean.  VI  ) ,  ut  patet  ex  verbis  quae  modo  atltili- 

ms ,  declaravit  Patris  voluntalem  esse  ,  ut  omnc  quod 

ysi  dederat  y  non  perirei ,  sed  resuscitarelur  seu  salvare- 

hor  ;  alqui  inter  ceteros ,  quos  Pater  Filio  dederat ,  dedil 

diam  leprobura ,  nempe  Judani ,  ut  constat  ex  verbis  Chri- 

Mi(Joan.  XVII,  12)  sic  i^atrem  alioquentis:  Quos  dedisli 

mSki  y  custodivi  ;  et  nenia  ex  eis  per  Ut  nisi  Jilius  per* 

iStìoms.  Ergo  (i)  voluntas  Dei  est  ,  ut  non  solum  sal- 

Tentur  praedestinati ,  sed  etiani  reprobi  ,  praeserlini  fi- 

deles ,  cujusinodi  Judas  fuit.  Hoc  ipsum  aliis  Scripturae 


(f)  Vim  liBJiisargumentìsenscrunt  nés  ;  et  nul  d'eux  ne  s'est  pcrdu  , 

jiMfnirtiir  ^   qui  propterca  nuUum  maU  colui-là  seuleincul  qui  était  en- 

Hb  nMnrernnt  lap.ilom  ad   cani  ciò  fant  de  pcrditìon    »  ;   pcriiidc  ac  si 

THidAUi.  Ink-r  cottTa  in  rcrsioDc  Mon-  ii>nsus  esset  :  Ncnio  ex  iis  quos  dcdi- 

tasi  particulam   nisi  Ycrierunt   in  sii  oiihi  ,  pcriit  ,  sed  tantum  lilius 

fartcolam  advei*saLTam  ied  :  e  J'ai  perdi lionis,  qui  ex  itiis  non  crat.  Si:^ 

eoaiervé  ocux  quo  tous  m'avez  doa-  pcrperam  ita  interpretaulur. 

Tom.  ni.  i5 
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testimonils  conCrmatur  ,  atquc  praecipue  illis  apcrtlssinus 
Christi  verbis  (Joan.  Ili,  i6)  dìcentis:  Sic  DeusdUe* 
xit  mwidum  ,  ut  Filium  siuim  wvgenitum  daret ,  \d 
omnis  ,  qui  credit  in  eum  ,  non  pereat ,  eed  habeat  vi' 
tam  aeternam  ;  alqui  mundi  nomine  non  veniunt  soli 
pracdestinali ,  sed  Christo  ipso  interprete  veniunt  omnes , 
qui  crcdunt  in  eum  ,  qui  profecto  non  omnes  praedesti- 
nati  sun(  ;  ergo  Deus  sincero  dilectionis  aflectu  alios  quam 
pracdestinalos  ,  saltem  fideles ,  vult  salvos  fieri. 

464.  2.  Et  patribus  unius  m*geo  Augustini  auctorita- 
tcm  quo  patrono  janseniani  per  summam  impudentiam 
glorianlur.  Igitur  s.  Doctor ,  Traci,  in  Joan.  C  VI ,  num. 
2 ,  verba  Ghristi  exponens  in  medium  nuper  aliata  :  Quos 
dedisti  mihi  custodivi ,  et  nemo  ex  eis  periit  nisiJUnu 
perditionis ,  ut  Scriptura  impleatur ,  ait  :  Judam  synifi' 
cans ,  qui  tradidit  eum  ;  ex  iste  quippe  duodenario  nU' 
mero  Jpostolorum  solus  periit.  £rgo  juxta  s.  Augusti- 
num  Judas  erat  ex  numero  eorum ,  quos  Pater  Filio  de- 
deiat  j  ex  numero  scilicet  eorum ,  quos  Pater  Filio  de^ 
derat  ut  ipsos  sdlvaret  ,  resuscitaret  ,  non  perderei.  Ex 
sancio  Augustino  proplerea  cerlum  est  Deum  yere  sala* 
tem  velie  rcproborum  saltem  fidelium  (1). 

465.  Quoad  secundam  partem ,  seu  Ghristum  mcMrtaum 
esse  prò  reprohis  saltem  fidelibus ,  id  evincunt  i.  Chri- 
sti verba  (Joan.  XVil,  20),  quibus  ait  :  Non  prò  eii 
(  apostolis  )  roffo  tanlwn  ,  sed  et  prò  eis  ,  qui  credilur 
ri  sunt  per  verbum  eoìiim  in  me.  Pro  iis  igilur  mor- 
tuus  est  Cbristus  ex  sincera  voluntate  applicationis  meri- 
torum  suorum  ,  prò  quibus  oravit ,  ipsis  jansenislis  faten- 
tibus  ;  atqui  Chrislus  oravit  prò  omnibus  fidelibus  ,  qui 
omnes  certe  praedestinati  non  sunt  ;  ergo  ....  Rursura 
Aposlolus  ( Rom.  Vili,  3i  et  seqq.  )  :  Si  Deus  prò  no- 

(i)  Plura  al'a  trstimonia  quisquc      apud  Tournclj,  traci.  De  DeOf  f* 
reperire  potcrit  tuin  apud  Petavium ,      19  ,  art.   io  ,  conci.  2. 
De  Beo  ^  lib.  z  |  cap.  4  et  ^  ^  tom 
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bis ,  inquit  ^  quis  eontra  nos  ?  Qui  etiam  proprio  Fi- 
Ho  suo  non  pepercù  ^  sed  prò  noùis  omnibus  Iradidit 
illum ,  quomodo  non  etiam  cum  ilio  omnia  nobis  do- 
navitì  Ibi  Apostolus  de  omnibus  salletn  Gdelibus  lvK|uitur  ; 
ergo  • . .  Sed  absque  omni  ambage  id  ipsum  constai  ce 
iis  j  quae  scribit  idem  Pauliis  (  Rom.  XIV ,  1 5  ) ,  diccns  : 
Noii  ci6o  tuo  illum  perdere  ,  prò  quo  Christus  mor- 
tuus  est;  et  ( I.  C!or.  Vili  »  11  )  :  Peribit injirnvus  in  tua 
seientia  frater  ,  prqpter  quem  Christus  mortuus  est  ? 
Ibde  sic  argumentamur  :  Fidelis  ille ,  qui  ex  propria  iu- 
finnilate  scandalum  passus  ob  aiiorum  yel  imprudeuliam 
ni  malitiam  perditur  et  perit ,  profecto  non  est  praede- 
Éinatus  ;  atqui  teste  Apostolo  et  pro  isto  ,  sicut  et  pro 
aliis ,  qui  reipsa  salvantur ,  Christus  mortuus  est  :  ergo. 

466.  9.  S.  Augustinus  inter  alia  innumera ,  quae  pro 
le  nostra  scribit,  Enarr.  in  Psalm.  XCVI ^  num.  17  , 
lie  universum  populmn  pro  concione  alloifuitur  :  Filius 
Dei  pro  nobis  mortuus  est;  securus  està  accepturum 
ÌB  vàam  ipsius  ,  qui  pignus  habes  mortem  ipsius.  Ce- 
fera  qusdem  dieta  non  minus  lucuienta  recolantur  apud 
Tournelj ,  loc.  cit. 

467.  3.  Ulraque  demum  conclusionis  pii-s  onfirmalur 
ex  GoDC.  Trid.  sess.  VI ,  cap.  6  et  7  ,  docente  onines  , 
qui  baptizanlur  y  teneri  sperare  sibi  Ueum  per  Ciiristum 
pft^ìtium  fore  ,  et  conseculuros  vilain  aelej*iiam  ,  quae 
est  causa  finalis  jusliflcationis  per  eunidem  Jesum  Cliri- 
«tom  f  qui  est  causa  meritoria  vitao  aelernae  ,  credentes 
vera  esse  ^  quae  divinitus  reoelata  et  promissa  sunt  ; 
atqui  spes  ista  haberi  non  posaci  y  si  de  fide  omnes  cre- 
dere non  tenerenlur  Deum  \elle  omnium  y  sallem  ere- 
dentium  ,  salutem  ,  et  pro  ipsis  Chrisluiu  mortuuiu  esse 
ac  fflngiiinftTìi  fudisse  ad  merendum  pro  iisdom  gralias 
necessarias  ad  salutem  ,  cum  spei  fuadanientum  Jides 
sit  ;  ergo  ex  Concilio  Trid.  certa  lide  ab  onìnibus  tenen- 
dum  est  Deum  sincera  voluntate ,  praeter  salutem  prae- 
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deslinatoram ,  velie  aliorum  eliam  saltcra  fìddium  salii- 
Icm  ,  et  ex  eadem  intentione  Chrtstum  prò  uadein  m(x<- 
tuum  esse  et  sanguincm  suum  fudisse  (i). 


DUTICCLTATES 


4-68.  Ne  eandcm  repctere  cramhem  debeamus  ,  iUai 
praelermittimus  diOicullalcs  ,  quae  ìmmediale  afficìunt 
ipsam  Dei  voluntatera  circa  salutein  reprobonun  saltein 
fidelium  et  Glirìsti  morleni  in  eumdem  ruiem;  eas  pro- 
pterea  soium  urgemus ,  quae  afferri  solent  adversus  qua- 
lìfìcalioDem  ,  ut  schola  loquitur ,  ccrtitudioia  assertae  pn>- 
positionis.  Itaque 

4.69.  I.  Obj.  Ei  censura  quintae  propoRÌlionis  Janse- 
nii  inferri  non  potest ,  de  fide  esse  Chrtstum  prò  aliis 
quain  prò  praedestiiialis  mortuum  fssc  ,  Dennique  vera 
et  proprie  dieta  voliinlate  velie  aiiorum  cliam  non  prae- 
deslinatorum  saltem  Qdclium  salutein  ,  si  censura  prae< 
cise  cadaf  in  verbuni  dumlaxat  ,  quasi  nempe  Ghristm 
nulkin  teiDporalcm  salleni  gi-atiam  reprobis  obtinucrìi; 
atqui  ;  ergo. 

4.70.  Uesp.  Netjf.  min.  Quia  proposiiio  damnala  fi'il 
in  sensu  Jansenii  ;  jani  vero  sensus  Jaa^enii  in  bac  prò- 
posiiione  fuit,  Cbristuiii  prò  salute  tantum  eloclorura  mw- 
tuum  fuisse ,  non  autem  Ctiristum  non  ul)tiniiisse  prò  re- 
probis aiiquas  gratias  toiiiporales  ,  quutii  Janseaiuft  Ì(L 
aperte  profcssus  fucrii.  lìu  ipsius  verba  :  Pro 

(^1)  Praustal  et  &lia  «jusdr'in  Con- 
cili! vcrba  in  medium  àiTcrfc  l'i  ra- 
dem  MH.  TI,  cap.  i9,ubiialei 
tiTS  hacc  habet:  1  Ncmo  eì])Ì  < 
aliquld  absolubi  certitudine  polli 
tur;  tamtin  in  Dti  auxilta Jìt 
*ittUita  tptm  collocare   et   rcpui 
onmet  dcbont.  Drui  enim,  nisi 
Qliiu  gratlae  derueriDt ,  Mut  co»' 
opai  benum,  ita  perficielt  • 
■elle  elperÌKere>.Ksf 
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his),  iaquit,  in  tantum  mortimi  est  (Ghristus). . ..  ia 
quantum  temporaliÒua  qtdbugdam  d/'vinae  gratiae  effe 
ctihtis  exornanditunt  [De grafia  C/n-iatì,  lib.  Ili,  cap. 
XXI ,  tom.  Ili ,  p.  164  )  ;  et  paulo  infra  :  Eatenus  igitur 
ci  non  aliler  prò  illi»  Christus  mortuus  est....  vi  vi' 
delicei  ilio»  lemporales  ejfectus  propitiationis ,  hoc  est, 
mortié  et  aangmnis ,  et  orationù  consequantur  ;  ergo. 

471-  Inst.  Non  dcsunt  catliolici  tlieologt,  qui,  solva 
lille  ,  liane  eamdem  llicsim  propugnavcrint  ;  ergo. 

4-73-  Rcsp.  Dist.  antec.  IS'on  ilesunl  tlieologi  catholi- 
ci ,  ìiqiic  porpauci ,  qui  tliesin  islam  propugnavcrint  an* 
le  censuram  propositionis  janseninnae  ,  Tr.  post  eam- 
dem censurala  ,  quiquc  camdcm  pro^iugnaTcrinl  in  sca- 
sa Janseuii  ,  Subdist.  Qui  cntlioltci  fucrìnt  nomine  le- 
nus ,  C.  reipsa  catholici  N.  Nam  post  censuram  nonnisi 
jansenistae ,  qui  calliolici  non  sunt ,  nisì  quateaus  catho- 
licos  se  Tocare  pcrgunl ,  sed  reipsa  sunt  lupi  ovina  pel- 
le conlecti ,  hauc  docfrinain  propugnarunt  atque  propu- 
gnanl  (i). 

4.73.  II.  Obj.  Nullum  saltcm  argumentum  est,  quod 
ex  Concilio  Trid.  dcsumilur.  Ad  hoc  cnim ,  ut  qtiis  Ic* 
neatur  sperare  salutem  et  media  ad  ipsam  obtinendam 
necessaria  ,  suEBcit  nescire  se  positive  cxclusum  esse  e  sai- 
Tandorum  numero  ,  seu  sulitcit  probabilitas  ,  quam  quis- 

!  habtre  potest  ,  quud  coiiliiH^aliir  in  numero  eléclo* 
;  Gi^o- 

Hcsp.  N.  A.  Nam  ncino  fìrniitcr  sperare  poM| 
B  tenetiir  ,  aeU-niani  vilara,  nisi  certiMàBcer- 


fe? 
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doni  Toluntate  afTcclivo  aflìcaci ,  sic  sperantem  salvare^ 
cfiiia  alioquin  spcs  ipsa  destrueretur ,  utpote  carens  soli- 
do fiiiidamenlo  scu  molivo ,  quod  constituitur  ex  Dei  fi- 
delilale  in  proni issis  suis  adimplendis.  Et  sane  quomodo 
possum  sperare  salulcm  Tei  inedia  salutis  ex  Christi  me- 
ntis ,  quomodo  possum  haec  ipsa  media  in  oratione  po- 
tere ,  si  dubius  liaeream ,  an  Ghristus  prò  me  passus  ac 
mortuus  sii  (i)  ?  Patet  autem  nos  bic  loqui  non  de  spe 
gcnericc  sumpta  seu  hwnana ,  quae  consistere  potest  cum 
incerliludine  ,  sive  ex  parte  bominum  ,  in  quibus  fiducia 
collocatur ,  sive  ex  parte  eventuum ,  quorum  plerumque 
exitiLs  incertus  est,  sed  de  spe  specifice  sumpta  seu  tbeo- 
logica ,  quae  debet  esse  tanquam  anchora  firma ,  ut  lo- 
quitur  Apostolus,  scih'cel  ex  parte  Dei  et  tota  inoertitudo 
pendere  debet  unìce  ex  parte  nostra. 


PROPOsiTio  m. 

Vera  ,  pia  ,  caihqlica  etjideiproxima  est  sententia^ 
Deum  ,  mpposito  etiam  peccato  originali^  velie  ve' 
re  et  Sììwere  omnes  et  singulos  homtnes  ,  saltem 
adultos  ,  salvos  fieri ,  et  Christum  ex  eadem  «n- 
cet^a  vohmtate  applicationis  meritorum  suarum  prò 
i/sdem  morhium  esse  ,  et  sangmnem  fudisse. 

4.7 i).  Illa  enira  scntcnlia  vera,  pia ,  catholica  ac  fidei 
proxima  censenda  est ,  quae  in  Scriplura  ,  traditione,  et 
theologonim  (*on$en$u  fundatur  ;  alqui  talis  est  sentaitia 
nostra  quoad  utrain(|ue  suam  partem;  ergo. 


(i)  Hic  spdulo  distillai  dcbct  spes 
a  dcspcrafctone.  Tncertitudo  utrum 
ipso  inclusus  slm  in  salvandorum  nu- 
mero an  ab  codem  sim  cxclusus , 
sufficit  tantum  ad  hoc ,  ut  non  de- 
sporcm  ,  ast  non  sufilcit ,  ut  sptTem^ 
quia  ad  ellcicnduia  iirmissiiDae  speì 


actum  requlrìtur  praeferea  posìtinn 
«pei  fundamentum  y  9eu  motiTOi, 
quod  omnino  deest  in  sentcntìa  bte 
rpjccfa  eonim ,  qui  negant  Deum  TeUe 
omnium  saltem  fidelium  salutem  ,  et 
quidem  sincere ,  et  Ghrìstttin  prò  ìtÈ 
onuibas  moiiaum  caie ,  ut  ftlel. 
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4.76.  Id  I.  quoad  prirnam  partem  ,  cruitur  ex  innu- 
neris  prope  Scripturarum  tcstimoniìs ,  quae  in  medium 
gdduci  possent  ex  utroque  foedere,  ex.  gr.  Ezecb.  XXXIU,. 
II  :  Vivo  ego  dicit  Dominus ,  nolo  mortem  impii,  sed 
ut  canvertalttr  a  via  sua  et  vivai;  Is.  V,  4  •*  Q^^d  est , 
qmd  debui  ultra  facere  vineae  meae  ^  et  non  feci  ei? 
Malth.  XVIII  ,11:  Venit  Filius  hominis  salvare ,  quod 
perierat  ;  aliaque  ejusmodi  ;  quae  certe  ,  si  illusoria  noa 
5unt ,  veram  ex  parte  Dei  voluntolcm  salvandi  omnes  sup- 
ponunt.  Unum  urgeraus  Apostoli  testimonium  ex  I  Ti- 
moth. ,  II ,  I  et  seqq. ,  quod  ita  so  habet  :  Obsecro  igiiur 
primum  omnium  Jieri  obsecrationes  ^  oraiiones  ^  postu- 
htiones  y  graliarum  actiones  prò  omnibus  noMmious.... 
koe  enim  bonum  est  ,  et  acceptum  coram  Salvatore 
nostro  Dea  ^  qui  omtves  homines  vult  salvos  fieri ,  et  ad 
agnitionem  veritatis  venire.  Unus  enim  Deus ,  unus  et 
mediator  Dei  et  homimim ,  homo  Christus  Jesus ,  qui 
dedit  redemptionem  semefipsum  peo  omnibus.  Atqui  cura 
hic  Apostolus  dicIt  Deum  velie ,  ut  omnes  homines  sal- 
ii fiant  9  intelligit  omnes  et  singulos ,  ncmine  excepto  ; 

CfgO. 

477.  Etenim  a)  si  accurate  loquitur  Apostolus,  siqiie 
rccte  probat ,  in  dubium  revocar!  nequit  ipsum  tam  late 
ac  universim  in  v.  4  omnes  homines  sumere ,  quain  in 
V.  I .  prò  omnibus  hominibus  late  ot  univcrsim  sumpsit  ; 
ideo  eoim  vult  Apostolus  prò  omnibus  hominibus  orari 
t  fidelibus ,  quia  Deus  vult  omìies  homines  salvos  fieri  \ 
sicut  ergo  prò  omnibus  prorsus  hominibus ,  nemine  ex- 
oepto  ,  nobis  orandum  esse  asscruit  v.  i  ,  ut  patet  ex  pra- 
xi  ecclesiae  Apostolum  sic  intelligentis  ,  et  fatetur  i[ìse 
Estius  (i) ,  ila  et  in  v.  4-  alFirmat  Deum  velie  omnes  pror* 
homines ,  nemine  excepto ,  salvos  fieri. 

(i)  In  fanne  locum  :  e  Ncque  scn-  intcllì^nt ,  quia  non  tantum  ad  £e- 
•  eli  ^  imquU  ,  orandum  esse  prò  nera  homlnuni  rospicit  intentio  £o- 
ni  geKie  hmninnm  ,  ut  ^lUm     detiae  prò  omnibiis  orantìs^  led  eikuB 
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4.78.  b)  Id  ipsiira  evincitur  ex  ralionibus ,  quas  addc- 
cil  Aposiolus  Yv.  5  et  6  ad  probanduin  Deum  velie  om- 
iiium  hominum  salulem.  Nimirum,  quia  umi^  est  Deui 
omnium  ,  et  quia  Jesus  Christus  omnium  hominum  me- 
diator  est ,  et  hic  mediator  noster  dedit  semeiipswn  re* 
dcmptionem  prò  ommbm  ;  alqui  Deus  est  omnium  ho< 
minum  ,  nemine  excepto  ,  creator  ;  Jesus  Christus  est  om- 
niam  hominum  ,  nemine  escluso  ,  mediator  ;  prò  om- 
ni  bus  hominibus  redimendis  ,  nemine  eicepto  ,  semel- 
ipsum  oblulit  hic  mediator  Dei  et  hominum  ;  ergo  Deus 
vult  omnes  homines ,  nemine  excoplo ,  salvare. 

4.79.  e)  Idem  evincitur  ex  generali  Scripturas  interpre- 
tandi  regula  a  s.  Angustino  tradita  ,  juxta  quam  sensu 
proprio  et  secundum  tolam  hitiludinem  suam  Scripturae 
verba  intelligenda  sunt  ,  nisi  alia  Scripturae  loca  ,  aut 
evidens  aliqua  ratio  vel  potius  traditio  aliter  exposcant; 
atqui  tantum  abest  ut  in  casu  nostro  vel  Scripturae  vel 
ratio  vel  traditio  exigant,  ut  voces  universalissimae  Apo 
sloli  omnes  et  omnibus  restringantur  ac  coarctentur  si- 
ve  ad  paucos  ,  sive  ad  pluiimos  ,  ac  voluntas  Dei,  dt' 
qua  loquitur  Apostolus  ,  mclaplioi ice  accipialur  ,  ut  cor* 
trarium  potius  exposcant ,  sicati  piilel  tum  ex  diclis  tun 
ex  dieendis ,  et  propositum  ipsum  Apostoli  ,  scllicet  Ji- 
ducendi  fìdeles  ad  orandum  prò  oninibus ,  necessario  5up- 
poiiit  ;  ergo  (  i  )  ....  Sane  apost.  Petrus  (  Ep.  II ,  cap* 


ad  singulo*  !  cupil  eiiini  unumqueni' 
qw  salviim  fieri ,  et  non  tantum  ex 
sin/^ulis  iiomioum  generibus  aliquos  f. 
(1)  Di.<mus  ps\  qui  Iffjalur  B«Tnar- 
dinus  a  Piconio  ^  ex  (|uo  probatìoncs 
noàtras  desumpsinms  In  Triplici  ex* 
polmone  ad  hunc  locuni,  ubi  dare 
€?t  mirifìce  totnjn  liane  Apostoli  sen- 
tenti ora  evolvit.  Sic  in  ter  cetera  ex 
s<*rnìo]iis  conlextu  mentem  Apostoli  et 
senlrntiam  evolvit:  €  Attendo,  ait , 
ad  Apostoli  scopum  et  scnnonis  con- 
U.'Xtum.  Primo,  asfieruit  prò  omnibus 
orandum  esse,  llaec  proposjtio  univer- 


saìis  est,  et  nullam  promi  soicìpit 
exceptioneni  :  ncc  onftai  nobis  ta$tA 
quamquam  ab  oratioiiibus  aottrìf  ci* 
cliidi're  ;  boc  fatetur  etiam  Estiuf. 
Sceumio ,  ut  hanc  propositcMieBi  aù- 
vcT.^iU  in  proi>et  Apostoli^  ,  sea  »  Bt 
DOS  ad  illam  In  praxi  redtgcndam  ex* 
citet  ^  id  est .  ut  nos  excitet  ad  oran- 
duiii  prò  omnibus ,  afTirmat  tAlcm  ora- 
tionem  bonam  esse ,  et  Deo  gratan. 
Terl'.o  .  bue  i|>sum ,  scilicei  «rari  pfo 
omnibus  7  puurlkrum  et  ^oCum  rsM 
Deo  ,  proba t  ex  eo  qiiod  K'UB  Sit- 
vator  lAOster  vult  omnes  àomae*  uJr 
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9  ad  omnem  excludendam  exceptionem  ab  hac 
Dei  Yoluntale  salvandi  omnes ,  ait  :  Nolens  (dir 
Tire  ,  sed  omnes  ad  poenùentiam  reverti. 
9.  Haec  eadem  verìtas  probatur  ex  constanti  eo 
universae  tradiiìone  ,  cujus  testes  sunt  patres,  conr 
ipsa  ecclcslae  praiis.  Jam  vero  patres  graecos  si- 
oontrarios  altro  faletur  Jansenius  ;  bine  supena- 
diicimus  eos  commemorare.  Quoad  latinos ,  s.  Au- 
\ ,  8.  Prosper ,  auctor  celebratissimus  operis  De 
%e  gentiwn ,  qui  ereditar  ipse  s.  Prosper  aut ,  si 
JB  placet ,  s.  Leo  M.  consonant  patribus  graecis. 
Augustinas  ,  lib.  De  spirita  et  littera  ,  cap. 
,  haec  habet  :  Vult  autem  Deus  omnes  homi* 
oos  fieri ,  et  in  cogmtioncm  veritalis  venire  ; 
tamen^  ut  eis  adimatJiòerwn  arhilriwn  ,  qua 
\e  vel  male  utentes  ,  justissime  judicentur.  Ex 


et  proptf  rea  tuU  ut  ad  ve- 
iitioacin  yeniant.  Aflirmanf 
iftolus ,  quod  Deus  vult  otnr 
mfari  salvas,  nobis  coa- 
1  rcliquìt ,  quod  cum  Dcum 
■o  omnium  hominum  salu- 
e  lune  conformamur  volun- 
L  Deo  ^atum  et  acceptum 
imi  bus  serto  et  sincere  at- 
e  ratiocinor  :  Si  accurate 
k^jposlolus ,  sique  recte  pro- 
ni dubium  reTocare  ncfas  ) 
et  uniyersaliter  sumit  in  ▼• 
homines  ,  quam  in  v.  i  late 
■lìtcr  sumpsit  prò  omniòns 
K  Ideo  enim  tuU  Aposlulus 
hi#  hominibtis  orari  a  fidL>- 
M,  Deus  vult  omnes  homi' 
tri»  Sicut  ergo  prò  omnibus 
Nninibus ,  nomine  excepto  , 
idum  esse  asseruìt  v.  i ,  ita 
affirmat  Deum  Tel  le  omnes 
omines  ,  neminc  excepto  , 
"L  Deinde  y  rejectìt  tribus 
t  interpretaiionilms  ,  con' 
lotti  omnes  supradìctae  in- 
mn  (  nisi  nostra  vera  suji- 
sint  a  D.  Pauli  mente  alit*- 
m^m$  Uifniigaat  arguiaca* 


tum ,  quod  a  slmplici  et  litterali  ver-i 
borum  scnsu  totam  Tim  suam  babel  9 
concludo  simpliciter  et  ad  litleram  cr**- 
dcndum  esse  D.  Paulo^  ^*ntium  Apc»- 
stolo^  Tcritatisque  doctori,  furmali- 
ter  et  cxpresse  diccnti  :  J)eus  ru/t  om- 
nes  hominem  salvoi  fieri  ;  credcndum 
et  D.   Potrò  Aposlolorum  Principi , 
Eeclesiae  fundamcnto  et  reritatis  co- 
lumnae  con£rmanti  Paulum  et  quasi 
explicanti .  Deus  vult  omnts  homi' 
nes  salvQS  fieri  ;  ail  Paulus  :  No* 
lens  aliguos  perire  ,  sed  omnes  ad 
poenileniiam  reverti  ,    ait   D.    Pc^ 
Ir  US  ,  li.  epist.  cap  11 1 ,  9.  Ecce  yeri- 
tatem  oamdem  propositionibus  acque 
universalibus  ,  tum  aflìrmativis  tum 
ne^atÌTÌs  ,  a  duobus  praecipuis  Ape- 
stolis  fonnalilcr  expressam^  et  mul- 
tis  a  D.  Paulo  rationibus  probatum 
▼.  5,  6.  A^oscamus  itaque  yerìta- 
ti^m^  etc  ì  .  Deinde  ostondit  hancvo- 
luntatem  non  «r^isi  tantum  esse  ^  sed 
beneplaciti,  et  in  Deo,  qua  scUict^t 
Deus  vere ,  sincere  et  serio  vult  ci 
cupit  omnium  salutom  ,  imo  et  ex  par-» 
te  sua  efEcaciter  ,  etsi  non  alisolute , 
sed  conditionate  ,  si  ipsi  Tcliiit  opo 
graU«e  ooopcra/i. 
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omnes  homines  (reatus  peccati  pertransiit)  in  eondemna» 
tioncm ,  sic  et  per  tmàts  justàiam  in  omnes  ììominte 
(  Teclcrnplio  pcrtraosiit ,  quantum  est  ex  parte  Christi  )  in 
jiistìficatiofìem  vitae  ;  et  clarius  (  II  Gcnr.  V ,  li^)  i  Si 
unus  prò  omnibus  morbms  est  ,  ergo  omnes  moriid 
sitnt.  Unde  sic  ratiocinamur  :  £i  Apostolo  pio  iìs  omm- 
bus  mortuus  est  Ghristus  ,  qui  morlui  sunt  in  Adam  ; 
atqiii  omnes  homines  (  B.  Y.  Maru  ex  singulari  privile- 
gio  excepta  )  et  singuli  in  Adam  mortui  sunt  ;  ergo  pfo 
omnibus  et  siuj^ulis  mortuus  est  Ghristus. 

485'.  Quod  confirmatur  tum  ex  aliis  S.  Scrìptume  locis , 
ex.  gr.  I  Joan.  II,  2:  Ipse  est  propitiatio  prò peeech 
tts  ìwslris  (  id  est  omnium  fidelium  )  ;  non  prò  nostris 
autem,  tankim ,  sed  eiiam  prò  toUus  mundi ,  et  alil» 
passim  ;  tum  ex  patribus.  Sic  s.  Leo  M.  Serm.  1  de  nor 
k't\  cap.  1  j  Sicut  nullum  a  reaiu  liberum  reperii ,  iia 
tiberandis  omnibus  vem't  (i).  S.  Ambrosius ,  Serm.  FUI 
in  Psalm.  CXI  11^  num.  Sy  :  Sol  ille  jusiiliae  ,  inquit , 
omnibus  ortus  est ,  omnibus  vem'l ,  omnibus  passus  est 
et  ommbus  reswrexit  ....Si  qtds  autem  non  credit  m 
Christum  ,  generali  benejido  ipse  se  fraudai  ;  ut  » 
qiiis  clausis  Jenestris  radios  solis  excludai ,  non  ideo 
sol  non  ortus  est  omnibus ,  quia  calore  efus  se  fnm^ 
davit  (2).  S.  Augustinus  :  Ènarr.  in  Psalm.  XCV  y 
num.  i5.  Judicabit  j  inquit,  orbem  terrarum  m  aequt 
tate  non  partem  ,  quia  non  partem  emit  ;  totUm  judi' 
care  debet ,  quia  prò  tato  pretium  dedit  ;  et  alibi  pas- 
sim ,  praesertim  Cantra  Jutianum  ,  lib.  XI ,  cap.  IV , 
ubi ,  ut  ostendat  omnes  conlraxisse  pcccatum  originale , 
morte  Ghristi  prò  omnibus  utitur  tanquam  medio  demon- 
slrationis  ,  dicens  :  Unus  prò  omnibus  mortuus  est ,  ergo  % 
owjies  mortui  sunt.  Vide  quia  consequens  esse  voluit 
(  Aposlolus)  ,  ut  intelligar^tur  omnes  mortui  ,   si  p^o 

(1)  Kilif.  iialkrin.  scrmon.  xxi. 

(2)  Diguus  iiX ,  ut  ìjitc^T  hic  tcxtus  Ic^tnr. 
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martuus  est.  Quia  ergo  non  in  corpoì^e  ,  re- 
stai ut  in  peccato  esse  mortuos  omnes ,  sì  prò  omni- 
bus Christus  mortuus  ,  nemo  neget ,  npmo  dubilet ,  qui 
se  non  negai  aiut  dubitai  esse  christimnm .  Nisi  eri^o 
ceitum  eiploratumque  fuisset  lune  teniporis  apud  oames  , 
Ghristam  reipsa  prò  omnibus ,  nemìne  excepto  ,  inortuum 
esse ,  nullius  roboris  fuisset  argumeatum  s.  Augustini  ad 
adstraendam  in  omnes  et  singulos  ,  nemine  excepto  ,  pec- 
cali originalis  propagatlonem.  Ncque  aliter  sentii  ejiis  di* 
scipulus  s.  Prosper ,  qui  in  Besponsione  ad  IX  Capi!. 
Gallorum  ait  :  e  Cum  rectissirae  dicatur  Salvator  prò  to- 
tius  mmidi  redemptione  crucifiius ,  propter  veram  huma- 
nae  naturae  susceptionem  ,  et  propler  communem  m  piì- 
mo  homine  omnium  perdilionem  ;  potest  tamen  dici  prò 
his  tantum  crucifixus  ,  quibus  more  ipslus  profuit  .... 
dedit  prò  mundo  sanguinera  suum  ,  et  mundus  redimi 
noluit  > .  Ergo  ex  s.  Doctore  Christus  prò  omnibus  cni- 
cifitus  est ,  et  omnes  ,  nemine  excepto  ,  quantum  est  ex 
»p90 ,  salvavit  ,  licei  de  facto  non  salventur ,  m'si  qui 
8tbi  per  bona  opera ,  gratia  praeveniente  facta ,  applicmt 
communem  istum  redemptionis  fructum.  Quod  consenla- 
neum  est  dodrinae  concili!  Tridentini ,  dicentis  sess.  Vi , 
cap.  DI  :  e  Verum ,  etsi  ille  (  Christus  )  prò  omnibus  nioi-- 
hnis  est ,  non  omnes  tamen  mortìs  ejus  beneGcium  rcci- 
piunt  ,  sed  ii  dumtaxat  ,  quibus  meritum  passionis  ejus 
communicatur  »  .  Certe  ,  si  qui  sunt ,  prò  quorum  salute 
Christus  non  est  mortuus  ,  sunt  ii ,  quibus  mentum  pas- 
sionis ejus  non  communicatur  ;  atqui  ex  tridentino  etiam 
prò  isti»  mortuus  est  Christus  ;  ergo  ,  quum  Tridentinum 
ait  Cbrislum  prò  omnibus  morluum  esse  ,  manifeste  ìxìr 
lelligit  omnes  omnino ,  nemine  prorsus  excepto. 
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DIFFICULTATES 


Adverma  voluntatem  Dei  salvtmdi  omneM 

486.  L  Obj.  I.  Si  ex  Scrìptura  constaret  Demn  ydle 
omnium  omnino  salutem  ,  ideo  esset  ^  quia  interdum 
legitur  Deum  yclle  omnes  salvos  fieri  ;  atqui  2*  haee 
ratio  nulla  est ,  qma  vox  omnU  non  omnes  reipsa  8Ìgiii- 
Ccat ,  sed  midlos ,  ut  Gen.  VI  ^  i2  :  Omnù  caro  corrw 
perai  viam  suam;  et  alibi  passim.  S.  Ex  eoonuiedu- 
bium  prorsus  toUitur  ,  quod  Scriptum  ipsa  i^ierte  ocm- 
trarium  supponat ,  cum  antecedenter  ad  omne  meritum 
dicatur  (Alalach.  1,2,3):  Jacob  dilexi,  Esaù  autem 
odio  habm'j  et  (Exod.  X,  27)  :  Induravtt Damùms  cor 
Pharaonis  ;  ergo. 

487.  Resp.  ad  i.  Disi.  maj.  Ideo  eiiam  esaet,  C.  idea 
tattttim  esset  JV.  Nam  id  evicimus  praescrtim  ex  anti? 
thesi  inter  Ghristum  et  Adam ,  quam  Apostolus  instituiti 
noe  non  ex  eo  quod  s.  Petrus  aperte  tradat  quo  sensu  t» 
lit  Deus  omnes  salvos  fieri ,  quia  scilicet  non  vult  al^fuoi 
perire ,  sed  omnes  ad  poemtentiam  r everta'  ;  ac  de- 
inum  quia  sic  ecclesiae  patres ,  imo  et  ecclesia  ipsa  ci* 
ta(a  a  nobis  testimonia  interpretantur  juxta  genuinam 
ipsorum  yim. 

488.  Ad  2.  JVeff.  Ad  prob.  D.  Aliquando ,  C.  semper 
ac  praecise  in  casu  nostro  N. 

489.  Ad  3.  JVeff.  Ad  i.  autem  prob.  D.  Deus  Esaù 
odio  habuit  ,  comparate  ad  majorem  dilectionem  suam 
erga  Jacob,  et  quidem  in  ordine  ad  bona  temporalia,  C 
ahsolute  et  in  ordine  ad  aeternam  salutem  Af.  (i).Quo(l 
si  Apostolus  (Rem.  IX,  i3)  Malachiae  verba  referlad 


(1)  Cfr.  Corn.  a  Lapide  ad  bone  locum  num.  54  et  seqq.  et  ex  ip« 
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ostendendam  gratuitam  Dei  vocatlonem  ad  (idem,  refert 
taotum  ut  tjpum,  quemadmodum  palet  ex  contexlii  (i). 

4^0.  Ad  2.  prob.  D.  Induravit  negative ,  speciale»  i;ra- 
Uas  non  concedendo,  vcl  indlrecle,  C.  posilive  et  diitj- 
di!^  IV.  Induravit  enim ,  ut  inquit  s.  Auguslinus  ,  non  cor 
iUorum  (aegypliorum)  malwn  f adendo  ,  sed  popnlo 
suo  benefaciendo  cor  tllorum  sponte  malum  converlit 
od  odium  {2). 

4^1.  L  Inst.  S.  Augustinus  Apostoli  tcslimonlum  :  QtU 
tuli  omfies  homines  salvos  Jieri  ^  cura  arclatione  et  li- 
mitatione  interpretatur ,  et  quidem  triplici  ratioiie:  i.  in 
lib.  De  praedestinaiioìie  Sanclorwn  ,  cap.  Vili ,  uhi 
ait  Deum  velie  omnes  honxines  salvos  fieri,  qualeuus  viiit 
omnes  salvari ,  qui  reipsa  salvantur ,  id  est  omnes  ele- 
dos  ;  2.  in  Enchirid.  cap.  CV,  ubi  tradii  illud  onmes 
in  textu  Apostoli  sumi  de  gcneribus  singulorum  ,  non  do 
lingulis  generum ,  seu  distributive  ;  3.  lib.  De  cmrcpt. 
et  grat.  cap.  XV,  ubi  Apostolura  inlelligit  de  volunlate 
salyandi  omnes  homines  non  formali  ,  sed  causali  ,  in 
quantum  Deus  facit  nos  velie  s&Iutem  onuiium  homi*» 
iMun;  ergo. 

492.  Resp.  Dist.  antee.  Ut  excludat  expositionem  po- 
iagianorum  et  semipelagianorum ,  C.  ut  excludat  noslitim 
ioterpretationem  de  voluntate  generali  et  antecedente  /V. 
Voluntatem  enim  Dei  generalem  ac  anteccdentem  salvan- 
di  omnes  bomines  s  Augustinus  nunquam  inficiatus  est, 
imo  perpetuo  eam  supponit  ,  ubi  agit  de  morte  Ghrisli 
pio  ououiibus  ,  de  gratia  suiBcienti  omnibus  collata  ,  et 
in  locìs  a  nobis  superius  citatis  ;  sed  reprobavit  abusum 
islius  textus  sive  ex  parte  pelagianorum ,  qui  ex  eo  con- 
dudebant  Deum  velie  omnium  salutem ,  si  homines  ve- 
lint  salvari  ,  at  propriis  viribus  ,  non  viribus  gratiae  ^ 

(i)  C&.   Bernard,   a  Piconio   ìq    tMc  Dùsert,  crii,  in  s,  Tàom»  P« 
Tnpl.  e  epos.  a«l  hunc  locum.  De  AubcisOrd.Praed.  D^.  vi,ca^>.7^ 

{2)  Enarr,  in  Puoi,  civ^  num.  17; 
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cujus  necoisitatem  illi  negabant  ,  sive  ex  parte  semipe^ 
lagianorum  ,  qui  admittebant  quldem  necessitatem  gra- 
tiae  ad  opus  bonum  ponendura  ;  sed  non  ad  de^deian- 
dum  j  volendum ,  inchoandum  ;  sivc  ex  eo ,  quod  nullam 
peculiarom  Dei  praedilectionem  erga  electos  praedicti  bae- 
retici  agnoscerent  j  docentes  Deum  aeytie  velie  omnes  ho- 
mines  salvos  fieri ,  et  quidem  Toluntate  absolate  efficaci 
ex  parte  sua.  Quare  merito  reponebat  s.  Auguslinus  Deum 
Toluntate  absoluta  ,  efficaci  ac  consequenti  yeUe  salyos 
fieri  solos  electos. 

493.  II.  Inst.  S.  Augustinus  constanter  tanquam  pda* 
gianam  rejccit  et  confutavit  hanc  generalem  Dei  volun- 
tatem  salvandi  omnes  homines. 

494*  Resp.  DisL  antec.  Istorum  sensu  intdlectam ,  C. 
sensu  catlìolico  N. 

495.  III.  Inst.  Ergo  hoc  ipso  ,  quod  Tolimtas  ista  gk- 
neralis  pclagianis  ac  semipelagianis  perplacuerìt ,  8llsp(^ 
età  est,  ideoqiic  rejicienda. 

496'.  Kesp.  neff.  sequelam.  Nam  constai  non  omnia  ^ 
guae  haeretici  docent ,  inquit  ipse  Jansenius,  de  Grai* 
dir,  Kb.  Vili,  cap  21 ,  esse  haerelica  ;  mos  ernm  Sih 
lemnis  omnium  haereticorum  est  j  ut  falsis  vera  nd' 
oceani ,  miscendoque  perturòent  omnia  ,  91/0  venenum 
quasi  melle  circumlitum  ab  incauiis  cum  securitate 
hauriatur  (i).  Hinc  ,  prout  erronea  est  ,  juxta  pelagia- 
norum  piacila  est  rejicienda  ejusmodi  generalis  Toluntas, 
prout  catholica  est ,  juxta  catholicorum  principia  retine- 
ri  debet. 

497.  IV.  Inst.  Tam  stupidi  polagiani  non  erant  ,  ut 


(i)  Sicetiam  Bossuct ,  Préface  sur  Maislrc  in  op.  Eclancisgetneni  nr 

Vexplic,  de  CApocalypse  ,  fatelur  les  sacrijices  .  chap.  S  ,  in  annoia* .  | 

cmnein  errorem  fundart  in  vcrilale,  tione  :   e  L'erreur  ,  inquit ,  ne  wd 

qua  ({uis  abutttur.  Sic  Massiion,  Dt'sc,  élre  que  la  Tcrité  corrompue.  e -est* 

sur  la  vérité  de  la  Relig, ,  i .   point ,  a-dire  une  pensée  procédanie  d'un  pria- 

addit  non  rsse  errorem  nisi  yitiosam  cipc  intelligent  plus  ott  moìns  à&^ 

viTÌlalis  imitationcm  ^  hiuc  Comes  de  de  >  . 
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admitterent  inDeo  Yoluntatem  efficacem  salvandi  omncs 
homines  quantum  in  ipso  est,  quae  tamen  non  implea* 
tur  ;  non  enim  ignorabant  efficacem  voluntatem  Dei  sem- 
per  impleri  ;  ergo  in  eo  errabant ,  quod  admittercnt  gè- 
neralem  illam  voluntatem  antecedentem  salvandi  omiies 
Ixunines ,  si  ipsi  voluerint. 

498.  Rcsp.  Trans,  anlec.  Dtst.  conseq.  Ergo  in  eo 
errabant ,  quod  admittcrent  generalem  illam  voluntatem 
vivandi  omncs  homines  ,  si  ipsi  voluerint  virihus  na* 
turae  ^  C.  viribus  gratiae  N.  Hic  enim  est  primarius  ipso- 
rum  error,  qucm  perpetuo  impugnai  s.  Augustinus. 

499.  V.  Inst.  Volunlas  antecedens  et  conditionata  non 
semper  implctur  ;  atqui  s.  Augustinus  nullam  in  Deo  agno- 
vii  veram  voluntatem  ,  quae  non  impleatur.  Nam  in  En^ 
chiridio  ,  cap.  XGV  ,  ait  :  Jn  clarisstma  sapientiae  luce 
videbitur....  quarti  certa ^  tmmutabilis y  efficacissima  sii 
volunias  Dei;  quam  invita  possit  et  non  veliti  nihil  au- 
iem  veltt ,  qtwd  non  possit  ;  quamque  sit  verum ,  quod 
ifi  psaimo  canitur  :  Omnia  quaecumque  voluit ,  fecit. 
Quod  utique  non  est  verum  ,  si  aliqua  voluit  et  non 
feeit  ;  et  quod  esl  iìidignius ,  ideo  non  fedi ,  quoniam , 
ne  fierét ,  quod  volebat  omnipotens  ,  voluntas  homi' 
tds  impedivit.  Quod  nisi  crcdamus  ,  subdit  ,  cap.  XGVI , 
fericUtatur  tpsum  nostrae  confessionds  initinm  ,  qua 
ìws  in  Deum  Patrem  omnipotenlem  credere  coììjite* 
mur.  Quod  ,  cap.  XCVII  ,  confìrmat  exemplo  parvulo- 
nun  y  qui  sinc  baptismo  decedunt  ,  de  quibus  dici  non 
potest ,  quod  salvi  facti  non  fuerint ,  eo  quod  noluerini; 
et  adductis  Gbristi  verbis  :  Quolies  voliu  congregare  Ji' 
lios  tuos...  et  noluisli ,  inferrogat  :  Et  ubi  est  illa  ormìi' 
potentia ,  quae  in  coelo  et  in  terra  omnia ,  quaecumi- 
quB  voltai  j  fedi ,  si  colligere  Jilios  Jerusalem  voluit 
et  non  fedi  ?  Demum  ,  cap.  GIIl ,  expositis  tribus  sup^ 
rius  mcmoralis  intcrpretationibus  apostolici  tettus ,  Deus 
tuUj  etc.  addii  aliam  quamcumque  eorum  verborum  ex- 
Tom.  III.  16 
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positionem  admitti  posse ,  dum  tamen  credere  non  eth 
gamur ,  aliquìd  Deum  omnipoteniem  voluiase  Jieri  ^  fa- 
ctumque  non  esse;  ergo 

5oo«  Resp.  Dist.  min.  S.  Augnstinus  nullam  agnovit 
in  Deo  veram  voluntatem  ^  quae  simpliciter  absolufa  sit , 
coDsequens  et  eSicax  ,  quaeque  non  impleatur,  C.  niiU 
lam  yeram  voluntatem ,  quaeque  ex  parte  Dei  sit  effi- 
cax ,  et  condilionata  ex  parte  cr^urae  N.  Id  patet  ex  prò* 
posilo  s.  Augustini  in  objcctis  locis  refellendi  pelagianos , 
qui  nullam  voluntatem  absolutam  ,  elficacem  et  ooase- 
quentem  salvandi  electos  admittebant  ,  sed  oninem  Dei 
voluntatem  conditionatam  posuerunt ,  conditione  se  tenen- 
te ex  parte  creaturae ,  et  quidem  ex  solis  viribus  lìbari 
arbitrii ,  addentes  Deum  non  posse  hominem  salvare  si* 
ne  bis  naturalibus  conditionibus  ;  ad  hunc  autem  error^n 
confirmandum  abutebantur  textu  Apostoli  et  verbis  dm- 
8li  :  Quolies  voltu...  et  noluisti.  Geterum  s.  Augustinum 
hanc  generalem  voluntatem  antecedentem  et  efEcacem  ex 
parte  Dei ,  conditionatam  autem  ex  parte  bominis ,  om* 
nes  salvandi  agnovisse  patet  ex  eodem  Enchiridio  ,  eap. 
GII  y  ubi  eodem  modo  loquitur  s.  Doctor  de  voluntate  Dei 
aalvandi  homines  ac  de  voluntate  salvandi  omnes  ange- 
los  ;  atqui  Jansenio  ipso  fatente  ,  De  graU  Chr.  lib.  X^ 
eap.  I  j  Deus  habuit  generalem  voluntatem  benetolenr 
tiae  erga  omnes  angelos ,  ex  qua ,  quantum  m  se  e^f 
omnium  beatitudinem  aeternam  voluit  ,  ommbusqus 
propterea  òcatitudinis  consequendae  media  sujjici^nii^ 
sima  largitus  est  ;  qui  tamen  non  omnes  salvati  sunt  > 
neque  in  omnibus  impleta  fuit  haec  Dei  voluntas  ;  ergo. 

5o  I .  VI,  Inst.  Ilio  censendus  non  est  velie  omnium  sa- 
lutem  voluntate  etiam  conditionala ,  qui  cum  per  ipsun 
stet  ponere  conditionem ,  per  collationem  nempe  graliae 
efficacis,  eam  non  ponit  ,  atqui...  ;  ergo. 

5o2.  Resp.  Dist.  Maj.  Si  conditio  ab  ipso  solo  peo* 
deat  I  C  si  ab  alio  simui  N.  Sic  disi,  min.  Deus  poleet 
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mère  conditionem  largieado  graliam  efficacem  ,  quae 
empe  talis  sit  in  actu  secundo ,  ut  dicitur ,  seu  ex  li- 
so honiinis  consensu  ,  C.  quae  talis  sit  in  actu  primo , 
u  a  se  efficax  in  sensu  Jansenii ,  quaeque  necessitatem 
ferat  voluntati  N.  Sufficit  proinde  ex  parte  Dei ,  ut  ipse 
id  possit  veram  habere  voluntatem  antecedentem  sai- 
indi  omnes  homines  ,  si  omnibus  hominibus  largia- 
ir  gratias  f^ere  sufficientes ,  quibus  si  homines  consen- 
rìnt ,  de  facto  salulem  consequantur  ;  quod  Deus  ulique 
mestat ,  ut  suo  loco  ostendemus  ,  prout  Jansenio  ipso  fa- 
site  praestitit  relate  ad  omnes  angelos. 

5o3.  VII.  Inst,  Voluntas  illa  Dei  antecedens  et  volun- 
ti  altera  consequens  pugnare  inter  se  videntur  ;  sic  enim 
ieus  pellet  et  non  yellet  omnes  homines  salvare  ;  ergo. 

5o4..  Resp.  D.  A.  Pugnare  inter  se  viderentur ,  si  ver- 
iientur  circa  idem  objectum  ,  et  Sfub  eodem  respeclu 
ledatum,  C.  si  sub  diverso  respeclu  N.  Addatur  Deum , 
ota  Jansenium ,  utramque  voluntatem  habuisse  circa  an* 
do8  ac  primum  hominem. 

505.  II.  Obj.  I.  Ex  s.  Thoma  voluntas  antecedens  ea 
it ,  quae  praescindit  a  circumslantiis  omnibus  crcalurac , 
i  s.  qualem  habet  judcx  salvandi  hominem  homicidam  ; 
aaeque  3.  non  habet  efltctmn  ,  nisi  voluntas  consequens 
Ijungatur  ,  ut  ipse  loquitur  in  LA.  /.  Sentent.  disi. 
LVII ,  q.  I,  a  2,  et  quae  4-  juxta  eumdem  doctorem  p. 
,  q.  19,  a.  6,  ad  i;  appellanda  est  potius  velleitas  ,  seu 
oluntas  securidum  quid  ,  quam  vera  voluntas  )  ergo  ex 
.  Thoma  haec  Dei  voluntas  ,  quae  antecedit  peccatura 
riginale  ,  sterilis  est  et  otiosa  velleitas  ,  et  5.  mcrae  oom- 
laoentiae ,  qualis  est  illa  ,  qua  Deus  vult  etiam  daemo- 
om  ac  damnatorum  salutem. 

506.  Resp.  ad  I.  Z>.  Praescindit  a  circumstantiis  crea- 
nae  personalibus  meriti  vel  demeriti ,  consensus  vel  dis- 
eoBus  gratiae ,  et  particularibus ,  C.  a  circumstantiis  na- 
tone communibtts  ,  nempe  peccati  originalis  N.  Nam 
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s.  Doctor  in  priore  ex  duobus  laudatis  locis  aperte  docet 
Toluntatem  Dei  coosequentem  esse  eam,  quae  supponU 
praescientiam  operwn  ;  ergo  antecedens  Dei  voluntas 
jiula  ipsum  ea  est ,  quac  praescindit  ab  hac  praeseieìh 
Ha  operum  ,  et ,  ut  ibidem  loquitur ,  quae  praescindit  ab 
eo  utrum  aliquis  consenitat  an  resistat  gratìae  dwinae. 

507.  Ad  2.  />.  Si  esset  adacquala  siniilitudo ,  C.  si 
inadaequala ,  N.  Jam  vero ,  prout  exponit  ipse  Gonet , 
h^ec  similitudo  adacquata  non  est  quantum  ad  omnia , 
sed  solum  quantum  ad  aliquid.  Hinc  judex  ut  provisor 
parlicularis  nulla  media  praeparat  reo  ,  quibus  ipse  ca- 
pilis  poenam  evadere  possit  ;  e  contrario  Deus  ut  provi- 
8or  generalis  per  yoluiitatem  antecedentem ,  qua  vult  om- 
nes  homincs  salvos  fieri ,  dat  omnibus  media  sufficientia 
ac  necessaria  ad  salutem  (i). 

508.  Ad  3.  D.  Principalem ,  nempe  salutem ,  C.  m- 
hus  principalem  ,  collationem  scilicet  gratiae  necessarìae 
ad  salutem  N. 

509.  Ad  4-  D.  Comparate  ad  yoluntatem  consequen- 
lem  ,  consideratts  ,  ut  ipse  ibidem  loquitur  ,  omnibus 
Circumstanitis  particiUaribus ,  6*.  in  se  N.  Quod  adeo 
verum  est  ex  mente  s.  Docloris  ,  ut  juxta  ipsum  voluntas 
beneplaciti ,  licet  anlecedens  ,  acinosa  sit ,  et  ct^pis  effe- 
clus  ,  inquit  lue.  cit.  ,  est  ipse  oì*do  nnturae  in^nem 
salutis  j  et promoventia  in  Jinem  omnibus  commimUer 
proposita  ,  tam  naturalia  ,  quam  gratidia.  Quare  sei»- 
por  sibi  cohaerens  s.  Loetor  ,  tum  alibi ,  tum  ConL  geid. 
lib.  III,  cap.  CLIX ,  subdit  :  «  Deus  quantum  in  se  est , 

(i)  Gonct  tom.  i  ,  disp.  4  »  J^c  parliculare  et  utile  ,  non  vero  bo- 

toìuìit.  Dei  a.  3  >  §  2  >  n.  83  ubi  cum  hum  comiuune  et  generale  totius  unr 

B:bi  opposuisset  ex(.*mplum  ,  seu  pa-  Tv.'rsi  ;  undc  si  iUe  possot  adltibt*re  ne* 

fitati'm  mercaloris  cpii  non  ecusetur  dia  cilicacia  ad  couscrvalionem  mrr 

habere  Yoluntatcm  sinccram  conser-  cium  ,  iuimincute  t(*in pestate ,  et  ca 

▼ondi  miTccs  dum  eas  projicit  in  ma-  tamen  respuiTct ,  vcl  negligerei,  bo 

re  ad  naufraglum  yitandum ,  respon-  ct^nscrctur  halnrc  volunUtcm  TCFun 

dei  nego  paritatem  ;  e  Quia  merca-  et  sineeram  de  illarum  conserratioBf. 

tor,  mquiif  est  aliqua  persona  par-  Deus  aulem  est  causa  ^eneralii  ei  imi* 

Ucularis  quac  M)ium  ìnlciidÀt  Ikihujii  itaohs  provÌMr  |  eie  >  •  Cfr.  ibìd* 
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paratus  est  omnibus  grallam  dare  ,  vult  enim  omnes  ho 
mines  salvos  (Ieri ,  et  ad  cognitlonem  veritatis  venire ,  ut 
dicitur  I  ad  Tim.  II.  Sed  illi  soli  gralia  privantur  ,  qui  in 
se  ipsis  gratiae  impedimentum  pracstant  ;  sicut ,  sole  mun- 
dum  illuminante  ,  in  culpam  imputatur  ei  ,  qui  oculos 
daudit ,  si  ex  hoe  aliquod  malum  sequatur  ;  licet  vide- 
re  non  possit ,  nisi  lumine  solis  praeveniantur  :»  .  Ex  qui- 
biis  obiter  observamus  non  esse  dumtaxat  molinistarum^ 
ut  quidam  dixerunt  ,  larga  manu  auxtlta  sufficienUa 
omnibus  eonferre. 

5io.  Ad  5.  D.  Id  est  qualem  vere  habuit  ante  ipso- 
rum  damnationem ,  C.  post  damnationem  N. 

5ii.  Inst.  I.  Yolunlas  conditionata  est  Deo  indigna* 
Sane  2.  si  Deus  reipsa  Tollet  omnium  omnino  salutem^ 
inutile  foret  ipsum  orai^  prò  omnium  salute  ;  jam  yero  et 
Apostolo  debemus  prò  omnibus  orare  ;  ergo. 

5i2.  Resp.  ad  I.  Z7.  Gonditione  se  tenente  ex  parte 
ipsius  Dei ,  TV.  vel  C.  ex  parte  objecti  N. 

5i3.  Ad  2.  Neg.  maj\  Deus  enim  potest  velie  omnium 
aalutem  sub  conditione  orationis  nostrae.  Addo  nos  ora« 
le  prò  ecclesia ,  prò  pane  quotidiano ,  licet  Deus  et  ec« 
desiae  firmitatem  et  panem  promiserit  (i). 

DUfTICULTATES 

Adoersus  mortem  Christipro  omnilms 

5i4*  I*  Obj.  Si  constaret  Ghristum  prò  omnibus  reipsa 
mortuum  esse ,  ideo  esset ,  quia  passim  in  Scrlpturis  le* 
{itur  prò  omnibus  Gliristum  passum  esse  ,  dedisse  semet* 
•ipsum  redemptionem  prò  omnibus ,  ah'aque  cjusmodi.  At« 
qui  ex  bis  vocibus  omnes ,  omnibus^  eie.  nibil  confici  pot- 
-est  ;  cum  exploratum  sit  ejusmodi  voces  vel  ad  pauoos 

(i)  CoBS.  Toimelj ,  De  Iko,  qv  ut  y  $H.  io ,  coacl.  3. 
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restringi  vel  ad  multos  ;  sic  Joan.  XII ,  Sa  ,  dicitur  :  Si 
rxaltalus  fuero  a  terra ,  omnia  traham  ad  me  ipsum  ; 
Joan  «1,9:  Erat  lux  vera  ,  quae  tllumtnat  omnem 
hominem  venientem  in  hunc  mundwn  ;  I  Cor.  XV,  22  , 
SictU  in  Adam  omnes  morhtnhir  ,  ita  et  in  Christo 
innnes  vivificabuntur  ;  licet  de  facto  Ghristus  nec  ad  se 
omnes  traxeril ,  nec  omnes  illuminet ,  nec  omjoes  virifi- 
cet  ;  ergo. 

5i5.  Resp.  Dist.  maj.  Eliam,  C.  tantum  N.  Recolan- 
tur  dieta  in  probationibus.  Neg.  min.  Ad  prob.  D.  Scri- 
ptura  has  voces  saepe  restringi!  ac  limilat ,  TV.  semper 
et  in  casu  nostro  N.  Absurdum  enim  est  concludere  nun- 
quam  in  vera  sua  significalione  ac  latitudine  accipi  vo- 
ces omnes  ,  etc.  ,  ex  eo  quod  eaedem  voces  interdum 
limitentur. 

5i6.  I.  Inst.  Scriptura  in  casu  nostro  hanc  vocemli- 
mitat ,  si  expresse  afHrmat  Ghristum  prò  multis  dumta- 
xal  mortuum  esse  ;  atqui. . . .  Etenim  Matth.  XX  ,  28 , 
Christus  testatur  se  venisse  tmimam  suam  dare  redem- 
ptionem  prò  multis  ;  et  cap  XXVI,  28  :  Hic  est  sangws 
Novi  Testamenti^  qui  fvo  muMìs  effiindetur  in  remis* 
sionem  peecatorum  ,  seu  prout  legitur  apud  s.  Lucam 
cap.  XXII ,  20  ;  Qui  prò  vobis  ftmdeiur  ,  et  Hcbr.  IX  ,- 
28  :  Christus  semel  oblatus  est  ad  mullorum  exhaU' 
rienda  peccata;  ergo. 

517.  Resp.  Dist.  maj.  Si  cipresso  affirmet  Gbristum 
pi^o  midtis  mortuum  esse  ,  ita  ut  vox  mu//i>  supponat 
prò  omnibus^  C.  prò  multis  tantum ,  subdist.  effective,  C. 
affeclive  TV.  Dist.  parilcr  minorem.  Itaque  observat  ipse- 
met  Augustinus  ,  Op.  imperf.  lib.  II  ,  cap.  CLXXV: 
Non  repugnare  onmes  multos  significare ,  quia  ipsi  omt 
nes  non  pauci ,  sed  multi  sunt.  Deinde  concedimus  dm- 
stum  reipsa  quoad  eficctum  ,  seu  salutem  in  actu  secon- 
do ,  non  mortuum  esse  nisì  prò  multis  ,  quia  de  facto 
non  omnes  salvantur  j  sed  contendimus  eum  quoad  affé- 
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ctum  ,  seu  intentioaem  suam  in  ordine  ad  media  salutis 
omnibus  obtinenda  et  applicanda ,  prò  omnibus ,  nemine 
excepto  y  mortuum  esse.  Quod  si  non  omnes  saWantur  id 
ex  culpa  solum  reproborum  est  (i).  Nec  praetereundum 
est ,  ex  coUatione  textus  s.  Mattbaei  cum  textu  s.  Lucae 
eyidenter  constare  ,  Ghristum  etiam  prò  reprobis  sangui*- 
nem  fudisse  ;  siquidem  Judas  reprobus ,  prout  fcrt  com- 
munis  senlentia ,  erat  unus  ex  communicantibus  ,  et  ta« 
nen  Gbrìstus  dicit  :  Pro  vobis  fundetur  ;  ergo. 

5 18.  IL  Inst.  Alqui  Scrìptura  restringit  Tocem  omnes 
ad  multos  ,  ut  multorum  nomine  non  ycniant  nisi  electi  ; 
nam  Apoc.  Y,  9  dicitur  :  RedemisU  nos  Deo  in  sangui' 
ne  tuo  ex  omni  tribù  el  lingua  ^  ctc.  et  Jean.  X ,  i5  : 
ammam  meampono  prò  ovióus  meis  (2) ,  et  aliis  omissis 
Hatth.  XY,  24  j  Ghristus  aperte  declarat  se  non  esse  mis« 
sum  ,  fdsiadaves ,  quae  perieruni  domus  Israel  ;  ergo. 

519.  Resp.  Disi,  antec.  Nisi  elecH  qaoaà  efficaciam 
in  actu  secundo ,  seu  quoad  effectum ,  C.  quoad  eiEca« 
dam  in  actu  primo  ^  seu  quoad  affectum ,  et  giatiae  ne- 
oessariae  largitionem  N.  Responsio  patet  ex  dictis.  Quum 
igitur  Scrìptura  redemptionis  beneficium  restrìngere  yì- 
detur  y  sive  cum  dicit  Ghristum  mortuum  esse  prò  eie- 
dis ,  Tel  prò  ovibus  suis  ,  ut  in  locis  citatis  ,  sive  quum 
alibi  dicit  eum  mortuum  esse  prò  credentibus  ,  ut  om- 
nis ,  qui  credit  in  eum  ,  non  pereat ,  vai  prò  iis ,  qui 
sunt  in  ecclesia  :  Tradidit  semet-psum  prò  ea  ;  baec  di« 

(i)  Atqae  hie  illomm  solatìo ,  quam  et  daemonum  etiam.  Sed  conlrorenìtt 

^~Téf  tamen  dare  solent,  non  vide*  est ,  utrum  Cbristus  tale  pretium  sol* 

ntis  aceiirata ,  quum  dicunt  Chri-  verit  ad  promerendum  omnibus  grar 

B  mortuiim  esse  prò  omnibus  quoad  tias  necessarias  ad  Salutem ,  ncc  ne  ; 

^^iljfeieniiam  f  non  tamen  quoad  ef-  et  praeterea  an  eas  ita  promeruerit 

feitmiiam  sive  effectum.  Si  enim  seN  ex  intentione  eas  reipsa  omnibus  eonr 

M  esKet  tantum  de  sufficicntia  pre*  férendi  ,  et  non  solum  ojferendi  « 

tu  a  Christo  soluti ,  jam  nulla  supere»*  quìn  reipsa  tribttat ,  ut  nonnulli  au^ 

Kt  coBtroTenia  cum  jansenistìs.  Ipsi  tumant. 

aim  nitro  dant  ^  pretium  sanguinis  (a)  Tijy  ^uyió^  t^ov  rihfifAi  uVs^  t£v 

Christi  tnfficiens  esse  ad  omnium  sol-  ir^ofioiriav ,  ubi  obsenrandum  in  grae* 

ymim  peocate ,  in»  et  damnatonim  00  teita  bob  baberi  ned. 
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cuntur  non  in  sensu  excIu9Ìvo  ,  sed  praecisho ,  id  est , 
praecisG  afiurmat  Scriptura  Chrislum  morluum  esse  prò 
electis  in  sensu  a  nobis  exposito ,  nec  tamen  nogat  ipsum 
mortuum  etiam  esse  prò  celeris ,  sed  solum  ibi  de  ilUs 
retiect ,  quod  alibi  non  semel ,  ul  vidimus ,  clare  incul- 
cat.  Cbristus  proinde  redemil  omnes  ,  voeavit  mullos , 
salvavii  paucos ,  quia  omnes  suo  modo  vocantur ,  mul- 
ti creduiìt ,  et  pauci  perseverare  volunt. 

520.  111.  Inst.  Pro  illis  solis  mortuus  est  Cbristus  prò 
quibus  oravit  ;  atqui  oravit  prò  solis  praedestinatis  ;  nam 
Joan.  XVII ,  9  ,  Cbristus  sic  Patrem  orat  :  Non  paro  munr 
ilo  rogo  ,  sed  prò  his  ^  quos  dedisU  mihi  ;  ergo. 

521.  Resp.  Dist.  maj\  Oravit  prò  solis  apostolis,  seu 
prò  solis  praedestinatis,  bae  singulari  oratione,  TV.  nun- 
quam  oravit  prò  omnibus  N.  Hinc  dato  etiam  ,  quod  in 
citatis  locis  C]  rislus  oraveiit  prò  omnibus  et  solis  praede- 
stinatis ,  nihil  inde  concludi  potest ,  nisi  probelur  Chri- 
slum nunquam  prò  aliis  orasse.  At  vero  tantum  abest, 
ut  hoc  probetur  ,  ut  potius  contrarium  constet  :  nam  in 
hac  eadem  oratione  v.  20.  orat  prò  omnibus  credituris, 
dicens  ;  Non  prò  eis  aulem  rogo  tantum ,  sed  et  prò 
eis,  qui  credtturi  sunt  per  verbwn  eorum  in  fne\  v.  21 
orat ,  ul  mundus  credati  quia  lu  me  misislt\  Lue.  XXIII, 
34.  orat  prò  suis  tortoribus  ;  Pater  dimitte  illis  ;  et  alibi 
legimus  :  Erat  pemoctans  in  oratione  Dei  (  Lue.  VI , 
12);  ergo. 

022.  IV.  Inst.  I.  Si  Cbristus  orassel  prò  omnibus,  om- 
nibus de  facto  obtinuisset  salutem  ,  cum  Christi  oratio 
semper  exaudita  fuerit  a  Patre  :  Ego  sciebam  ^  ait  ipse 
Cbristus ,  Joan.  XI ,  4-2  ,  quia  semper  me  andis  ,  el 
Hebr.  V,  7  de  Cliristo  dicitur  :  Exauditus  est  prò  sua 
reverentia  ;  atqui  non  omnes  salvantur  ;  2.  concluden- 
dum  est  igitur  cum  Jansenio  Chrislum  orasse  prò  quibus- 
dam  ,  ut  salvarentur ,  prò  aliis ,  ut  justificarentur ,  prò 
aliis  ,  ut  crcderent  sine  charitale  ;  et  eodem  modo  prò  tis 
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(rilws  classibus  passum  et  mortuum  fuisse  (t)  ;  et  sic  om- 
nia cohaereat. 

523.  Resp.  Ad  i.  Disi.  maj.  Si  Ghrìstus  non  sempcr 
orasset  consentanee  cum  volunlate  Patris ,  C.  si  semper 
oravit  consentanee  cum  Patris  voluntate  JV.  Jam  yero 
cpmm  in  Patre  seu  in  Dee  duplex  disllnguatur  voluntas 
aatecedens  et  consequens ,  juxta  dieta ,  relate  ad  homi- 
num  salutem ,  bine  Gbristus  prò  duplici  illa  divina  to« 
luntate  semper  oravit ,  semperque  exauditus  est.  Id  ma* 
nifestum  fit  ex  ipsius  oratione  ,  quam  fudit  in  horto  di- 
cens  :  Pater  ,  si  jieri  poiest  ,  transeai  a  me  calix 
\9te  ;  verumtamen  non  sictU  ego  volo ,  sed  aicut  tu  ; 
quae  oralio  erat  conditionata  et  conformis  voluntati  Pa« 
Iris.  Quum  igitur  voluntas  Dei  antecedens  sit ,  ut  omnes 
salventur  ,  consequens  vero  praevisionem  merìtorum  ,  ut 
non  salventur  ,  nisi  qui  gratiis  usquc  ad  moilem  bene 
tisi  ftierint  ;  bine  Christus  eodcm  sensu  oravit  et  exau- 
ditus  est  ;  elsi  non  omnes  de  facto  salventur. 

524-  Ad  2*  Z>.  In  ordine  tamen  ad  salutem  ab  ipso 
iatentam ,  quam  credentes  et  justificati ,  bene  utendo  gra- 
tiis sibi  concessis  ,  possinl  oblinere  ,  C.  ut  non  conseque- 
Tentur  nisi  gratias  temporales  fidei  et  justificationis  per 
exclusionem  salutis  N.  Uoc  enim  abhonet  a  Dei  idea , 
qui  non  alio  line  ejusmodi  gratias  largiietur ,  nisi  ut  bo« 
mines  deterius  damnarentur. 

525.  V.  Inst.  Juxta  s.  Augusl.  De  civitale  Dci^  lib.^ 
XXI ,  cap.  XXIV  :  Si  de  aliqtdbus  certa,  essel  (  eccle- 
sia )  ,  quod  praedest-ìmti  sin!  in  aeternum  iynem  ire 
eum  diabolo  ^  i  •  tam  prò  eis  non  orar  et  quam  nec  prò 
ipso.  Atqui  Gbristus  noverat  reprobos  ad  aeternum  igoem 
destinatos.  Ergo  prò  eis  non  oravit ,  2.  imo  nec  mortuus 
est  ;  alioquin  poenas  luisset  peccatis  reproborum  debitas , 
qui  proinde  jam  damnari  non  possent. 

(i)  ik  graiiti  CUr.  lib.  ui;  cap.  ii  |  p.  id4i  col.  t. 
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526.  Rcsp.  ad  I.  Dist.  maj.  Non  oraret  oonsequeii' 
ter  ad  praevisam  eorum  damnationem ,  C.  non  oraiet  an- 
(ccedenter  ad  ejusmodi  praevisionem ,  N.  Sic  dui.  coti' 
seq.  Ghristus  prò  eis  non  oravit  consequenter  ad  praeri- 
fiam  eorum  damnationem ,  C.  anteccdenter  ac  piaecìsuh 
ne  facta  ab  usu  Tel  non  usu  gratiarum ,  quas  ipsis  prò- 
mcritus  est  N.  Reprobatio  enim  non  est  nisi  eflèctus  abu- 
sus  seu  non  usus  gratiarum  ;  gratlas  autem  ad  salutem 
necessarias  Deus  ,  ex  s.  Thoma  loc.  cit.  et  ut  nos  suo  lo- 
co ostendemus ,  omnibus  concedit  quia  vult  omnes  ho- 
nuncs  salvos  fieri ,  misitque  Filium  suum ,  ut  daret  se- 
metipsum  prò  omnibus  ;  proprio  enim  filio  suo  non  pe- 
percit ,  sed  prò  nobis  omnibus  tradidit  illum ,  ut  ait  s.  Pan» 
lus  { Rom.  Vili ,  32  ) ,  ut  quemadmodum  omnes  in  Adam 
mortui  sunt ,  sic  in  Ghristo ,  quantum  ex  se  erat ,  yivi- 
ficarcnlur. 

527.  Ad  2.  D.  Poenas  peccatis  reproborum  debitas  luis^ 
set  conditionate ,  C.  absolute  N.  Nempe  Gbrìstus  passio- 
ne sua  meruit  prò  omnibus  gralias  ^  quibus  homines  bene 
ulentes  applicarent  sibi  merita  mortis  suae  ;  quae  coodi- 
tio  si  ab  hominibus  impletur  ,  remissionem  peccaforum 
consequunlur  et  salvantur  ;  si  non  impletur ,  damnantur 
et  pereunt ,  prout  damnantur  reprobi  ,  qui  conditionem 
istam  non  implent  ,  et  ideo  non  implent  ,  quia  nohaU 
implere  ,   ita  ut  nemo  dicere  possit  :  Per  Deiurn  abest 

(  Eccli.  XV  ,11),  quominus  salvus  sit.  , 

528.  IL  Obj.  Ex  ss.  patribus.  S.  August.  Traci.  I^  in   \ 
epist.  J acuii,  num.  8,  expendens  verba  illa  :  Ipse  est  prò*    ' 
pitialio ....  prò  totius  mundi ,  intelligit  mundi  nomine    , 
ecclesiam  ,  prò  qua  sola  Ghristus  mortuus  est  ;  Traci 
Autem  LII  in  Joan.  expendens  illud  Ghristi  :   Ofwm 
tvaham  ad  me  ipmm ,  exponit  de  omnibus  praedesii- 
naiis ,  sic  lib.  X\I ,  De  civitaie  Dei ^  cap.  XXFV,  ex- 
l)onens  verba  Apostoli  ,  Rom.  XI  :  Conclusit  omnia  in 
incf*eduli/ute  ,  ut  omnium  misereatur  ,  ait  :  Omniiffn 
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ilajue  ndseretwr  vasarttm  miserieordiàe  •  •  •  •  eamm 
sciUeet  y  quoe  ex  gentUm»  ^  et  eorum  quoe  ex  Judaeia 
pmeckeimamt  ^  voeavit ,  justificavit ,  glorificavit ,  non 
ùmnàim  homùium  ,  sed  tstorum  omnium  nemmem 
iamnalurus  ;  quia  ,  ut  scribit  ad  Evodlum  ,  Episl. 
CLXIX^  alias  GII  :  Non  perù  unus  ex  Ulis  ,  prò  quh 
bue  mortuM  est  CAristue  ;  atque  ut  habet  De  aibUt.  con- 
jyyiis^  lib.  I,  cap.  XY  :  Omnie  ,  gui  sangìdne  ChrisU 
redemptue  est ,  homo  est;  non  tamen  omnis ,  ^ homo 
est  j  etiam  sanguine  ChrisU  redemptus  est.  Ergo  juxta 
8.  Angustinum  Gbristus  prò  solis  credentibus ,  seu  prò  so- 
lis  potius  praedestinalis  mortuus  est.  Addi  possunt  Pm- 
dentius  epìsoopus  Trecensis  in  Tractaioria  ;  nec  non 
s.  Remigius  q)isoopus  Lugdunensis  in  lib.  De  tribus  epi-- 
itoUs  ,  et  in  lib.  De  tuenda  veniate  Seripturae  ,  ubi 
capitolum  rV  Garisiacum  ,  de  Ghristi  morte  prò  omnibus  y 
?dut  absurdum  et  erroneum  reprehendit  ;  item  concilium 
Valentinum  IH  ,  damnans  eumdem  canonem  Garisiacum , 
definiensque  Gbristum  prò  solis  credentibus  mortuum  esse  ; 
synodi  Lingonensis  et  Tullensis ,  quarum  capitula  confir- 
mavit  Nicolaus  I  (i)  ;  ergo.^ 

529.  Resp.  I .  Ergo  juxta  citatos  auctores  Gbristus  sai- 
tem  mortuus  est  eliam  prò  reprobis  fidelibus ,  ac  proin- 
de non  prò  solis  praedestinatis ,  ut  cum  praedestinatianis 
eontendit  Jansenius. 

530.  Resp.  2.  Dist.  eons.  Ergo  juxta  aliata»  patrum 
et  conciliorum  auctoritates  Gbristus  prò  solis  credentibus 
mortuus  est ,  imo  prò  electis  ,  ad  obtinendum  eis  de  fa- 
cto fidem  vel  salutem  cohaerenter  ad  Toluntatem  Dei  con- 
«equentem ,  C.  prò  solis  credentibus  yel  electis  moituos 
est  ad  exceptionem  infidelium  et  reproborum ,  ita  ut  eis 
non  promeruerit  media  sive  gratias  necessarias  ad  fidem 
ac  salutem  cohaerenter  ad  voluntatem  Dei  anlecedentem 

(i)  ìtm.  tom.  lUf  Hb.  in,  cap.  ai.  pag.  loS,  col.  a.  A.  Ucmpag. 
il5|Col.  %p  C. 
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N.  Duramo'Jo  liaec  principia  probe  teneantur  ,  dil&cile 
non  est  illas  patrum  ac  coucilioram  sententias  ,  quae  spe- 
cie sibi  conlrariae  videtitur ,  conciliare. 

53 1 .  Ncque  onùttendum  e:)t ,  i .  propositum  patnim  et 
conci! iorum  ,  quae  no!)is  opponuntur,  esse  pelagianonim 
ac  somipelagianorum  erroneam  et  baercticam  evertere  do 
ctrinam  de  acquali  Dei  ci  Ghristi  affeclu  erga  omoes  sire 
praedeslinatos  sive  reprobos  ,  adeo  ut  utrorumque  discre- 
tio.  ut  sacpius  diiimus,  a  solis  pendeat  naiurae  vnibui. 

5?)  2.  2.  Has  auctoritales  ,  si  ad  vivum  resecaci  debe^ 
resil  ,  aeque  premere  adversarios  ,  qui  concedunt  Chri- 
stum  obtinuisse  reprobis  gratias  saltem  temporales. 

o!^3.  3.  Gapilulum  lY  Garisiacum  damnatum  fuisse  timi 
a  synodis  Valentina  ac  Tullensi  tum  a  s.  Remigio  Lugdu- 
nensi  errore  facti  deceplis ,  eo  quod  putaverint  eo  sensu 
concilium  Garisiacum  definivisse  Gbristum  prò  omnibus 
mortuum  esse ,  ut  morluus  pariter  fuerit  prò  daemonibus 
ac  damnatis  (i).  Prudentius  aulem  Trecensis  nuUius  bac 
in  parte  auctorilatis  est ,  utpote  qui  ad  errores  praedesti* 
natianonuu  declinaverit. 

PROPOSiTio  m. 

Deus  voluntate  seria  et  antecedente  vult  eticun  mfonr 
ics  dccedentes  sine  baptismate  salvos  Jleri  ^  et  Chri* 
stus  prò  usdem  mortuus  est 

534.  Haec  proposilio  pia  est  et  communis  inler  theo- 
logos  ;  nam  eadem  argumenta ,  quae  militant  prò  gene- 
rali Dei  voluntate  salvandi  omnes  prorsus  adullos  ,  aeque 

(r)  P.'itet  rx  ipsìs  yorhis  can.  ir,  incarnai,  cap.  8  et  seqq.  ;  et  Caro- 

Conc.  Valeiit.  m  ,  apud  Laì)lx'uiii ,  li    du  Ph'ssis   d*  Argcntré  aoc.  Sor- 

Uioi.  vili,  cui.  i\MÌ> ,  et  con.  iv,  Couc.  i)on.  Cotnmentan'um  histoticw»  di 

Tullons.  iisJcni  vcrhisconci'ptiac  cali,  praedestinat,  ad  gloriam  et  rtff*' 

IV,  Syn.  Vaii'nt.  ibid.  tbl.  690.  CFr.  òat.  capp.  7  et  8.  Lut.  Par.  1709, 
de  hoc  arg.  rotav.  lib.   xviii  ,  De  i 


Pari.  IH.  Cap.  IL  de  volwdale  Dei.         2j3 

nilitant  prò  voluntate  Dei  salvaiidl  omiios  inraiites  ,  qua- 
annque  demum  ratìone  ex  hac  vita  sino  haptismo  ori- 
^antur  ;  imo  majorem  quodammodo  vini  prò  infantium 
lahite  praeseferre  videntur,  qualenus  infanles  ea  impedì- 
menta  diviaae  gratiae  non  opponunt ,  quorum  tame.i  sa- 
iutem  Deum  ,  quantum  ei  se  est,  Tare  exoptavc  ac  velie 
Ktendimus. 

535.  Quare  generali  hoc  solo  argumenlo  hanc  propo- 
Kitioncm  evincimus  :  Deus  sincere  vult  etiam  istorum  iu- 
Euitium  salutem  ,  si  Ghristus  et  prò  his  iiifaiitibus  san- 
guincm  suum  fudit  ac  mortaus  est ,  ut  ipsi  pariler  in  eo 
livìficarcntiir  ;  atqui.  • .  . 

536.  Jam  vero  minor  evidenter  patet  ex  auctorltale 
apostoli ,  II  Cor.  V,  i4,  i5  :  *Si'  uniis prò  onxrùbus  rnor^ 
bois  est^  eryo  omnes  mortia  sunt;  et  prò  omnibus  rìiov'^ 
kius  est  Chrisius.  In  quae  verba  haec  liabet  s.  Augu.sli- 
ons  ,  Op.  tmp.  contra  Julianum^  lib.  I,  cap.  LXIV  ; 
Unus  prò  omnibus  morluus  ;  ergo  omnes  morivi  sunt. 
Canelusio  haec  apostoli  invida  est,  ac  per  hoc^  qlia 
BT  PRO  PAHvuLis  MORTuus  EST  ,  profcclo  etiam,  parvuli 
nortm  sunt.  Et  ibid.  lib.  il,  cap.  OLXIII  :  Clamai  Jpo^ 
ìtolus  :  ergo  omnes  morlui  siuU ,  et  prò  omnibus  mor- 
kms  est;  et  vos  reclamatis .'  non  sunt  mortai  p-irouii ; 
•iameUe  et  quod  sequitur  :  ergo  non  prò  ipsis  morluus 
•«!,•  ergo. 

537.  Ad  praeoccupandas  adversariorum  difficullates  no- 
andiim  est  hanc  Dei  voluntalem  antecedcntem  sub  du-* 
alici  rcspectu  conditionatara  dici  posse  ;  tum  scilicet  ex 
larte  parentum  ,  tum  ex  parte  ordiaarii  naturae  cursus  ; 
]uatenus  Deus ,  quantum  ex  se  est,  veb't  quidem  et  hos 
uilvos  Qeri ,  et  applicar!  ipsis  media  illa  generalia ,  quae 
A  prò  ipsis  praeparavit ,  dummodo  tamen  non  obsislat  rea- 
li istorum  applicalioui  aut  perversa  parentum  voluntas  aul 
ediqoa  ipsorum  culpa  ac  negligentia  ,  vel  dummodo  non 
ol»tel  ordioaiius  naturao  cursus  ^  queai  ipse  utpote  prò 
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visor  universalis  non  vult  perturbare  et  impedire ,  ut  isti? 
infantibus  in  particularì  salutis  media  de  facto  apjdicoh 
tur  ;  alioquin  perpetuo  ad  miracula  confugere  deberet. 
Hinc  antecedens  haec  Dei  Toluntas  juxta  nostrum  oond- 
piendi  modum  ratione  prior  est  praevisione  istorum  im* 
pedimentorum  ;  e  contrario  yoluntas  Dei  consequens  circa 
effectivam  infantium  salutem  et  perditionem  ea  est ,  quae 
eorumdem  impedimentorum  praevisionem  suhsecpùtur. 

DIFFICULTÀTES 

538.  I.  Obj.  I.  Deus  non  vult  salutem  iUorum,  qui- 
bus  nulla  praeparayit  aut  confert  media  ad  salutem  con- 
sequcndam  idonea  ;  atqui  tales  saltem  inCEmtes  sunt  ia 
utero  matris  morientes;  ergo. 

539.  Resp.  DisU  maj.  Quibus  nulla  praeparayit  aut 
confert  media  ad  salutem  consequendam  idonea  nec  im- 
mediate ncque  mediate ,  TV.  saltem  mediate  N.  Tales 
sunt  infantes  isti ,  quorum  parentibus  Deus  auxilium 
ficiens  et  idoneum  confert  prò  loco  et  tempore ,  quo 
solum  propriae ,  sed  etiam  saluti  fìliorum  prospidant.  Ba 
auctor  librorum  De  vocat.  genlium ,  lib  II ,  cap.  XXOD: 
Non  irreligiose  arlntror  credi  j  inquit  ,  neqiie  memh 
venienter  intelligi ,  quod  isti  paucorum  dierum  hmnsh 
nes  adaiampertineantgraliaepariem,  gmeunwersii 
semper  est  impensa  nationibus ,  qua  utijue  ,  ^  bene 
uterentur  eorum  parentes  ,  etiam  ipsi  per  eosdem  jo* 
varentur.  Semper  propierea  supponitur  aliqua  culpa  es 
parte  parentum  aliorumve  quomm  curae  commissi  sunt  1 
ob  quam  infantes  decedunl  sine  regenerationis  lavacro.    » 

540.  Resp.  2.  Dist.  maj.  Non  praeparavit  media  ad 
salutem  idonea  ex  defectu  parentum ,  vel  naturalìs  cau- 
sarum  secundarum  ordinis  quem  Deus  ut  proyisor  uni?e^ 
salis  impedire  non  vult ,  C.  ex  defectu  conferentis ,  nen^t 
Pei  N.  S.  Thomas  in  lib.  IV.  Seni,  dist.  VI,  q.  i ,  aii  I 
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ad  I  :  Dieendum  ,  inquit ,  quod  non  ex  defechi  divi- 
noe  fmàericordiae  (infantibus)  in  matemis  ateris  exi- 
steniAus  remedium  non  exhibetur  ;  sedquia  non  sunt, 
eapaees  tUàts  remedii. . .  quia  non  possunt  su6jiei  ope* 
tatìom  tninistrorum  Ecclesiae ,  per  quos  tedia  reme-" 
Ha  tnànsirantur.  Quìa  scilicet ,  ut  observat  Suarez ,  De 
providentia  gratiae  circa  reprobos ,  lib.  IV,  cap.  IV, 
nnm.  io ,  diTinae  Toluntatis  aOectus  circa  aeternam  sa* 
hitem  horum  parvulorum  babet  ralionem  cujusdam  inten- 
tionis  illius  fiais ,  guatenus  per  media  campar  ari  pot^ 
est  j  sevi ,  ut  loqiùtur  n.  1 2 ,  per  quae  salus  applicari 
solet  (i).  Utraque  responsio  bona  est  ;  eam  <|uilibet  se* 
ligat,  quae  magis  sibi  arriserit. 

541  •  II*  Obj.  S.  Àugustinus  sensit  Deum  nullo  modo 
Tdle  ifltonim  infantium  salutem  ;  ccteris  enim  locis  prae- 
tenonsis,  Ep.  CCXFIIaA  Vitalem  ,  num.  17  ,  ita  lo« 

(i)  Gir.  De  providentia  grat,  lib.  tia  recedere;  sic  enlm  scrlbit  in  i* 

IT,  cap.  4  >  libi  f^»^  ^^^  cvolvitar  part.  s.  Th.  q.  evi ,  cap.  3  :  e  Cel&- 

■aiteria  ,  et  rejecta  illorum  thcologo-  rum  tribus  de  causis  dioere  possuinii« 

rm  foitenlia  ,  qui  yoluntatem  Dei  Christum  prò  omnibus  parvulis  nior- 

csea  bonun  infantium  saluk'm  expo-  tuum  esse  ,  qui  tamen  prò  daemoni- 

mtde  mera  quadam  compiacentia,  bus  nullo  modo  mortuus  diciture  pri* 

fMe  reperiri   in  Deo  potest  etiam  mo ,  quia  communis  erat  causa  par- 

yoid  damnatos  y  persit  eximius  do-  yulorum  et  omnium   hominum  ,   ob 

•  ilir  — tendere^  quomodo  vera  ac  prò-  quam  venerat ,  et  prò  qua  orayit ,  ex- 

frie  dieta  sit  in  Deo  voluntas  circa  tra  quam  daemones  omnino  erant.  Se- 

MlilaB  ta&nm  inlÌBntium ,  et  quomo-  cimdo  ,  quia  juste  et  pie  credimuf 

da  vere  ae  proprie  prò  iisdem  Chri-  Cb rislum  non  expresse  denegasse  ulr 

*■  Bortuus  fucrit ,  etsi  salutem  et  lis  parvulis  morilum  suum ,  et  a  fructu 

froeliini  Christi  mortis  de  facto  non  suae  passionis  apud  Patrem  eos  exclu- 

emefuantur  ob  impedimtmta  recen-  sisse ,  sicut  daemones  rejecit.  Tertio, 

àia^  qoae  Deus  vincere  ac  superare  quia  non  minus  pie  afiBrmare  possu- 

iia  iatandit  generali  Illa  voluntate;  mus  Christum  voluntate  simplicis  A 

▼•oalqae  hanc  sententiam  communio-  fectus  omnibus  parvulis ,  nomine  ex* 

Itti  iater  theologos.  Ibique  argumcn-  cepto ,  etiam  post  pcccatum  primi  pa« 

il  Vaaqueni  m  x  part,  a.  Thomae  ,  rentis  ,  salutem  desiderasse  ,  sicut  si* 

^^t.  xcvi,  cap.  II ,  solata  inveniun-  bi  ipsi  vitam  concupivit  ,  atque  ita 

tir.  Profecto  ,  si  Vasquez  pracvidis-  prò  omnibus  orasse ,  ut  salutem  caa^ 

ai  qao  pacto  ,  Janscnius   sua  erat  scquerenlur  ,  sicut  prò  se  ^  ut  libe« 

lealcalia  abusurus  ,  in  eam  minime  raretur  a  morte ,  sed  cum  ea  condi* 

aaeeaaiaset.  U  ipiiun  de  nonnullis  tiene  ,  quam  prò  se  facta  adjecit  :- 

iìbì  recie  pronunciare  licct .  Addo  Verumtamen  non  mea ,  s(xl  tua  vo- 

?aa|aenma    fortasse     nonnisi    ver-  Imitas  fiat  i .  Deinde  dieta  conlirmat 

b  a  cowaiaai  Tbaologorum  seatcn-  auclorìtate  s.  Prosperi. 
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quitur  s.  Doctor  :  Quomodo  dicUwr  omnes  hamihei  eam 
(gratiam)  Jwsse  accepturos. . ..  cum  muhis  non  détur 
parvul's ,  et  stne  illa plerique  morianiur  ?  et  cdiqtumdo 
cupienHhm  fesUnaritìbusque  parentUniS^  ministri^  gwh 
fjftie  volenlibus  ac  paratis ,  Deo  nolente  ,  non  detur , 
eum  repente  ,  antequam  detur ,  expirit ,  prò  quo ,  ut 
ccciperet ,  currebatur  ;  ergo. 

542.  Resp.  Neg.  antec.  Ad  prob.  D.  Deo  nolente  to- 
luQtate  consequeate ,  C.  Toluntate  antecedente  jYèiN.  ?el 
subdist.  voluntale  negativa,  non  toUendi  sdlloet  illaiiih 
pedimenta  ,  C.  voluntate  positiva ,  seu  ex  directa  orai» 
tione  impedimentorum ,  iV.  Excludit  s.  Doctor  voluntatem 
solam  eflìcacem  et  absolutam ,  non  autem  conditionatsm , 
qualem  nos  propugnamus.  Id  patet  ex  eo,  quod  s.  Au- 
gustinus  locis  supra  adductis  habuerit  mortem  Ghristi ,  prò 
istorum  parvuloruin  salute  oblatam,  ut  principium  incon- 
cussum,  quo  utitur  ad  demonslrandam  in  omnes  pecca* 
ti  originalis  propagationem.  Manifestum  est  autem  Ghrì* 
stum  mortem  suam  non  oblulissc  prò  salute  illorum  , 
quorum  salulis  nequidem  antecedentem  et  conditionatam 
in  Deo  voluntatem  existere  sciebat. 

543.  Inst.  Non  desunt  catholici  theologi ,  qui  negent 
Dcuin  velie  parvulorum  istorum  salulem ,  quìque  propte^ 
ea  negent  Ghristum  prò  illis  proprie  mortuum  esse ,  eum- 
que  solum  quoad  causae  communitalcm  et  sufficientiam 
pretii  morluam  esse  contendaut  ;  ergo. 

544-  Resp.  D.  A.  Sed  immerito  ,  quiquc  manifeste 
contradicant  Apostolo ,  C.  jure  ac  juxta  Apostoli  doctrì- 
nam  N.  Manifeste  enim  istorum  theologorum  saatentia 
adversatur  Apostolo  docenti  :  Si  unus  prò  otnniLus  mot' 
tuus  est ,  ergo  omnes  mortui  sunt  \  quorum  verborum 
lue  sensus  est  :  si  unus  mortuus  est  ad  liberandos  omnes 
a  morte  ,  ergo  omnes  per  peccatum  mortui  sunt  ;  alio* 
quin  ,  ut  per  se  patet ,  nulla  esset  illatio  ab  Apostolo  fa- 
cta.  Praeterea  haec  verba  :  Unus  prò  omnibuM  mortane 
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€9t  y  sumi  debeat  sensu  obvio  et  proprio  ;  alqui  sumpta 
seosu  obvio  et  proprio  significant  Ghristum  mortein  suam 
Patri  obtulisse  ex  sincera  yoluntate ,  ut  omnibus  prodea- 
set  ad  salutem.  Ipso  cnim  Jansenio  fatente  (qui  certe  bac 
in  parte  suspcctus  esse  non  debet  ) ,  Christum  esse  pas' 
sum  ,  crucifixum  ,  morluum  ,  se  redemptionem  dedis- 
se  ,  vel  propiliaiorem  esse  prò  omnibus ,  plus  cdiqvid 
dicit  j  quam  nude  pretium  svjjìciens  oblulisse  ,  quod  iis 
applicari  nolil.  Illud  enim  indicai ,  intentione  morierh- 
iis  pretium  prò  illis  oblalum  esse  ,  ut  ejus  oblalione 
fiaeatus  Pater  eos  reipsa  de  servitide  liberar  et  (i), 
Hic  est  fidelium  sensus  ,  et  sensus  ipsius  s.  Àugustini , 
ut  superìus  ostcndiinus.  Ad  haec  porro  si  altendissent  do- 
ctores ,  qui  nobis  opponuntur ,  nunquam  profecto  incon- 
siderate in  illam  descendissent  sententiam.  At  rursum  A% 
toc  argumento  in  tract.  De  gratia. 


(i)  Tom.  Ili ,  Ub.  Ili ,  cap.  ai  ,  p.  i64i  ^^*  '  9  ^* 


f 

0 


NT 
0 


Tom.  111.  17 


258 

EJUSQUE  ATTRIBUTIS 

PARS  QUARTA 

DE   PROVIDENTÌA   AC   DE   PRAEDESTINATIONE 

545.  Ad  diviaam  scientiam  simul  et  Tolunlalem ,  ut 
animadvertit  s.  Thomas  in  prooemio  quaestionis  XXII , 
potissimum  spectat  tum  gcneralis  rerum  omnium  provi- 
dentia ,  tum  pcculiaris  Sanctorum  praedestinatio  ;  quare 
ordo  doctrinae  postulat ,  ut  de  his  distiuctis  capitibus  moi 
disscramus.  De  divina  autem  seu  beatifica  visione ,  quae 
est  praedestinationis  objectum  et  finis ,  commodius  age« 
mus  in  tract.  De  Deo  creatore. 

CAPUT  I. 

DE   PROVmENTIA 

546.  Recle  divina  providentia ,  quae  a  procul  viden- 
do  dicilur ,  dcfinitur  a  s.  Thoma ,  p.  i,  q.  22,  art.  i  : 
Ratio  ordinis  rerum  in  fincm  in  Deo  existens  (i).  Duo 
providentia  complcclitur ,  ipsam  rerum  omnium  ad  suos 
fines  ordinalionem  ,  quae  perlinet  ad  intellectum,  et  islius 
ordinationis  per  media  idonea  in  tempore  executionem , 
quae  spectat  ad  voluntatem. 

547.  Praeter  epicureos  divinam  provldentiam  negarunl 
falalistae ,  nec  non  ii  oinues  ,  qui  universalia  quidem  a 
Deo  procurari  aflirmarunt ,  non  autem  singularia  ac  mi- 
nima quaeque  ;  item  ex  rccentioribus  illi   philosophi  , 

(i)  PraccUre  a  Seneca,  Ep.  ltxi,     dieta  fuit  aeterna  art  cuucialemft' 
i3 ,  editionis  Tauriueus.»  provident-a     raulù  Ikù 
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L  ita  in  omnibus  vident  causarum  sccundarum  efTectiV 
(U ,  ut  niillibi  Dei  operationem  agnoscant ,  qui  elsi  con- 
itis  Torbis  providentiam  haud  negent ,  ita  lamen  so  ge- 
ni et  loquuntur ,  ac  si  nulla  Dei  providentia  esset.  At 
n  solum  iidos  docet  ,  veruni  etiam  ratio  pei'suadet , 
um  rcs  creatas  cunclas ,  licet  minimax  ,  actusque  no- 
os  etiam  libcros  intuita  sua  providentia  temperare. 

PROPOSITIO     . 

Datur  in  Deo  providentia  ,  quae  ad  omnia 
et  sintpjda  se  se  exlendit 

548.  Propositlo  ad  fidem  spectat  ;  niliil  enim  est  in 
cris  Litleris  raagis  expressum  quam  Dei  providentiam 

se  ad  omnia  porrigerc  ;  sic  Sap.  XII ,  1 3  ,  dicitur  : 
on  est  alias  Deus  ,  quaìn  tu  ,  cm  cura  est  de  omm- 
[g\  et  Ps.  ex  Vili,  91  :  Ordinatione  tua  perseverai 
es  ,  quoniam  omnia  serviuni  tiòi;  sortes  ipsae ,  qui- 
is  niiìil  magis  fortuitum  videtur,  teste  Salomone,  Prov. 
VI ,  33  ,  mittuntur  in  sinum  ,  sed  a  Domino  tempe- 
miur  ;  demum  CbrLjtus  ,  ne  plura  congeram  ,  apud  Mat- 
aeum  ,  cap.  VI ,  26  et  seqq.  et  apud  Lucam  ,  cap.  XII , 
I  et  seqq.  distinclissimc  tradit  volatilia  coeli ,  horlomia 
ia  ,  foenum  agri  et  capillos  c^pitis  omnino  subjici  pru- 
dentiae  Dei ,  ita  ut  illorum  ne  unum  quidem  cadat  a!)&- 
le  ejus  nutu  ;  unde  coUigit  idem  Chrislus  multo  magis 
hil  esse  vel  minimum  in  bumanis  actibus  ,  quod  ab  ejus 
Dvidentia  ordinatum  non  sit. 

549*  I^  ipsum  condrmatur  ex  ratione  ;  nam  omnia  ar- 
imenta  ,  quae  superius  ad  probandam  Dei  existentiam 
lata  sunt ,  ejusdem  etiam  providentiam  evincunt.  Quod 
I  s.  Thomas  loc.  cit.  ostendit  :  Si  enim  Deus  adspecta- 
lis  hujus  mundi  est  conditor  ,  omnia ,  quae  in  eo  bona 
mt  ^  Deo  tribuamus  oportet  ;  inter  lx)na  autcm  hujus  uni- 
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versi  numerari  profedo  debet  rerum  omnium  ad  ccrtos 
fìnes  onlinalio ,  quam  ignorare  aut  inficiar!  non  potest  nisi 
is ,  qui  mìrahiles  constanlesque  naturae  leges  stupide  non 
considerai  ;  ergo  hujus  quoque  ordinis  auctor  est  Deus, 
sive  in  Deo  est  providenlia  et  ratio  ordinis  rerum  in  (inem. 

5oo.  Earadcm  vero  ad  quaecumque  prorsus  cxtendi 
probat  art.  seq.  ;  cum  enim  Deus  semper  agat  propler 
iinem  ,  quidquid  agit  in  suura  etiani  finera  dirigit  ;  tam 
late  igilur  patere  Dei  providentia  debet  quam  ejus  effi- 
cientia  ;  atqui  baco  ad  singulas  res  tamelsi  vilissiraas  dif- 
funditur  ;  ergo  et  illa.  Itaque  ut  omnes  creatae  res  eii- 
stentiam  sui  auctoris  ostendunt ,  sic  ordo  in  illis  elucens 
summi  provisoris  praesentiam  ,  sapientiam  praestantiam- 
que  demoustrat. 

i)oi.  Jure  proinde  Clemens  Alex.  Strom.  lib.  IV:  Qui 
providenliam  ,  inquit ,  esse  non  putat ,  revera  atheum 
se  putal  ;  et  lib.  V:  Nec  responmonem  ^  sed  poenam 
mereri  ^  tcstatur  ,  eum^  qui demonstrari  sibi petit  esse 
provideniiam.  Ceteros  patres  omitto  ;  exscribendi  enim 
libri  integri  essent ,  si  testimonia  bue  spectantia  afferre 
quis  vellet  (i). 

552.  Ad  praccavendas  difTicultates  notandum  est,  De- 
uni ,  ctsi  rebus  onmibus  provideat ,  non  previdero  tamen 
omnibus  immediate.  Providet  scilicet  immediate  ,  cum 
per  se  soluin  n-edia  excquitur  ;  mediale  vero ,  cum  me- 
dia exequitur  per  causas  st'cundas.  Quod  quidem  facif ,     | 

(i)  Cfr.   Potav.   De  Deo  Uh.yin^  min  scopum  scu  fim^m  Divi nac  proW-     t 

a  cap.  I  ad  iv,  et  Lrss'.us  in  opusc.  d<*nliae   constabilicndae   r<-ft*runtur . 

i)t  J-roriJ.  Aumims.  Comes  l)»-  Mai*  Cir.  profalio  CI.  auctoris.  Ex  antiquis     ^ 

sire  in  siiis  Soirrts  de  Saint- IK' ter-  ìdIlt  citt^ros  Tbcodorclus decem  ora-     . 

sòourq  viv^anioT  non  min us  quam  so-  t"on."S  scr'fisil  De  providentia  l)ti\    , 

lido  hi»c  pruscquitur  et  ovoìtII  argu-  Syncs.us   rplscopus  Cyrrncs  scripsil    . 

ni'ntuui  do  divina  Providt-ntia.  Quod  libros  duos  J)e  providmlìa  ,  quos  ciun    ^^ 

titit  CI.  Rosmini^  Opu-  celeris  ojusdem  opcribus  vul^avil  ot    ^^ 

i,  voi.  1,  Milano  1S27,  interprt'tatus  est  l^elavius  ,   Pari»ii* 

DÙiadirina  Providenza  i63'i  ,  voi.   i  ;  Salvianus  Massilit*    ,^ 

\  lioet  vero  triasubse-  sis  episc.  scripsit  iibris  ceto  Dertr*    ^ 

,  mi  dUud  ar^umen-  judicio  et  providentia  Dei,  ^^ 

r,  mi  ciundcm  U- 
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ut  ait  s.  Thomas  (  q.  cit.  art.  3  ) ,  non  propter  defectum 
suae  vtrluUs ,  sed  propter  abundantiam  suae  bonitatìs^ 
ut  dignttaiem  causalitatis  commumcet  Sive  auteiii  pro- 
videat  immediate  sive  mediate  ,  sempcr  ass^^uitur  finem 
ultimum  et  generalem  ,  nempe  gloriam  suam  ;  at  non 
semper  ,  quod  scdulo  uotandum ,  assequitur  fines  parti- 
culares  ;  quia  non  omnes  ,  sed  aliquos  tantum  inteudit 
efiicaciter  ,  alios  vero  solum  intendit  conditionate.  Ad  ra- 
tionem  autem  perfeclae  providentiae  non  requiritur  ,  ut  fi- 
nem ineillcacitcr  et  conditionate  tantum  volitum  provisor 
assequatur  ;  nam  declinatio  a  fine  sic  volito  est  medium 
sapienter  ordinatum  ad  finem  ultimum  et  generalem  ef- 
Gcaciter  intcntum  ,  et  ad  ejus  assecutionem  elficaciter  per« 
ducit  (i). 


f  DIFFICULTATES 


5d3'  I.  Obj.  Non  obscure  Scriptura  ipsa  insinuat  Deo 
curam  non  esse  de  omnibus  et  singulis  ;  Apostolus  enim 
I.  Cor  ,  IX  ,  9  :  Numquìd  de  bobus ,  inquit ,  cura  est 
Deo?  et  Habacuc  1,  14.:  Facies  homines  quasi  piseen 
maris ,  el  quasi  replile  non  habens  principem  ;  in  quae 
Yerba  nota  est  Hieronymi  expositio  cum  asserii  :  Absur^ 
dum  esse  ,  etc.  ;  neque  ab  bis  abhorrere  videlur  ipse  An- 
gelicus  Doctor  ,  p.  i ,  q.  23  ,  art.  7 ,  inquiens  :  Quod  licet 
Deus  sciai  numerum  omnium  individuorum ,  non  tamen 
numerus  vel  boum  vel  cuiicum  ,  etc.  est  per  se  praeor- 

(i)  Cons.  s.  Th.  p.  I  ,  q  ^  22  ,  art.  lius  enlis  ,  ad  Ipsius  provi Jentiam  pcr- 

t ,  ad  s  ^  obi  alt  :  e  Quod  alitcr  de  tiiiot^  ut  pcrmittat  quosdam  defcctus 

CD  est  y  qui  habet  curam  alicujus  par-  esse  in  ali|uibus  particularibus  rebus^ 

ticaJaris  ,  et  de  provisore  universa-  ne  imiKjdialur  bonum  universi.  Si  e- 

'fi  ;  <|iiìa  provisor  particularis  exclu-  nim  omnia  mala  imjK'direntur ,  mul- 

'4it  defectum  ab  co,  quod  ejuscurae'  ta  bona  dcesscnt  universo;  non  enim 

nbditar  ,  quantum  potest;  sed  prò-  esset  vila  b'onis  ,  si  non  cssct  occisio 

YBor  wiivenalis  pcrmiltit  aliquem  de-  animalium  ;  nec  esset  patientia  mar- 

fvtom  in  aliquo  particulari  accidere,  tyrum,  si  non  esset  persecutio  tjran- 

Be  impediatur  bonum  tottus...  Cum  norum  i  . 
i^tur  Deuf  fìl  uniTersalis  provisor  to- 


r* 
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dinnlns  a  Dea  ;  qui  proinde  concludit ,  ia  lib.  i  Seni. 
clist.  XLVI ,  q.  I ,  art.  3  ad  6  :  Qiiod  st  nudlus  homo pee- 
card  y  universum  gemis  humanum  melnts  foret  ;  ergo. 

ò'54.  Resp.  D.  A.  Id  est ,  eadem  ratione,  C.  diversa  ra- 
tione  iV.  Haec  enim  omnia ,  quae  adducla  sunt ,  hisque 
similia ,  quae  adduci  possent ,  non  aliud  evincunt ,  rissi 
inesse  Deo  specialem  magis  curara  ac  providentiam  er- 
ga homines  quom  circa  bruta  animantia  ;  etsi  el  istis 
provideat. 

5ò'5.  Itaque  Aposlolus  loc.  cit.  ratiocinalur  a  minori  ad 
majus ,  quasi  diceret  :  si  curat  Deus  boves  ,  quibus  tri- 
turantibus  os  allignri  vetat  ,  negb'get  nos  verbi  sui  mi- 
nistros  ,  nec  raagis  alendos  nraecipiet  ? 

5'ò'6.  Verha  Hahacnc  respective  ^  ad  homines  nempe, 
non  absolute  accipienda  sunt. 

557.  Textum  S.  Ilieronyrai  supcrius  exposuimus. 

558.  S.  Thomas  in  primo  texlu  loquitur  de  speciali 
praeordinatione ,  quam  individua  non  habcnt  primario  et 
TBiione  sui  ,  sed  solura  respectu  ad  suas  species  ,  quae 
pecuh'ari  ralione  ad  universi  perfcctionera  pertinent  ,  et 
ad  quam  praeordinantur ,  ut  ibidem  s.  Doctor  explicat, 
et  De  ventate  ,  quaest.  v. 

55().  In  altero  vero  loquitur  de  bono  particulari  et  ho- 
minum  proprio  in  se  spectato  ,  non  autem  de  bono  ia 
genere,  si  ve  respectu  tolius  universi,  et  praeserlim  ma- 
joris  gloriae  Dei. 

56o.  II.  Obj.  Providentia  sine  justitia  in  Deo  adhiitti 
nequit  ;  jam  vero  totum  hoc  universum  injustitia  plenum 
est.  I  •  Impiis  enim  prospera  ,  et  adversa  justis  saepe  con- 
^ingunt  ;  2,  exinde  frequentes  in  Sacris  Litteris  justonim 
querelae  el  expostulationes.  Quare  impii  vwunl  ?  inlerro- 
gat  Job  (  XXI ,  7  )  ;  Quare  via  impiorum  prosperatur  ? 
sciscitatur  Jeremias  (  XII ,  i  )  ;  et  regius  Psaltes  fatetur 
(  Ps.  LXXII ,  2  )  de  se  :  Mei  autem  pene  moti  sunt  pf' 
des....  pacem  peccatarwn  videns.  Big  accedit  3.  iiia^ 
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qualis  bononim  malorumquc  distributio ,  quae  festimoaium 
dicit  adversus  justam  Dei  providentiam  •  Ipsa  4*  quo- 
tidiana expericntia  oslcndit  non  prò  uniuscujusque  me- 
ntis ,  sed  prò  uniuscujusque  industria  ,  res  omnes  succe- 
dere. Quod  5.  quidera  cohaeret  cum  eo ,  quod  Ecclesia- 
rtici  XV  ,  li ,  de  horainc  dicltur  ,  nempe  Deum  ipsum 
reliquisse  in  manu  consilii  sui  ;  et  6.  quod  Psalmista  de 
impiis  asserii  (Ps.  LXX ,  i3) ,  Deura  dimisisse  eos  se* 
ewidum  desideria  cordis  eoì'um  ;  ergo. 

56 1.  Resp.  Disi.  maj.  Universum  plenum  est  injusti- 
tia  apparenti  ,  TV.  reali  N. 

5'62.  Ad  I.  Data  facti  veritate  ,  quae  verisimilius  fal- 
sa est  ,  D.  Prospera  impiis  et  adversa  justis  saepe  con- 
tingunt  ex  peculiari  et  altiori  dispeasatione  divinae  pro- 
videntiae  ac  justissimis  causis  ,  Tr.  vel  C.  ex  defectu  pro- 
fidae  jiistiliae  N.  Deus  enim  hac  ratione  et  majoris  me- 
riti occasiones  justis  praebet  et  majoris  ruinae  impiorum 
malitiae.  Cum  insuper  nemo  tam  bonus  sii ,  qui  inter- 
èun  non  delinquat  ,  sic  nemo  tam  malus  ,  qui  bonum 
ftliquod  idenlidem  non  operetur  ;  cum  vero  Deus  nuUam 
booam  actionem  si  ne  remuneratione  vel  malam  velit  es- 
se absque  punitione,  bine  justorum  peccata  hic  temporali 
poena  castigat ,  ac  bona  impiorum  opera  temporali  pro- 
dieri tale  reniuneratur  ,  utris(iue  reservans  in  altera  vita 
id  praemium  vel  poenam  eorum  operibus  prò  merilis  fe- 
pendendam.  Addo  demum  nil)il  adversarios  proficere,  nisi 
Miendant  justos  praecise  miseros  et  afflictos  esse ,  quia  ju- 
tì ,  malisque  bona  ac  prospera  succedere ,  quia  mali  sunt; 
pod  nunquam  ipsi  praestabunt  vel  praestare  poterunt  (i). 

563.  Ad  2.  D.  Et  cjusmodi  justorum  querelae  prove- 
(id>ant  ex  zelo  justitiae ,  C.  ex  dubitatione  justae  divi- 


fi}  Cfr.  Coni,  de  Mal  sire ,  Soirée» ,  consideralione  Divinae  Providentiaes 

le.  lom.  i,  traisìéme  Entretien  cura  a  voi.  in  4?  Colon.  Agripp.  1676.  H- 

■tis.  Legi  etìam  merclur  Alplionsus  lud   magni  feccrimt  vci  ipsi   protc 

Sai.  de  Sarasa  S.  J.  in  op.  Ar»  sem-  stantes. 
■r  ftmékndi  demontiraia  ex  eola 
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nae  piYfvideiitiae  iV.  In  tias  enim  querelas  inlerdum  justi 
enunpcliaiit  ex  zelo  jusllliae  ,  atque  ex  eo  quo  flagraltant 
amore  dìviaac  gloriac.  Cetcrura  et  Jercmìas  vocat  ibidem 
Deum  jiistum  ,  et  David  paiiler  subdit  :  Labor  esl  ante 
me  ,  donec  mirem  in  sanctuarium  Dei^  et  intelligam 
m  novissimis  eorum. 

b'64..  Ad  3.  iY.y.  inaequalcm  bonorum  malorumqiM 
distributionern  tesliitioniura  dicere  adversus  providenliam  ; 
sed  dico  eani  putìtis  valde  cominendare  ,  lum  aliis  de 
caiisis,  tura  ul  magis  fidcs  nostra  eserceatur,  et  in  ae- 
(crnorum  spein  altius  assurga!  ;  tum  etiain  ut  pn'.eat , 
quam  ditrerant  boni  a  mabs  ,  cum  utrique  pari  mudo  lor- 
queiitur.  Manet  enim ,  pulcherrime  inqiiit  s.  Àugustinus , 
dis'similiUtdo  passorum  eliam  in  sìimliludine  passio- 
num  ;  et  licei  sub  eodem  tormento ,  non  esl  idem  nr- 
tus  etvitium  ...  nam  pari  mohi  exagilatum  et  exhdd 
horribiliter  coenum  ,  et  suaviter  fragrai  ungueiUum  (i). 

565.  Ad  4-  D.  Quia  Deus  slaluit  res  in  hac  vita  per- 
midi  et  agi  suis  molibus ,  C.  secus  ,V.  Et  hoc  quiden 
data  veniate  asscrtionis  ,  quae  pcissct  mtdlis  capitibus  falsi 
estendi ,  sallem  sic  absolule  sumpta  ;  cum  saepe  evenliB 
neque  homìnum  consitiis  ,  neque  induslriae  ,  aut  mali* 
tiae  respondeaat  (2). 

566.  Ad  5.  D.  Faletur  Ecclesìasticus  Deura  reliquistf 
bominem  in  manu  consilìi  sui  ad  denolandain  ejus 
bitrii  liberlalem  ,  C.  ad  denolandtiin  esse  eum  ei 
palum  a  Dei  provldenlia  N.  Ul  enim  observat  s.  Tfe 
Ice.  cit.  ,  quia  uctus  ip.se  liberi  arbilrit  reducituc. 
sicul  in  causdin  ,  iiecessc  est ,  ni  ea  ,  quac 
bitrio  filini ,  divinuc  proiidentiae  subdonlur 
enim  bominis  conliiielur  sub  univei 

567.  Ad  6.  D.  Qualenus  eos 
tia  a  malo  non  retraliit ,  qua 

(1)  De  Cwit.  Dti ,  Uh. 
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ipintcnus  a  generali  ctiam  providcniia  dlmiltll  N.  Dum 
l'Mim  pcccaforrs  ab  ordine  tlirìnae  legis  cicidunt ,  in  or- 
ilincm  incidunl  divinae  justiliau  ;  (juo  spccfant  Ìlla  Auga- 
stini  dieta  :  Qui  le  dìmlllìl ,  f/uo  it  atti  gm  fugit  ^  nisi 
fl  le  placitlo  ad  le  t'ralwn  ?  A'am  ubi  non  inventi  le- 
gem  tufim  in  poena  sua  (i)  ? ...  In  veluslalem  perdu- 
fCfl*  superùos  et  nrsciuiil  (2). 

dOS.  III.  Obj.  Si  divino  Consilio  omnia  dirigercnlur 
in  lice  jnundo ,   i.  tot  non  cssent  vel  inntilia,  vcl  mon- 
Ktrosa  ,  vcl  no\ia  ,  qnilius  natura  ahundat  ;  tot  2.  non 
ihrentur  peccala.  Ilinc  3.  rccte  Epìcurus ,  teste  Lactan- 
llo,  £Je  ira  Dei,  eap.  XIII ,  sioicos  providentlae  aaser- 
tores  Iiac  torquehat   dilcmtiialum  congerie  :  e  Deus  out 
Tjll  tollere  mala  et  non  potcst ,  aut  potest  et  non  vult , 
aul  nwjuc  vult  ncque  potcst ,  aut  vult  et  potest.  SÌ  vulf 
et  noti  potest ,  itiibccillis  est ,  quod  in  Deum  non  cndil  ; 
«  polest  el  non  viill ,  invidus ,  quod  aecjuc  alicnum  eft 
a  Dco  ;  si  ncque  \u1t  ncque  potcst ,  et  invidus  et  imbe- 
clllis  fst,  ìdiMXjuc  neque  Ik-its  ,  si  vidt  et  potcst,  (Jixd 
lolum  Deo  con\cnit ,  unde  cr^o  sunt  mala  ?  3  Adifahir 
4.  neipie  Deum  dettero  niinutis  bisce  negoliis  se  in^* 
care-  ;  nec  S.  posse  esse  bealum ,  si  tot  curis  sit  Ji^i^ 
tu»;  ergo. 

569.  Hesp.  ad  i.  D.  Quae  tamen  inulilia,  iiwa''n]n 
l  ft  oosia  tantum  simt  respeclu  nostri  ,  qiu  «a  ia%ai** 
"i  contemplamur  ,  nee  fines  slniiuk*  r^TUBd- 
^tu  ^l^^^^rclatt-  ad  i^'"  ""^^"^ 

>  i&jslrant , 
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Deus  pra8pl(»erct  ,  Tr.  vel  C.  si  bono  totius  universi  , 

pracsertim  vero  gloriae  suae  N. 

Syi.  Ad  3.  Resp.  Deum  posse  et  noUc  ;  ncc  tamea 
inde  sequitur  invidum  eum  esse  ,  sed  sapientissimum , 
omnipotentem  et  optiiniira  ;  solius  quippe  tantae  sapien- 
liae  ac  bonitatis  est  ex  malo  etiain  (  quod  creaturae  nullae 
etsi  praeslantissimae  possent  )  maximum  elicere  bonum. 
Recolantur  superiiis  dieta  adversus  manichaeos. 

572.  Ad  4"  Neg.  dedecere  Deum  miiiimis  bis ,  at  in 
se  mirabilibus  ,  vacare.  Si  infuria  est  regere  ,  optime 
inijuil  Ambrosius  ,  nonne  esl  major  injiiria  fectsse  (i)? 

ò'yS.  Ad  5.  D.  Si  Deus  adinstar  miseri  bominis  mid- 
tiplici  cura  bis  impHcai-etur  ,  C.  si  uno  ac  simplicissimo 
actu  bis  omnibus  prospicial  /K. 

Syi.  IV.  Obj.  Saltem  nulla  dicenda  est  ad  adstrucn* 
dam  providenliam  ratio ,  quae  deducitur  ex  constanti  even- 
ti lum  serie  ,  atque  effectuum  ,  qui  a  causis  suis  produ- 
ouDlur.  Serio  enim  exaraine  ejusmodi  eventuum  ac  effe- 
«timm  insliluto  a  naturae  ifidagaloribus  compertum  esl 
liane  effectuum  constantiam  fundamentum  habcre  in  cau- 
sis regularibus  ,  quae  prius  lalebant  ;  ergo  (2). 

57  5.  Resp.  N.  A.  Ad  prob.  autem  D.  Et  causae 
ejusmodi  regulares  deuuo  confirmant  existenliam  divinae 
providentiae ,  C  excludunt  vel  saltem  infirmant  N.  Ex 
co  enim  quod  delectae  fuerint  causae  regulares  ,  quae 
constantem  effectum  producunt  ,  numquid  sequitur  has 
causas  non  fuisse  a  sapientissimo  auctore,  Deo  nempe, 
constilutas  ?  Qui  haiic  absurdam  consecutionem  infert  , 
non  melius  profeclo  ratiocinatur  ,  ac  raliocinaretur  syl- 
Vé^stris  bomo ,   qui  admirans  reperti  cujusdam  horologii 

(1)  D<*  o/Tir  ii.s ,  11  b.    I  ,  cap.  i3,  juria  ferisse;  cum  aliipiid  non  fecif' 

ciijiis  intpf^ra  haec  vrrba  siinl:  e  Et  se,  nulla  ìnjustitia  sit^  noncuraiv^ 

quis  o|>crator  y  ait  ,  ne-^lì^at  oprris  quod  fecerit ,  summa  inclementia  ?  i 
^ui  curam  ?  Quis  deserai ,  ci  desliluat,         (2)  Ita  La  Place  in  suo  Essai pit 

quodjipse  coiidcndum  patavil?  Si  in-  losophiaue  sttr  les  probaòilUéi  )%p* 

jufsa  esl  re^i  re  ,  nennc  est  m<^or  in-  84  et  o5. 
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constaotem  sphaenilarum  motum ,  coque  aperto  reperlens 
niechanismum  internum ,  qui  talem  motum  producit  j  con- 
cluderet  excludendam  esse  sapienliam  ac  manum  artifi- 
cis  in  eo  elaborando.  Desiperct  iste  profecto  ;  ast  non  mi- 
nus  desipiunt  quotquot  ex  causis  secundis  regularìbus  , 
quae  cernunlur  in  bac  rerum  universitate  ,  concludunt 
nailam  esse  admittendam  causam  prìmam  illarum  eBe« 
ctrìcem  ac  moderatricem  (i). 

CAPUT  11. 

DE  PRAEDESTINATIONB 

576.  Quae  de  praedestinatlone  disputari  solent,  revo- 
cantur  ad  ejusdem  naturam  et  proprietates  ,  causas  et  ef- 
feetus.  De  bis  propterea ,  qua  Gerì  potest  brevitate ,  de* 
clinatis  scbolasticis  concertationibus ,  singiliatim  agendum 
totidem  articuiis. 

ARTICULUS  I. 
De  natura  et  proprietaUbus  praedestinationis 

577.  Melius  pereipi  non  potest  praedestinationis  natu- 
m  quam  ex  ejus  dcfinilione.  Jam  vero  praedeslinatio  a 
$.  Augustino  (  lib.  De  praedest.  Sanaiorum  ,  cap.  X  ) 
definitur  :  Graiiae praeparatio  ;  vel  paulo  prolixius  (lib. 
De  dono  persev.  cap.  XIV  )  :  Praedestinatio  nihil  est 
aliud  quam  praescientia  et  praeparatio  heneficiorum 
Dei ,  quibus  certissime  liberanlvr ,  quicumque  liberane 
tur.  A  sancto  autem  Thoma ,  p.  i  ,  q.  23 ,  art.  2 ,  ita 
definitur  :  Praedeslinatio  est  quaedam  ratio  ordinis  ali- 
quorum  in  salufem  aetemam  ,  in  mente  divina  exi' 

(i)  Cfr.  RnfEai^  loe.  cil.  p.  S4. 
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stens.  Nos  utramque  adoptaraus  defìnitionem  ;  ex  quibca 
depreliendimus  praedestinationem  duo  includere,  actum 
scilicet  intellectus  et  Toluntatis ,  utpote  partem  providen- 
tiae  et  opus  misericordiae. 

578.  Praedestinatio  raultifariam  speelari  potest ,  vel  ut 
adacquata  ,  Tel  ut  inadaequata.  Adacquata  complectitur 
gratuilam  electionein  ad  graliam  et  ad  gloriam ,  inadae-  - 
quata  solam  eleclionem  ad  gloriam  ;  adaequatam  prae- 
destinationem esse  prorsus  gratuilam  ,  de  fide  est  ;  utrum 
Tero  gratuita  pariler  sii  inadaequata  ,  an  post  praevìsa 
merita  graliac ,  controverlitur  in  scholis  catholicis. 

579.  Rursum  considerari  potest  praedestinatio  in  ài" 
tentione  et  in  executtone ,  vel ,  ut  alii  dicunt ,  in  actu 
primo  et  in  actu  sccundo ,  vel  eliara  in  principio  et  in 
termino.  Si  speclctur  sub  hoc  secundo  respectu,  vel,  ut 
ajunt  ,  in  concreto  ,  eam  pendere  partim  a  Deo  gratis 
miserante  ,  partim  ab  homine  obsequente  ,  dogma  pari- 
ter  fidei  est.  Coelestis  quippe  beatitudo  merces  et  coro- 
na justitiae  in  Scripturis  dicitur  ;  laborcs  ergo  nostros, 
seu  coopcrationcm ,  necessario  postulat.  Dine  non  coro- 
nabilur ,  nisi  qui  legitime  ccrtaverit ,  ut  dicitur  II  Tim. 
II ,  5. 

580.  Si  vero  *considcrctur  in  Inlentione,  seu  in  abstra- 
cto  ,  dividunlur  in  ter  se  scholae  in  duas  potissiraum  par- 
les,  Alii  enim  contendunt  Deum  prìus  decrevisse  gloriam 
quam  gratiam  dare  electis ,  quos  ex  communi  perditionis 
massa  ,  in  qua  onmes  per  originale  peccatum  homioes 
involvunlur ,  gratuito  secrevit  ac  praedestinavit ,  rclictis 
ceteris ,  quos  saltem  negative  reprobavi! ,  deinde  decre- 
visse auxilia  gratiae  ,  certo  conducentia  ad  salutem.  Alii 
autem  propugnant  Deum  prius  elegisse  ad  gratiam ,  de- 
inde ex  praeviso  bono  vel  malo  usu  ipsius  gratiae  aliis 
decrevisse  poenam,  aliis  gloriam  ;  hi  igitur  contendimi  j 
praedestinationem  ad  gloriam  esse  post  praevisa  merita  >• 
gratiae.  Qui  stant  prò  prima  sealentia ,  dicunt  praedesti-  ^^ 
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ilionem  esse  gratuitam  in  se  ;  qui  stant  prò  sccunda  ^ 
icunt  gratuitam  tantum  esse  in  causa  (i). 
58 1.  Qui  pugnant  prò  praedestinalione  gratuita  in  se, 
coferunt  Scripturarum  auctorilatem ,  quae  videnlur  sta- 
Deum  absque  ullis  supposi lis  meritis  aliquos  ad  glo- 
elegisse  ac  praedestinasse ,  ut  ex.  gr.  Act.  XIII,  4-8- 
)rtdiderunt  quoUjuot  praeordinati  erant  ad  vitam  ac' 
mam  ;  Joan.  XV,  16  :  Non  vos  me  elegistis  ,  sed  ego 
^effi  vos  ;  Ephes.  I ,  \iA^  :  Elegit  nos  in  ipso  ante 
mndi  constìtutionem ,  ut  essemus  sancii  (non  quìa  ^a- 
mf  ). . .  qui praedestinavit  nos  in  adoptionemjiliorum, 
tt  J.-C.  in  ipsum  ^  secundum  proposihim  voluntatis 
mie  ;  ac  praecipue  Rom.  IX  ,  11  ,  ubi  Apostolus  pro- 
nto exemplo  Jacob  et  Esaù ,  ut  typo  praedeslinalorum 
t  reproborura  ,  inquit  :  Cum  enim  nondwn  nati  fvis^ 
mi ,  atit  aliqidd  boni  egissenl  aut  mali  {ut  secundum 
feetiònem  propositiim  Dei  maneret  )  ,  non  ex  operi' 
m ,  sed  ex  vacante  dictum  est  ei  (  Rebeccae)  :  Quia 
\ajor  servici  minori  ,  sicut  scriptum  est  :  Jacob  di- 
W  ,  Esali  autem  odio  habui.  Quibus  aliisque  simili* 
18  locìs  adduclis  ,  sic  instituunt  argumentum  :  In  testi- 
ooils  allatis  sermo  est  de  praedcslinatione  ad  gloriam  ; 
|iii  haec  praedestinatio  facla  dicitur  independenter  a 
erìtis  ;  ergo.  Adducunt  praelerea  auctorilatem  ss.  Pa- 
nni ,  praesorlim  Augustini  et  Thomae  ,  qui  in  hoc  con- 
niunt ,  ut  asserant  Ueura  ex  communi  perdilionis  mas- 
gratuito  alios  elegisse  ad  gloriam ,  alios  non  elegisse  ; 
lod  s.  Augustinus  urget  adversus  semipelagianos ,  prae- 
rtim  exemplo  ducto  ex  duobus  infantibus,  quorum  al- 
f  baptizatur  ,  alter  non  baptizalur  ,  unus  propterea  pe- 
:  y  alter  salvatur  ,  in  quibus  merita  nulla  supponi  pog- 


'i)  AJii  Tocanl  pracdostìnatlonom  dicalem  ad  ^atìam  ,  sub  qua  coni- 
le pra<^PStinationemybrma/em  ad  prchrndunt  cliam  pracilcstinationcm 
pracdestinationcm  vero  in  ad  fidem  ejusquo  initium  ,  ad  justi- 
Tocant  pracdestinationem  m-  ficationem  donumque  persererantiae^ 
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sunt  ;  et  s.  Thomas ,  qui ,  inter  celerà ,  in  cap.  Vili  ad 
Bom.  lect.  6,  concludit  :  Unde  convenienti^  sic  ordinar 
tur  littera  .•  quos  praescivit^  hos  et  praedestintwttJSeri 
eonformes  imagini  Filli  sui;  tU  isla  conJormUas  non 
sit  ratio  praedestinationis ,  sed  terminus  vel  effectus, 
His  addunt  rationes  theologicas ,  quanim  potissima  baec 
est  :  Qui  ordinate  vult ,  prius  vult  finem  quam  inedia  : 
sed  gloria  est  finis ,  ci  merita  sunt  media  ad  illam  \  er- 
go Deus  ,  qui  ordinale  vult  ,  prius  Tult  glorìam  quam 
merita ,  et  consequenter  anlequam  illa  praevideat  ut  fu- 
tura j  quia  non  ^idet  ea  futura  ,  nisi  ea  yelit.  Major  pro- 
batur ,  quia  finis  Tolitus  est  causa  ,  cur  eligantur  me- 
dia ,  unde  mcdicus  ex  voluntale  salvandi  infirmum  mo- 
yetur  ad  ei  propinanda  remedia  ;  et  sic  dicatur  de  agri- 
cola ,  de  mercatore ,  eie.  ;  ergo  (i). 

582.  Qui  contrariam  tuenlur  sententiam ,  incipiunt  ab 
eversione  fundamentorum  oppositae  sententiae  ^  deinde  op- 
ponunt  Scripturas  Scripturis ,  palres  patribus ,  ratiopes  ra- 
tionibus,  ut  suam  adstruant. 

583,  Ilaque  i.  dicunt ,  frustra  quaeri  in  Scripturis  fiui* 
damentum  illius  sententiae ,  ciun  nec  unus  textus  adduci 
possit ,  ubi  non  loquantur  de  gratuita  electione  ad  gra- 
tiam  et  fidem  ,  ut  patet  in  allatis  testimoniis,  alioquin 
sequerelur  lotidem  fuisse  praedestinalos  ad  gloriam ,  quot 
sunt  illi ,  qui  credidisse  dìcuntur  in  primo  textu ,  vel  om- 
nes  illos ,  quos  alloquitur  Paulus,  ad  Ephesios  scribens, 
fuisse  praedestinalos  ad  gloriam  ;  Epistola  demum  ad  Ro- 
manos  tota  est  de  gratuita  electione  ad  fidem ,  contra  ja- 
daeos  (2).  Quod  special  ad  ss.  Auguslinum  et  Thomauii 


(i)  Cf.  Card.  GoUi,  tom.  in,  q. 
3  ,  dist.  3  ^  §  8  ;  Gonet ,  Clypeus 
theol.  Thomistìccte  ,  Iona,  ii  ,  traci. 
5  ,  disp.  2  ,  art.  i  et  2  ;  Th.  d«  Lo 
mos  y  Panoplia  ^raliae  ,  tom.  ii , 
tract.  3,  cap.  2  et  cap.  io  et  seaq. 

()i)  Cfr.  Bern.  aPiconio  Ord.Capp. 
Tripltìx  expoiUio ,  in  pracf.  Ad  baoc 


Epist.  :  e  Scopus  ÀpostoU  ^  inquày 
in  liac  epistola  est  ostcndere,  qood 
Christi  girati  a  uec  Judaeis  data  at  ob 
Mosaicae  ie^^s  obserTantiam  ,  Beo 
geulibas  ob  legis  naturalis  custodiam, 
sed  mere  gratis  et  ex  pura  Dei  mi» 
scricordia  1  :  qui  et  ad  hunc  loam 
cap.  ncmpe  tui  |  t.  3o  ^  pcrpeasit 
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alli  reponunt ,  cos  locutos  fuissc  de  praedeslinalionc  ad- 
acquala ad  gratiam  et  gloriam  ,  ut  pracscrlim  exigebat 
8.  Augustini  scopus  adyersus  pelagianos  et  semipelagia- 
nos ,  quae  procul  dubio  gratuita  est  ;  alii  ,  ut  Peta^ius 
et  Maldonatus  ,  falentur  hanc  inhaesisse  sentenliam  ac  opi- 
nionem  s.  Augustine ,  sed  ut  privalo  doctori ,  qui  pro- 
pterea  sic  tuetur  hanc  sententiam ,  ut  aliam  non  iinpro^ 
bet ,  ut  liquet  ex  ejus  verbis  in  lib.  De  grat.  et  libero 
arò.  ,  ubi  cum  multa  dixisset  adversus  pelagianos,  qui 
praedestinationem  faclam  docebant  ex  praevisis  meritis  na- 
turalibus ,  cap.  VI ,  num.  i5  concludit  :  Si  merila  no- 
stra  sic  intelligerent ,  ut  etiam  ipsa  dona  Dei  esse  co- 
gnosccrent  (  ut  certo  theologi  omnes  cognoscunt  ) ,  non 
essel  reprobanda  isti  seatcnt  a,  Quibiis  consonant ,  quae 
scribit  s.  Thomas  loc.  cit.  ,  ubi ,  exponens  illorum  sen- 
tentiam ,  qui  verba  Apostoli  :  Qnos  praescivit ,  eie.  sic 
eiponunt  :  Qiws  praescivit  conjormes  Jitri  imaginis  Fi- 
lli sta  ,  hos  praedestinavit ,  ait  :  AV  hoc  qxiidem  raiio^ 
nabiliter  diceretur  ,  si  praedestinalio  rcspiccrel  tantum 
vitam  aeternam  ,  guae  datar  mcrilis.  Quare  ista  dispu- 
latio  semper  ab  ecclesia  habita  est  inter  projundiorea 
dijfictlioresque  paries  incurreniium  quaestionum ,  quas 
zkvt  conlemnere  non  audemus ,  ila  non  necesse  habe* 
mus  ndstrnere  ,  ut  loquitur  s.  Caclestinus  Pontifex ,  seu 
auctor  X  Capital,  adversus  Pelag.  scribens  ad  Gallos  (1), 


ntriusquc  inbTprctationis  fun- 
damentis  concludit  putare  se  aposto- 
lìcae  mentì  conformiorcm  esse  eorum 
cxplicationom  ,  qui  per  propositum 
iotelligunt  ^ratultum  Dei  dfcretuin^ 
de  danda  ^dtia  sine  uUo  homi  num 
Berito ,  scd  ex  pura  bonilate  et  be- 
■erolcnt  a.  e  Itaquo ,  input ,  et  ex 
Jiyjus  epistolac  scopo  et  ex  toto  iiiius 
ooatextu  persuasus  sum ,  quod  in  ea 
sanctus  Apostoius  a^at  dt^  ^ratia , 
■OD  de  gloria  ;  at  maxime ,  quia  mi- 
hi  ciarissimc  palc^t ,  in  Apostoli  no- 
itri  doctrina ,  quod  Deus  sincere  et 


serio  vull  omnes  homines  snlvosfe^ 
ri  j  et  ad  coynitionem  veritaiis  re- 
nire  ;  et  quia  aliundc  decretum  quon- 
dam ad  gloriam  eligendi  ante  prae- 
▼isa  merita  ,  ceteris  in  massa  perdi- 
tiunis  relictis  ,  cum  hac  sincera  et  sc- 
ria Dei  Toluntale  ,  de  salvandis  om- 
nibus hominibus ,  difBcile  polest  con- 
ciliari ;  decretum  vero  de  «landa  gra- 
tuito gratia  multo  facillus  cum  hac 
Dei  voluntato  couciliatur.  Ilinc  apo- 
stolicac  menti  puto  contbrmiorem  es- 
so, <.'tc.  )  prout  rctulimus. 

(1)  Capituia  X ,  qu^d  integre  it% 
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Ad  ralioncm  demum  adductam  reponunt,  eam  quidem 
Talere  ,  cum  finis  volilus  et  intentus  est  absolute  ,  non 
autem ,  cum  solum  volilus  aut  intentus  est  conditionate , 
ut  in  casu  nostro  ;  cum  Deus  nolit  dare  gloriam  nisi  de- 
pendenter  a  merilis  gratiae. 

584-.  Sic  porro  pergunt  ad  adstruendam  suam  propriam 
sententiam  :  Nullam  aliam  nostrae  praedestinationis  ideam 
perpetuo  cxhibent  Scriplurae,  quara  expressam  intentio- 
nem  Dei  remunerare  volenlis  fideles  cooperalores  gra- 
tiae suae  per  bona  opera ,  dilectionem  ,  etc.  ,  ea  ratio- 
ne  ^  qua  staluit  ab  aetemo  punire  eos  ,  quos  praevidit 
abusuros  gratia  sua ,  ac  in  impoenitcntia  finali  decessa- 
ros.  Huc  spectant  illa,  quae  Matlh.  XXV  ,  34  ,  leguntur  : 
Venite  benedicti  Patris  mei;  possidele  paratum  vohis 
regnum  a  constituiione  mundi  ;  esurivi  enzm  ,  et  dedi' 
stis  mihi  manducare  ;  et  v.  k\  :  Discedile  a  me  male* 
dicti  in  ignem  aeternum...  esurivi  enim ,  et  non  de- 
distis  mihi  manducare.  Quibus  verbis  exprimitur  ratio , 
quare  in  tempore  Deus  tribuat  praemia  yel  supplicia,  quia 
nempe  in  intenlione  sua  aeterna  statuit  ea  dare  prò  me- 
ntis vel  dcmeritis.  Quo  spectant  illa ,  quae  habet  Apo- 


'se  habet:  e  Profundiorcs  yero  diffi- 
cilioresque  partes  incurrentium  quae* 
Itionum  ,  quas  latius  pertraclarunt 
qui  haerelicis  restitcrunt ,  sicut  nos 
non  audemus  contemnere  ,  ita  non 
neccsse  liabemus  adstruerc  ;  quia  ad 
confitendum  gratiam  Dei^  cujus  ope- 
ri et  dignationi  nihii  pcnitus  subtra- 
hendum  est ,  satis  sulFiccre  credimus, 
quidqu  d  socundum  praedictas  reipi- 
las  AposloLicae  Sedis  nos  scripLa  do- 
euerint  ;  ut  prorsus  non  opincmur 
caihol.cum  ,  quod  apparcat  pra<*fixi8 
sentcnliis  esse  contrarium  )  .  Vid. 
Collect  Concil.  Labbei ,  tom.  ii,  col. 
1617.  Cum  Baronius  hacc  Capii,  re- 
tuiisset  (ad  annum  43 1  >  num.  i85), 
addit  :  e  IJis  ,  inquam  ,  profitetur 
(borom  capituLorum  auclor ,  qui  ere- 
éitar  8.  Prosper  )  profundiorcs  quae- 


stiones  illas ,  de  pracdf^ìiiatioae  So- 
clorum  ,  nequa(iuam  ab  Apostolicft 
Sede  delinitas  :  iilasque  tantum  eoe 
stabilitasi  quae  ad  condemnatioBai 
errorum  satis  posse  sufiDccre  TÌderei- 
tur  I  .  Etsi  yero  dccem  ista  Capitiib 
passim  sub  nomine  a.  Caeiestini  cir- 
cumferantur  y  Baroniustamen^  vtii- 
nuimus  y  putat  ea  esse  s.  Prospen. 
Hanc  opinionem  Pagius  tuetnr  ;  cotti 
in  Critica  Baronii  ad  an.  Jffli  y  9l 
nura.  4^  ad  49-  Ulos  recentiores  eri» 
tici  plcriquc  sequuntur  ;  attamen  Jo> 
an.  Uapt.  Faurc  S.  J.  in  peculiari  dit* 
sertalione  De  Juctore  (Japituìonm 
5.  Caelestino  I  Bom,  Pont,  otìm 
iributorum ,  quae  reperitur  tom.  ▼ 
Thenauri  theologici  P.  Zaccariae^ 
mordicus  eidem  Caelestino  vindioit 
eadem  CapitiiU. 


■^ 
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sblus  (1  Cor.  II.  ,  9  )  :  Oculus  non  vìdit ,  nec  auris  an- 
iicit ,  nec  in  cor  honiims  ascendit ,  quae  praeparavit 
Deus  iis,  qui  diligunt  illuni.  En,  dicunt,  rationeni  prae- 
potrationis  seu  praedcstinalionis  :  Quia  diligunt  illum.  liuc 
rtiani  spcctant  ,  quac  habet  ad  Rem.  Vili  ,  29  :  Quos 
fraescicit  et  p*aedestinavil  conformes  /ieri  imaginis 
Fila  sui  ;  non  itaquc  ante  praedestinavit  quam  pracsci- 
rerit  fuhirain  coiiformiUileni  ;  et  rursum  ihid.  v.  17  :  Si 
iSii  et  haeredes  ,  haeredes  quidem  Dei ,  cohaeredes 
mlem  Chris  li;  si  tamen  compatimur  ,  ut  et  conglori* 
ikemur  ;  aliaque  cjusmodi ,  ac  pracsertim  II  Pel.  1 ,  io  : 
Saiagite  ,  ut  per  bona  opera  certam  vestram  vocalio- 
um  et  electioìiem  Jacialis.  Nec  alia  unquam  fuit  pa- 
troni ,  si  ve  graecorum  si  ve  latinorum  ,  nicns  ,  quorum 
manimis  sententia  est  Deum  ex  praeseientia  meritorum 
lecrevisse  vel  pracniia  vel  [x>enas.  De  graecis  nulla  (juae- 
stk)  ;  de  latinis  constai  ex  ss.  Ambrosio  (  lil).  V,  De  Fi- 
ie^  cap.  Vili,  nuin.  83) ,  llieronymo  atquc  Ililario  apud 
Prassenium  ;  atque  id  expresse  fatetur  de  omnibus  patri- 
bu  I  qui  ante  s.  Auguslinum  atque  cjus  aetate  lloruemnl, 
u  Prosper  in  epist.  ad  s.  Augustinum  ipsuin  data  ,  in 
qua  ab  eo  edoceri  cupit ,  cur  a  sententia  suorum  prao- 
deoessonim ,  circa  praedestinalionem  ad  gloriam  e\  prae- 
fttis  mentis  gratiae  recessisse  videatur  dicens  :  ((  lllud 
qualiler  diluatur  ,  quaesumus  ,  patienler  insipieiiliaui  no- 
Aram  ferendo  ,  demonslres ,  quod  retraclatis  [>rioruin  do 
kic  re  opinionibus ,  pene  omnium  par  inveuitur,  et  una 
leateatia  1  qua  proposilum  et  praedestinationem  Dei ,  se- 
omdum  praescientiam  ,  recoperunl ,  ut  ob  hoc  Deus  alios 
ìasa  honoris  ,  alios  contumeliae  feccrit ,  quia  [jiieiiì  unius- 
cqusque  pracviderit  ,  et  sub  ipso  gratiae  adjuloiio  ,  in 
fia  futurus  esset  voluntate  et  actione,  pracscierit  *  (i). 
8ed  eadem  inbaesil  sententia  patribus  ,  qui  s.  Augusli- 

(i)  Inter  Opp,  9.  Augìut. ,  tom.  ii ,  p.  824  ,  E.  F.  et  tom.  z^  p.  7S3. 

Tom,  HI.  18 
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num  subsecuti  sunt ,  ut  s.  Fulgcnlio ,  lib.  I  Ad  Moni-  \ 
tnum  j  cap.  XXIV  ;  Primasio  in  CommerU.  in  EpisU  ad 
Bom.  cap ,  Vili  ;  s.  Bernardo  ,  lib.  De  concord,  prae- 
desi,  et  lib.  arb.  cap.  Ili  ;  s.  Anselmo ,  Serm.  XXIII 
in  Cani.  ;  s.  Bonaventurac ,  tom.  IV  opp.  in  lib.  I  Sent. , 
dist.  4i  >  g-   2  ,  cujus  hacc  vcrba  sunl  :  Similiter  ,  5i 
quaeratur  ,  quare  magis  salvare  voluit  Petrum  qmm 
Judam ,  rcspondet  :  quod  iste  habuit  bona  merita ,  ille  ve- 
ro mala.  Omittimus  [X)steriorcs  scriptores  Albertum  Fighi-  : 
um ,  Card.  Sadoletum  ,  Contarenum ,  etc.  Et  haec  forbsse  i 
fucrunt  momenta  ,  quibus  permolus  est  s.  Franciscus  Sale-  j 
sius ,  ut  hanc  sententiam  sibi  apprimc  caram  dixerit  in  i 
epist.  ad  Lessium  data  ,  utpote  antiqmtale ,  suavitale  ae  .\ 
Scripti^arum  nativa  auctoritaie  nobilissimam  ,  camqi^  \ 
86  existimasse  semper  ut  Bei  misericordiae  ae  gratiat  i 
magis  consentaneam  ^  veriorem  ac  amabiliarem{i).  \ 
585.  Recurrunt  dcmum  ad  varias  raliones  theologicas  ,  | 
quarum  profccto  potissima  est ,  quae  desumitur  ex  sin*  | 
cera  Dei  voluntate  beneplaciti  salvandi  oranes  homines ,   j 
etiam  supposito  peccato  originali.  Etenim  ,   dato  semd  j 
quod  Deus  a  tota  acternitale  ,  ante  quamcumque  meri-   | 
torum  praevisionem ,  aliquos  elegerit  ad  gloriam ,  cete-  ) 
rosquc  negative  reprobaverit ,  impossibile  videtur  illam  .• 
veritatoni  [catholicam  adstruere  ;  melapbysice  cnim  repu-  j 
gnal  salvari  eos  ,  quos  Deus  ,  salfem  negative  ,  a  tola 
aetcrnitate  rcprobavit  ;  ad  quid  igilur  prò  islis  Christus   ; 
mortuus  esscl ,  aut  sanguinem  fudisset  ?  ad  quid  preme-   « 

ruissct  gralias  ,  fidcm  etiam  multis  ac  justificationem?  , 

I 

(i)  Apud  Livin.  Mcycr ,  Tlist.  Cotir  ctoriUite  nobilissimam ,  de  praeét'  a 

ffreg.  de  auxiliis  ,  lib.   i  ,  cap.  6  ,  sU'n.tio.ie  ad  gloriam  post  praeci-  - 

in  qua  Inter  ccUTa  scribit  ;  £  ÙhìU'r  sa  meri/a  ,  ampU*cti  ac  tueri.  Quoi  i. 

vidi ,  in  bibllothcca  collegii  Lugdu-  sane  mihi  gratissimuin  fuil ,  qui  ■>'  ì . 

ncnsis  ,  tractatum  de  praodoslinatio-  mirum  cam  scmpiT  ut  Dei  miscricw^  a 

ne  ;  et  ^  quainvis  nunnisi  sparsiin  ,  ut  diae  ac  ^ratiae  ma^is  conscntauoaiB;  - 

fit,  oculos  in  rum  injicerc  conliij;c-  Y<*riorcm  ac  amabiìiorcni  cxisiimavi)  ■ 

rit ,  cogno vi  lamcn ,  paterni tatom  ve-  quod   eliam  tanlis|)4T  in  libello  I^  "** 

stram  sententiam  illam ,  aniigutìate,  amore  Dei  indicavi  i  . 
Muavìtate  ac  Scripturarum  nativa  aur 
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un  ut  salvcntur?  scd  in  anteccssum  jam  reprol)ati  sani  ; 
un  ut  dcteriorem  damnationem  incurrant?  horrct  ani- 
us  tantam  blasplieniiam.  Hinc  est  quod  Calviniis  ,  ejus- 
le  praescrtim  fidclis  assecla  Jansenius  ,  ad  islam  sc:i- 
ntiam  coiifugiant ,  ut  adstruant ,  nec  Clirisluin  prò  oiniù- 
is  morluum  esse ,  ncc  Deuni  velie  nisi  clcclorum  lan- 
m  salutem. 

586.  Ex  liis  palct  ,  utrique  sentcnliae  auctoritalcs  et 
lioaum  pondera  suffragari.  Cuin  Sancla  Sedes  nuUuin 
lerit  circa  illas  judiciuni ,  liberum  unicuiquc  est  illam 
ntcntiam  amplccti ,  quae  niagis  Scripturae ,  patribus  ac 
tioni  congruerc  vidcbitur ,  et  ex  ea  responsa  jnutuari  ad 
fellendas  (Idei  impugnatorum  dilUcuItates  ,  prout  nos 
aestabimus  (i). 

587.  His  interea  quaestlonibus  dimissis ,  jam  nos  con- 
alimus  ad  considerandas  praedestinationis  proprietates  , 
lae  sunt  cjus  certitudo  et  iinmutabilitas  ex  parte  Dei  et 
oertitudo  ex  parte  nostra.  Divinae  praedestinationis  exi- 
aitiam  inficiali  sunt  pelagiani  ;  certitudinem  et  imnm- 
bilitatem  rureuni  negarunt  pelagiani  ac  seraipelagiani  ; 
ilvinus  ununiquemque  fulelem  certmn  esse  debere  ,  ci 
tidem  certitudiiie  fidei ,  de  sua  proj)rja  praedeslin  ilio- 
*  afiìrmavit.  Adversus  quos  iasequentes  slaUiinius  pro- 
Bitiones. 


(i)  Pro  utraquc  scntonlia  vid(TÌ  in- 
*alios  possunt  Boucat  Ord.  Minim. 
ìeoio^ùt  Pulrum ,  voi.  i  ,  tract. 
,  diss.  3 ,  coucl.  3  ;  Pclav.  De  J)eo, 
».  xt  et  X  ;  l)u  Pl«;ssis  d*\rgcntr(*, 
nmmtnlariws  hiUoricws  de  praede- 
m»  Toi.  unic.  in-4*  Tutu  prò  scn- 
itia  de  praidostinatione  antt?  prac- 
m  HMTita^  Card.  Gotti  ^  toni,  iv  , 
t  prim,  pari.  s.  Thomae ,  q.  3  , 
ib.  3  ;  Suart'z ,  De  praedcsl.  lib. 
»eap.  8  et  st'qq.  ;  Bcilarm.  Debrai. 
Ub.  arò.  lib.  ii ,  resol.  xv.  Pro  scn- 
ntÌA  de  praedeslinationo  post  prac- 
sa  merita  gratiac  ,  Lc:»siuSj  ÌJiJfp. 


de  praed.  et  reproh.  Angel.  vi  hom.f 
soci.  II  et  scqq.  ;  Vas  ju«v, ,  disp.  Sy  , 
Jn  I  pari.  s.  Thom.  cap.  i  et  seijq.; 
Frasson  ,  Min.  ObsiTv.  Scotiis  Aca- 
dem.  toiu.  i ,  traci.  2,  srd.  i  ,  q.  a; 
Touriu'ly  ,  De  Deo  ,  quaest.  14,  art. 
2  ,  conci,  j.  Prae  cettris  vero  circa 
mentcm  ss.  Augustlni  et  Thomae , 
Car.  Jos.  Tricassinus,  Ord.  Gap.  De 
praedestiiialione  hominum  ad  glo- 
liam  ,  voi.  un.  in-4,  Paris.  i6iy  ; 
et  Card.  Sfondratus  ,  JSodwi  prae- 
destinationis dissolutus  ,  voi.  uu.  iu- 
4  i  iiomac  1696. 
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PROPOSIT IO  I. 


Datut  ex  parte  Dei  veri  normms  praedestifiatio  , 
eaque  certa  est  et  immutabilis 

588.  Ulraque  propositionis  pars  est  de  fide  ,  et  tan- 
quam  de  fide  propugnatur  a  s.  Augustine ,  tura  in  Ub. 
De  praedest.  Sanclorum  ,  tum  in  lib.  De  dono  per* 
severantiae  ,  et  alibi  passim  ;  cujus  judicium  universa 
approbavit  ecclesia  ,  adversus  pelagianos  et  semipela- 
gianos  (i). 

589.  Prior  itaque  proposilionis  pars  sic  eviocitur  ei 
Scriptura  :  Mallh.  XXV  ,  34  Christus  electos  sic  alloqui* 
tur  :  Venite  benedicti  Patria  mei  ;  possidele  paratim 
vobis  regnum  a  constitultone  mundi  ;  sic  etiam  (  Rom; 
Vili ,  29  el  seq.  )  de  praedestinatione  ad  fidem  et  gratiam 
loqucns  Apostolus  ,  alt  :  Quos  praescivit  et  praedestina* 
vit ,  • . .  yuos  autem  praedestinavit  hos  et  vocavit  ;  rf 
quos  vocavit ,  hos  et  jiistificavit  ;  qiios  axktem  justifica' 
vit  5  illos  et  glorificavit  (2)  ;  et  (  Epb.  1 ,  4  )•  Élegitnos 
in  ipso ,  ante  mundi  constilutionem ,  ut  essemus  sancii... 
praedestinavit  nos  ...  secundum  propositwn  voluntJii 
siiae.  Si  igitur  neino  vcnlt  in  tempore  ad  fidem  et  gra- 
tiam ,  nisi  qui  praedeslinatus  est  ab  aclerno  a  Deo  ,  a  fo^ 
tiori  ncino  venil  ad  gloriam ,  quae  truclus  est  gralìae ,  nisi 
ab  aclerno  pracdcstinalus  a  Deo, 


(i)  Cfr.  Collcet.  Cono.  Labbci^ 
toin.  XV,  col.  1673 ,  adnot.  Sirmun- 
di  ,  /?e  confimi*  Synodi ^  ubi  rcfcr- 
tur  approbatio  synodi  aìrausicoiiac 
II  ,  facla  a  Bonifacio  Rom.  Pont. ,  ex 
duobus  codìcibus  Fossatcnsi  et  Lau' 
don .  ,  bis  Terbis  contenta  :  e  In  hoc 
loco  continctur  Sj'nodus  Arausicana, 
quam  per  auctoritatem  Sanctus  Papa 
Bonifacius  confirmavit.  Et  ideo  qui- 
CUin<[ue  alilei*  de  gratia  et  libero  ar- 


bitrio crcdideril ,  quam  rei  isla  an- 
ctorita.s  con  linei  ,  Tel  in  illa  sjfnoJo 
consl-tiila:n  cs\. ,  contrari um  Sedi  A» 
posloleuc  et  univorsae per  totiimnwt* 
duni  Ecclcsiac  se  esse  cognuseal  i  • 
Heliqua  ibi  vide. 

(2)  Si  tamon  Ilio  textus ,  vi  sola- 
tum  est  ,  intelli^cndus  est  de  prae- 
destinatione ad  gioriam ,  quod  pluRt 
inficianlur.  Eum  tamen  atlulimiiS; lA 
mori  obtcmpcrarcmus. 


Part.  IV.  Gap.  II.  de  praedestinatìone.  S77 
590*  Hinc  s.  Augustinus  ,  lìb.  De  dono  persev. ,  cap. 
JlXIII  ,  num.  65 ,  scribit  :  Veritatem  praedestinatioms 
\ufus  et  gratiae  ,  qiiae  mino  contra  novos  haeretieo^ 
mra  diligentiore  defenditvr ,  nunquam  Ecclesia  Chri" 
iti  non  habidt  ;  el  s.  Prospcr  in  Resp.  1  ad  objectiones 
7allonun  ,  ail  :  Praedesliìiationem  Dei  nullus  Catho* 
^icu8  negai. 

Sgi.  Rationem  porro  theologicam  nobis  suppeditat 
>•  Thomas  ,  p.  i ,  q.  23 ,  art.  i  ,  hoc  suo  ratlocinlo  : 
hm  aetcma  vita  sii  finis  ,  naturac  creatae  modum  et 
mporlionem  excedcns ,  adeoque  nullus  hominum  virtu- 
B  propria  perlingere  ad  illam  possit ,  necesse  est ,  ut  ad 
psam  homo  ,  quemadmodum  a  sagittario  sagitla  milti- 
iir  in  signura ,  a  Deo  dirigatur ,  qui  solus  et  nalurae , 
uae  dirigitur  ,  et  finis  ,  ad  quem  ille  ordinatur  ,  et  me- 
iorum ,  quibus  ordinatur ,  est  auctor.  IIujus  antera  or- 
inis  ratio  ,  quae  in  tempore  pcrficitur  ,  cum  nihil  fiat 
Deo ,  quod  ante  ab  acternitate  non  definierit ,  ex  ae- 
riate fuit  in  mente  Dei  ;  atqui  ratio  baec  est  prae- 
estinatio  ;  igitur  in  Deo  est  ,  eaqiie  ita  est  ad  salutem 
ecessaria  ,  ut  hanc  obtinerc  nemo  possit ,  qui  non  fuerit 
laedestinatus. 

592.  Exinde  jam  sequitur  veriìas  allerius  partis  nostrae 
Topositlonis  ,  de  certltudine  scilicel  et  immutabililale 
Taedestinationis  ,  ita  ut  electoruni  nuincrus  nec  augcri 
lec  minai  possit  ;  quod  quidcm  Clirlstus  ipse  tostatus  est 
Jean.  X  ,  27  et  28  ) ,  dicens  :  a:  Oves  moae  vocem  mcam 
ludiimt ,  et  ego  cognosco  eas  ,  et  secpiuntur  me  ,  et  ego 
ilam  aeternam  do  eis  ;  et  non  peril)unt  in  aeternum  ,  et 
lon  rapiet  eas  quisquam  de  manu  raea  :& .  Horum  ,  ait  Au- 
ìtsUnus  (lib.  De  correp.  el grat.  cap.  VII ,  i^) ,  si  quis- 
uam  perit ,  fallitur  Deus  ;  sed  nemo  corum  perit ,  quia 
OD  fallitur  Deus  ;  horum  si  quisquam  perit ,  vitio  bu- 
tano vincitur  Deus  ;  sed  nemo  eorum  perit ,  quia  nulla 
j  yincitur  Deus  ;  et  s.  Fulgentius  (  lib.  Dejide  ^  cap. 
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XXXV  )  :  «  Firmissime  tene  ,  mymt ,  et  nuUatenus  dubi- 
tes  ,  onines  ,  quos  vasa  misericordiae  gratuita  boaitate 
Deus  facit ,  ante  constitutionem  mundi  in  adoptionem  fi- 
liorum  Dei  praedeslìnalos  a  Deo.  Fimussime  tene  ,  nequo 
perire  posse  aliquem  eorum  ,  quos  Deus  praedestlnayit  ad 
regnuni  caelonira  ,  nec  quemquam  eorum  ,  quos  non 
praedestinavit  ad  vitara  ,  ulla  ratione  posse  salvari  j  . 

598.  Et  ratio  ex  dictis  manifesta  est  ;  cum  enim  prac- 
dcslinatio  sit  actus  intellectus  et  voluntatis ,  quemadrao- 
dum  intellectus  divinus  in  sua  pracscientia  falli  non  pot- 
est ,  sic  nec  superari  potesl  ejus  voUinlas  ,  cum  quidpiam 
absolute  et  eQl<:aciter  tuU  ;  vult  autem  Deus  eOicaciteret 
absolute  solam  electoruni  salutoni  ;  ergo.  Impervium  sane 
mysterium  ,  quod  nos  venerari  quidem  debemus  ,  sed  la- 
mcn  sciutari  absque  periculo  nequimus.  Goncludimus  prò- 
ptcrea  cura  s.   Augustine ,  (  lib.    De  Spir.  et  lùt.  cap.    ■ 
XXXIV)  :  (c  Jam  si  ad  illam  profunditatem  scrutandam    ■ 
quìsquam  nos  coarctet ,  cur  illi  ita  suadeatur  ut  persua-   ■ 
cìcalur  ,  illi  autem  non  ita  ,  duo  solum  occummt  inte-   , 
rini ,  quae  respondcre  milii  placeat  :  0  altiludo  divitia- 
runi  I  et  :  numquid  iiiiquitas  apud  Deum  ?  Cui  responsio 
ista  displicct  ,  quaerat  doctiorcs  ,  sed  caveat  ,  ne  invc- 
niat  praesumptores  )) . 


DTFFICULTATES 


Hqì.  I.  Obj.  adversus  priorem  partem.  Si  veri  nomì- 
nis  praedeslinatio  ex  parie  Dei  daretur  ,  plura  sequcrcn- 
tur  absurda  ;  ac  i.  quidcra  Deuni  injustum  personarum 
acc(»ptoroni  esso  ;  cura  alios  ah  aelerno  praedestinavcrit, 
alios  n|)n)l)av<MMt  absque  uUo  merito  Tel  demerito  eledi 
vlI  n'prohali  2.  hominem  sic  posse  ratiocinari  :  Val  eie- 
clns  ,  seu  praedestinatus  sura  ,  vel  non  ;  quidquid  egao, 
salulora  conscquar  ,  si  praedestinatus  sum  ,  et  perib(^  a 
non  sum  praedestinatus  j  aut  desperabit  ergo  ,  aut  agrt 


{ 
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quidquid  lubct  ;  3.  lapsis  curam  adimi  ,  ac  Sanctis  oc- 
casionem  teporis  afTcrri  ,  cum  in  ulraque  parto  super* 
fluus  sit  Jabor  ,  si  ncque  rejectus  uUa  industria  possit  in- 
trare  ,  nequc  clcctus  ulla  ncgligentia  possit  excidere.  Me- 
rito 4-  propterea  monachus  ilio  Adrumetinus  ,  de  quo 
loquilur  s.  Augustinus  (lib.  De  dono  perseverantiae  ^ 
cap,  XV  ) ,  raoiiastcrium  suum  dcseruil ,  ut  saeculi  dcli- 
dis  indulgerei. 

ffgi).  Ilcsp.  N.  A.  Ad  primani  scquelam  ,  D.  Si  Deus 
aliquid  Lominibus  deboret ,  C.  si  nihil  hominibus  debet  ^ 
subdist.  ;  si  aliquos  prae  aliis  eligeret  vel  pracdestinaret 
ante  pracvisa  merita  graliae ,  Tr.  (i)  ;  si  post  praevisa 
merita  gratiae  N.  In  hac  enim  sententia  Deus  ncminera 
Tel  eligeret  vel  reprobarci  ,  nisi  post  praevisum  bonum 
usum  vel  contemptum  gratiae  ,  quae  supponitur  omnibus 
praeslo  esse  ,  ex  aliata  s.  Thomae  doctrina  ;  quod  et  nos 
suo  loco  ostendemus.  Et  tunc  cessat  omnis  diOìcultas  , 
quac  nulla  alia  superesse  potesl ,  quam  illa,  quae  oritur 
ex  praescientia  liberarum  hominis  actionum ,  quacque  sol- 
Tenda  est  juxta  ea ,  quae  supcrius  dieta  sunt ,  ubi  de  scien- 
tia  Dei  egimus. 

596.  Ad  2.  Pari  ter  D.  Si  praedcsti  natio  supponatur  an- 
te praevisa  merita  grafiae ,  Tr,  si  post  praevisa  merita 
gratiae  yV.  In  hac  enim  hypolbesi  ad  propositum  dilem- 
ma rcspondetur  :  eris  praedesliiialus ,  si  bene  vixcris  juxta 
gratiam  tibi  collatam  ,  ci  persevcravcris  cum  eadein  us- 
que  in  finem  ;  si  male  vixcris  et  volunlarie  gratiam  re* 
spueris  ,  damnabcris  ;  sicut  si  aegrolus  diceret  :  vel  vale- 
tndinem  sum  recuperaturus ,  vel  non  ;  si  primum  ,  sive 


(1)  Elsì  a  nobis  non  improbotiir  hinc  est  quod  hac  utamur  aJ   rem 

leikiitia  illorum  thcologorum  ,   qui  nostrani  ;  cum  utraquc  catiiolica  sit, 

iudaeqiiatam   prafMlestinatìoncm  ad  idroquc  libcrum  sit  altrrutratn  in  sub- 

fforùun  ante  praevisa  merita  ^atiae  sidìuni  adhìb<TC.  Qui  vero  putat  se 

tarntur ,  attamcn  cum  longc  commo-  posse  priori  s<»nt<'ntia  difficultates  ae- 

iior  soWendis  novatorum  dìfficultati-  quc  solvere  ac  enodarc  ^  eadcm  uti- 

ki  altera  lententia  nobis  yidcalur,  quc  uti  poterit. 
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s.imam  sive  non  sumam  amaram  liane  potloncm,  con- 
valcscam  ;  si  altcnim  ,  sive  sunuim  sive  non ,  tamen  mo- 
riar  ;  ipsi  enim  responderoraus  :  Convalesces ,  si  aocepe- 
ris  potionem  scu  pliarmacum  ;  morieris ,  si  recuscs. 

ò'97'.  Atqne  liinc  jara  responsio  patel  ad  tcitiam  et  qua^ 
tam  sequelam  ,  quae  opponcbantur  ;  omncs  enim  ejus- 
modi  argumontaliones  poccant  eo  vilio  ,  quod  logici  vo- 
cant  a  faho  supponente  ,  aiit  ab  ùjnorantia  elenchi. 

598.  I.  Inst.  Praedicla  inconimoda  urgeri  aeque  pos- 
simi quoad  praedestinationem  in  causa;  unusqtiisque  enim 
siò  possct  argumenfari  :  Voi  siim  praedeslinatus  ad  gra- 
liam  ,  praescjtim  efiìcaccin,  et  pcrseverantiam,  vel  non; 
si  primum  ,  quidquid  egero ,  tandem  consequar  illam , 
et  .«al VHS  ero  ;  si  secundum  ,  quidquid  egero  ,  damna* 
bor  ;  ergo. 

599.  Resp.  N.  A.  Ad  propositum  dilemma ,  Z>.  Si  ef- 
ficacia graliae  et  perseverantia  repelenda  esset  a  praedo 
terminatione  pliysica  ,  scu  ab  intrinseco ,  Tr.  si  a  prafr 
viso  tantum  bominis  consensu ,  scu  ab  extrinseco  N.  In 
hac  siquidem  scntentia ,  ut  diximus  ,  supponitur  Deum 
oiìinibus  dare  vel  ofTerre  gratias  sive  proxime  sive  remo- 
te su  fficientes  tiim  ad  fidem  ,  luij  ad  salutem  ;  si  homo 
proinde  bis  consenserit  et  oraverìt ,  alias  obtinebit ,  ipsamr 
que  consequelur  perse veran tiara  ;  quod  si  sccus  fecerit , 
sibi  soli  imputare  debet ,  si  pcrierit.  En  verba  s.  Augu- 
stini ,  qui  in  lib.  De  cnrrept.  et grai.  inter  celerà  haec 
habct  :  0  homo  ,  m  praeeepiione  cognosce ,  quid  fife- 
heas  h abere  ;  in  eorreplione  cognosce  ,  /i/o  te  vitto  non 
habere  ;  in  oratìone  cognosce  ,  xmde  accipias  ,  quod 
vis  habere. 

600.  II.  Inst.  Saltem  quod  alìquis  accipiat  a  Dco  gra- 
tiara  ,  ut  pracvjsam  elTicacem ,  provenit  ex  peculiari  Da   i 
erga  ipsum  eleclum  praedilt'cllone  ,  cujus  praedileclionis  t 
dcfoctu  tali  gratìa  caret  rcprobus  ;  ergo. 

Coi.  Resp.  D.  A,  Sed  absquc  aliorum  praejudicio,  C 
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cum  «diorum  praejudicio  N.  Fatemur  quidem  ex  pecu- 
liari Dei  praedilectione  effici ,  ut  electus  talem  gratiam , 
praesertim  finalis  perseverantiae  ,  consequatur  ;  cum  ta- 
men  Deus  nihil  cuìpiam  debeat,  si  alicui  non  dat  gra- 
tiam ut  praevisam  eOìcacem ,  quid  inde  adversus  Dei  jur 
Btitiam  aut  miserìcordiam  sequitur ,  si  gratia ,  a  Deo  re- 
probo concessa ,  sulficientissima  ex  se  sit  ad  opus  bonum 
obtinendum  et  ad  perseverandum ,  et  ex  pura  malitia  re- 
cipientis ,  seu  potius  respuentis ,  effectum  non  habeat  ? 
Piofecto  nmi  Deo  ,  sed  sibi  reprobus  imputare  debet , 
qood  restiterit  eidem  gratiae  ,  quae  praevisa  est  inefiicax 
ex  solo  abusu  ejus ,  cui  confertur  (i).  Ilinc  rursum  opti- 
me  s.  Augustinus  :  Deserunt  et  deseruntur  ,  desermì  et 
desertus  est  (2). 

602  •  n.  Obj.  adversus  altcram  conclusionis  partem. 
{^uod  potcst  amitti  et  recuperari ,  non  est  cerlum  et  im- 
mutabile ;  atqui  talis  est  praedestinatio  ;  dicitur  enim  i 
Apoc.  m  ,  1 1  ,  de  corona  ,  quae  est  efTectus  praedestina- 
tionis  :  Tene  quod  habes ,  ut  nemo  accipial  coronam 
tuam;  2.  sane  homo  pracdestinatus  potcst  mori  in  sta  tu 
peccati  ;  ergo. 

6o3.  Resp.  Neff.  min.  Ad  i.  D.  cum  s.  Tlioma >  p.  i , 
q.  23,  art.  6,  ad  i.  Si  corona  alicui  destinata  sit  ex  me- 
rito gratiae ,  et  in  actu  primo ,  C.  si  ex  praedestinatione 
divina  ,  et  in  aclu  secundo ,  N.  Primo  enim  sensu  tan- 
tum corolla  potest  vel  acquiri  vcl  amitti. 

604..  Ad  2.  Ney.  Implicat  enim  qucmpiam  ad  gloriam 
praedestinatum  esse  ac  mori  in  statu  peccati  ;  esset  enim 
et  non  esset  pracdestinatus. 


(i)  Si  quid  cfficerct  advcrsarromm  ut  pie  srmprr  justcque  vÌTatur  i  ;  ei 

difficultas  ,  evinccret  Dcum  scmpcr  Enarr.  in  Ps.  cxlt,  num.  29  :  e  Non 

ad  maximum  bencflcium  conrcrendum  enim  deserei ,  inquit ,  opus  suum ,  nisl 

teneri  ^  scilicct  inducerct  optimismum;  ab  opere  suo  deseratur  >  ;  et  in  lib. 

i}uod  est  absurdum.  De  correp.  et  gratia  ,    cap.   xiii  : 

(2)  De  nai,  et  grat.  cap.  xxvi  :  e  Deserunt  et  deseruntur  i . 


e  NoD  dfierìt;  inquit  3  aisi  deseratur, 
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6o5'.  I.  Inst.  Possunt  aliqui  saltem  de  libro  Titae  j 
scu  de  praedestinatorum  numero  ,  delcri  ;  sic  Moyscs  , 
Exod.  X\XII ,  3i  et  82  :  Àut  dimitte  eia  lume  noxam^ 
aiU  si  7ion  facis ,  dele  me  de  libro  tuo  ,  quem  seri' 
psisii  ;  Et  David  ,  Ps.  LX Vili ,  29  :  Deleantur  de  libro 
viventium  ,  et  cnm  jusiis  non  scribantur  ;  Joan.  XVII , 
12  :  Quos  dedisii  mi/ii  ^  custodivi;  etnemo  ex  cispe- 
riit  nisijilius  perditionis  j  demuni  s.  Petrus ,  Ep.  II , 
cap.  I ,  V.  IO.  Sataffite  ,  ut  per  bona  opera  certam  ve- 
stram  voeationem  et  electionem  faciatis.  Ergo  praede- 
sliiiatlo  nec  certa  ncc  immutabilìs  est;  prout  2.  r^tio  ipsa 
conGrmat  ;  sì  enini  tiilis  esset ,  inferret  necessitatcm  ;  ergo. 

606.  Resp.  ad  i.  cum  s.  Thoma  ,  q.  24  ,  art.  i  et 
3  ,  Dist.  antec.  Si  per  librum  vitae  veniat  nolitia  eo- 
rum  ,  qui  ordinantur  ad  vìtam  aeternam  ,  C.  si  veniat 
notilia  salvandorum  in  actu  secundo  iV.  Et  sic  oinoia  Scri- 
pturarum  testimonia  de  libro  vitae  primo  sensu  acccpto 
exponi  debent  ;  si  tamen  in  omnibus  adductis  testimoniis 
senno  est  de  praedestinatione  ,  quod  plures  negant  ;  scp- 
mo  enim  potius  est  vel  de  vita  praesenti ,  ut  in  Exodo, 
vel  de  censu  veroruni  israclitarum ,  ut  in  Psalmo ,  etc. 

607.  Ad  2.  Z>.  Inferret  necessitatem  consequentem ,  C. 
antecedentem  iV.  Ut  enim  raliocinatur  s.  Th.  q.  25 ,  art  6: 
Praedeslinatio  est  pars  providentiae  ,  quae  non  easdem 
onmibus  efiectlbus  causas  praeparavit ,  sed  aliis  necessa- 
lias ,  ut  ex  necessitate  fiercnt ,  aliis  vero  contingcntcs et 
liberas ,  ut  non  fierent  ex  necessitate  ,  sed  contingenlcr 
et  libere  ;  et  tamen  providentiae  onlo  est  infallibilìs.  Sic 
if/itur  ,  conci  udit ,  et  ordo  praedesUnationis  est  cerbis, 
et  tamen  libertas  arbitrii  non  tollitur ,  ex  qua  contiti' 
genter  provemì  praedestinatiom's  ejfectus. 
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PROPOSmO  IL 

Nemo  absque  speciali  revelcUione  ecrius  esse  potest 

de  sua  praedeslinaiione 

608.  Proposltio  de  fide  est.  His  enim  verbis  Concilium 
Trid.  eam  definj.vit ,  Sess.  VI ,  can.  16  :  Si  guis  ma^ 
gnwn  ittud  usqve  infinem  perseverantiae  donum  se 
certo  habUurum,  ahsolula  et  infallibili  certiludine  dtxe^ 
rit ,  rasi  hoc  speciali  revelatione  didicerit ,  anathema 
sii  ;  et  cap.  XII  cjusdem  Sessionis  jam  docuerat  :  Nisi 
ex  speciali  revelatione  sciri  non  potest ,  quos  Deus  si- 
bi  elegerit. 

609.  Probatur  autem  tum  ex  Scriptura,  tum  ex  palrì- 
bus.  Apostolus  enim  ait  (  Rom.  XI ,  20  )  :  Tu  Jide  stas , 
noli  altum  sapere ,  sed  Urne  ;  et  (  I  Cor.  X  ,  12):  Qui 
se  existimat  stare  ,  videat  ne  cadat.  Hìne  concludit 
(  Philipp.  II ,  12):  Cum  meta  et  tremore  salutem  t?e- 
stram  operamini. 

610.  S.  Auguslinus  ,  ut  excitet  fidcles  ad  orandum , 
et  sic  obtinendum  perseverantiae  donum  ,  ita  loquitur 
in  lib.  De  corrept.  et  grat.  cap.  XIII  :  Quis  enim  ex 
fmdtiludine  Jidelivm ,  quamdiu  in  hac  mortalitate  t?f- 
titur  ,  in  numero  praedestinatorum  se  esse  praesumat? 

611.  Ratio  domum  theologica  id  ipsum  conflrmat.  Cum 
enim  praedestinatio  actus  sit  lil>er  divinae  voluntatis ,  ne- 
mo eum  cognoscere  potest  indcpendenter  a  divina  mani- 
fcstatione  ;  ergo. 

DirnCULTATES 

612.  Obj.  Scriptura  ubique  supponiti  nos  certos  esse 
posse  de  praedestinatione  nostra  ;  Christus  enim  i .  Marc. 
Xi ,  24  :  Omnia  guaecumque  orantes  petitis  j  inquit , 
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credile  ,  quia  acciptetis  ;  ergo  ot  Ipsam  pcrsevcnnìtiara. 
Quoil  2.  magìs  aperte  adirne  tradii  ApostoUis  (Rom.  VIIF, 
i6) ,  dicens  :  Spintus  tesUmonium  reddit  spirilui  no' 
9tro ,  quod  sumus  JUii  Dei.  Si  autem  JUU  ,  et  haere* 
de9  ^  haeredes  quidem  Dei,  cohaeredes  mUem  Chri* 
9ti  ;  5.  ac  I.  Thess.  I,  4-  '-  Seienles ,  fralres  ,  ddecti  a 
Beo  electionem  vestram.  Ji.  Nil  mirum  proindc ,  si  de 
se  ipso  seribere  potuerit ,  II  Tim.  IV,  8  :  Reposita  est  mh 
Ai  corona  justitiiie.  5.  Apostolo  Paulo  consonai  s.  Joaih 
ncs,  Episl.  I,  cap.  V,  i3,  dicens  :  Haec  scriba  vobis  ^ 
ut  scia/is  j  quoniam  tilam  habetis  aelernam  ,  qui  ere' 
ditis  in  fàomine  Filli  Dei  ;  ergo. 

6i3.  Resp.  N.  A.  kà  i.  D.  Si  certi  essemus  nos  be- 
ne orare  ac  perscvcraluros  in  eadem  oralione,  6'.  si  et 
hoc  incertum  sii  N.  Jam  vero  quid  oremus  sicut  opor- 
tet  nescimus ,  inquit  Apostolus  (  Rom.  VIII ,  26  ). 

614-  Ad  2.  i9.  Si  (ilii  et  haeredes ,  quoad  jus  actua- 
le  ,  C.  quoad  perse  veranliam  finalem  in  tali  jure ,  N.  Ad- 
datur  nos  minime  certo  scire ,  utrum  hic  et  nane  simus 
fllii  Dei ,  scu  gralia  sanctificanle  praediti. 

6'i5.  Ad  3.  D.  Electionem  vestram  ad  vocationem  fi- 
dei  ,  C.  ad  gloriam  ,  subdist.  In  spe ,  C  in  re.  iV. 

Ci 6.  Ad  4-  D.  Reposita  est  corona  bene  certantibus 
usque  in  finem ,  prout  de  se  sperabat  Apostolus ,  C.  ab- 
solute  ,  N. 

617.  Ad  5.  D.  Inchoative,  per  vocationem  ad  fidem, 
et  follasse  eliam  per  gratiam ,  quam  supponebat  Joannes 
inesse  lidelibus ,  C.  in  re ,  iV.  Et  sane  quot  sunt  ,  qui 
ad  leinpus  credunt  et  diligunt ,  et  tempore  tentationis  re- 
cedunl  et  perenni? 
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ARTICULUS  II. 
De  causis  et  effeciu  praedestinatioms 

618.  Breviler  nos  ab  bis  expediemus ,  cum  magna  et 
parte ,  quae  dicenda  hic  essent ,  praeoccupata  jam  fuc- 
rinL  Haec  autem  addimus  ad  pleniorem  argumenti,  de 
quo  actum  est ,  cognitionem. 

619.  Dum  inquiritur  in  causas  praedestinatlonis ,  sen-. 
sus  lìujus  quaeslionis  non  est  de  causa  physica  ,  ac  de 
ea  quae  dicitur  a  priori  ;  ut  enim  observat  s.  Thomas , 
p.  I ,  q.  23  ,  art.  5  :  e  Nullus  fuit  ita  insanae  mentis  , 
qui  diccret ,  merita  esse  causam  divinae  praedcstinalio- 
nis  ex  parte  actus  praedestinantis  ;  sed  hoc  sub  quaestio- 
ne  vertitur ,  utrum  ex  parte  elFectus  pracdestinatio  habeat 
aliquam  causam  ;  et  hoc  est  quaerere  ,  utrum  Deus  prae- 
ordinaTerìt  se  daturum  effectum  praedeslinalfonis  ab'cui 
propter  merita  aliqua  ^  .  De  sola  proplerea  causa  morali 
ac  meritoria  agitur. 

620.  Jam  reccnsuimus  circa  ejusmodi  causam  crrores 
peLigianorum  ac  semipelagianorum  ,  nec  non  diversa 
scbolasticorum  placita  circa  praedcstinationem  inadaequa- 
te  sumptam  in  ordine  intentionis.  Superest  propterea  ,  ul 
addamus  causam  fìnaiem  praedostinationis  esso  gloriam 
Dei ,  efficicntem  esse  aeternum  Dei  dccretiim  ,  meritoriam 
citernam  seu  principaiem  esse  merita  Christi ,  meritoriam 
intcrnam  ,  seu  secundarlam  ,  saltom  quoad  executionem , 
esse  merita  supernaluralia  ipsius  praedestinati. 

621.  Quod  vero  attinet  ad  praedcstiualionis  efiectus  , 
notandum  est ,  duas  conditiones  requiri  ad  hoc  ,  ut  ali- 
quid  inter  praedestinationis  effoctus  rccenseri  possit,  i.  ut 
sit  a  Deo  tanquam  causa  j)raeJeslinante  ;  nisi  enim  oria- 
lur  a  praedestinatione  tanquam  a  causa  ,  non  pò  test  ess« 
ejus  elfectus  ;  2.  ut  cum  gloria  caeleisti  coimexioncm  ha- 
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beat  y  et  ad  eam  actu  de  facto  perducat.  HInc  praedesti- 
nalioiiis  effectus  sunt  vocatio  ,  justificatio  et  glorificatio , 
juxla  illud  Apostoli  (  Rom.  Vili  )  :  Quos  praedestinavit , 
hos  et  vocavit  ;  et  guos  vocavit  ,  ho8  et  jusUficavit  ; 
{juos  autcm  justificavit ,  illos  el  glorificami.  Inter  prae- 
destinatloiiis  efTcelus  rccensentur  delude  naturalia  illa  bo- 
na ,  quae  ex  speciali  Dei  Provideatla  et  amore  ad  Titam 
aeteroam  ordinantur  ,  cujusmodi  sunt  ingenium  ,  bona 
indoles  ,  eie.  dicenle  eodem  Apostolo  (  loc.  cit.  )  :  DUi* 
genlibus  Deum  omnia  cooperanlvr  in  bonum  us ,  qui 
secunduìn  propositum  vocali  sunt  sancii.  Recensentur 
demum  mala  poenae  ,  et  juxta  aliquos  ipsa  mala  culpae , 
scu  peccala  ,  non  quidem  per  se  et  ratione  sui ,  sed ,  ut 
aiunt  y  per  accidens  ,  ratione  ncmpe  subsequentium  bo- 
nonim  ,  quae  Deus  sua  misericordia  ac  virtute  ex  illis 
novit  eruere  ,  juxta  illud  s.  Augustini  (  De  civ.  Dei  ^ 
lib.  XIV  ,  cap.  XIII  )  :  «  Audeo  dicere  ,   superbis  esse 
utile  cadere  in  aliquod  apertum  manifestumque  peoca- 
tuni  ;  unde  sibi  displiceant ,  qui  jam  sibi  piacendo  ced- 
derant.  Salubri  us  enim  Petrus  sibi  displicuit ,  quando  fle- 
vit ,  quam  sibi  placuìt  ,  quando  praesumpsit.  Hoc  dicit 
et  sacer  psalnius  :  Iniple  facies  eorum  ignominia ,  et  quae^ 
rent  nomen  tuum ,  Domine.  Id  est  :  ut  tu  eis  placeas , 
quacrentìbus  nomea  tuum  ,  qui  sibi  placuerunt  ,,  quae- 
rendo  suum  d  .  Qui  plura  cupit  ,  consulat  Suarcz  ,  De 
effectibus  praedestinationis  ,  lib.  111. 

CAPUT  III. 

DE  REPHOBATIOAE 

622.  Rcprobatio  idem  est  ac  rejectio  ;  dcfinitur  autcm 
a  Mai^istro  Senlent.  lib.  1 ,  disi.  \1  :  Praescientia  iniqm' 
iaiis  quorumdam  ,  et  praeparalio  damnationis  eorum- 
deni.  llacc  aulem  definitio  soli  compelit  reprobationi  pò* 
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siti?ae  ;  qwae  tres  actus  complcctitur  ,  permissioncm  cul- 
pae  ,  negationcm  graliac  cfiicacis  ad  resiirgendum  ab  ea- 
dem  culpa,  decrelum  damnationis.  Ex  qui  bus  patel  re- 
probalionis  causam  proximam  aliam  non  esse  nisi  pccca- 
tum.  In  quo  magna  est  catholicoriim  omnium  consensio 
adversus  calvinislas  et  praedestlnatianos. 

623.  Verum  magna  lis  fervei  inter  theologos  relale  ad 
reprobationem  negativara,  num  scilicet  in  primis  delur 
haec  negativa  reprobatio  ,  quae  juxla  aliquos  consistit  in 
Dei  decreto  excludendi  aliquos  a  gloria  ,  tanquam  a  be- 
neficio indebito  ,  ex  sola  sua  voluntate  ,  ante  praevisum 
quodcumque  eorum  peccatum ,  sive  originale ,  sive  acfua- 
le;  quin  tamen  positive  addicat  vel  dcstinet  quempiam 
ad  pocnas  ,  nisi  ex  praeviso  peccato  ;  m  quo  differunt  a 
pracdestinatianis  (i).  Juxta  alios  vero  consislit  in  sola  ex- 
clusione  a  gloria  absque  decreto  aliquo  positivo  ;  et  so- 
lum  negative  se  habct,  qualenus  Deus  aliquos  non  prae- 
destinat  ad  gloriam  (2).  Harum  opinionum  fundanien- 
tum  pendet  ex  sententia  ,  quam  isti  theologi  tuentur ,  de 
fluita  electione  ad  gloriam ,  seu  ante  praevisa  merita 
gratiae. 

624*  Qui  vero  adstruunt  praedcstinationem  inadaequa- 
tam  post  praevisa  ejusmodi  merita ,  nullaiu  agnoscunt  ne- 
gativam  reprobationem  ,  quae  consistat  in  exclusione  a 
gloria  ,  sive  ista  fiat  actu  positivo  sive  negativo  ;  sed  con- 
tendunt  neminem  excludi  a  gloria  nisi  ex  praeviso  ali- 
quo peccalo  ,  originali  quideni  in  infantibus  decedenti- 
bus  absque  baptismo ,  actuali  autem  in  infidelibus  adul- 
tis  ,  originali  simul  et  actuali  in  infidelibus.  Adeo  ut 


(i)  De  crroribu»  Pracdostinatìano-  originali  vcl  in  so ,  Tel  saltem  in  ra- 

rom  cons.    Petavius  ,   De  Jitcarn.  dicr ,  sru  causa  remota  ;  alii  a  sola 

lib.  Ufi  ,  cap.  6  et  scqq.  voluntatc  Dei  ,  negative  se  habenlis 

(2)  f  laec  sententia  coinmunis  est  respctu  non  elcctorum  ,  ob  ration<'d 

omnibus  thcologis ,  qui   propugnant  sou  motiva  nobis  ignota  ,   etc.  Cl'r. 

graiuìtam  praedestinationem  ad  glo-  Suarez ,  Ve  reprob,  lib.  v,  cap.  j, 

iìab  ;  quom  olii  rcpctunt  a  peccato  num.  i  etseqq.  praesertlm  num.  i&. 
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unum  Idemque  slt  excludere  a  gloria  et  poenis  addioefe 
ex  praevisione  culpae  (i). 

625.  Attamen  sive  admittatur  sive  rejiciatur  haec  ne- 
gativa  reprobatìo ,  cum  i*eprpbatio  positiva  quae  suppo- 
nit  peccatum  ut  causam  proximam  ,  exigat  causam  le- 
motam  et ,  ut  vocant ,  radicalem ,  quae  consistit  tum  in 
decreto  permissivo  peccati ,  seu  non  dandi  gratiam  efiB- 
cacem  ad  ipsum  impediendum ,  nec  concedendi  gratiam 
ad  resurgendum  a  tali  peccato  ,  hic  rursum  disceplanl 
theologi ,  unde  repetenda  sit  haec  Dei  circa  reprobos  agen- 
di  ratio  ;  num  scilicet  a  sola  ejus  voluntate ,  num  a  de- 
fectu  gratiac ,  num  etiam  a  peccato  originali ,  licet  de- 
leto ,  influente  tamen  ut  causa  remota.  Ac  demum ,  ad- 
missis  etiam  tribus  bis  causis ,  disputant  circa  causam  prìo" 
cipalem  ,  quaenam  scilicet  ex  bis  causis  censenda  sit  ra- 
dix  ,  ex  qua  ceterae  profluant. 

626.  Nos  ,  bisce  domesticis  concertationibus  dimissiSf 
unice  incumbimus  in  adstruenda  veritate  catholica  adve^ 
sus  praedeslinatianos ,  tum  veteres  tum  recentiores ,  qui 
impie  contendunt  Deum  prò  arbitrio  suo  homines  aule 
quamcumquo  culpae  praevisionem  praedestinasse  ad  ae- 
tcrnum  interitum.  Ex  quo  inferunt ,  Deum  bis  denegare 
fidcm  et  omncm  gratiam ,  eosque  necessitate  ad  peccan- 
dum  compellcre  ,  decipere  et  iis  illudere  ;  Sacramenta 
relate  ad  hos  reprobos  sterilia  ac  nuda  signa  esse.  Ita 
Calvinus  passim  ,  apud  Bcllarminum ,  tom.  IV,  Contrav. 
lib.  II ,  De  slalu peccati ^  cap.  Ili,  nec  non  apud  Pela- 
yium  ,  De  Dea ,  lib.  X  ,  cap.  VI  et  seqq.  { 

627.  Non  tamen  siln  semper  constitit  Calvinus ,  prout    1 


4 
j 

(i)  Cfr.  Petav.  De  Beo,  lib.  x  ,  ncm  ;  omnibus  ^raliam  dare ,  nuDuB    \ 

cap.  3  et  4  9  ubi  ex  Scriptura  atquc  esse  reprobati onem  mirre  ncgativafli  ; 

ex  patrum  graecorum  et  latinorum  amorem  et  odlum  Dei  intelligeaduB     ) 

communi  doctrina  ostendit  ,  Deum  esse  de  prat^scnti  bominum  stata  ;  w» 

Telle  omues  bomines  salvos  fiori  to-  posse  bapti  'atos  propter  massae  tì-     ' 

luntate  efficaci,  licet  conditionata  ;  tiumet  peccatum  originale  reprobari. 
Deum  omnes  diligere  ,  odisse  nemi- 


Pari.  IV.  Cap.  III.  de  rèprobatione.         289 

ticls  omnibus  mos  est  ;  alibi  enim  videtur  in  peo- 
i  originale  tanquam  in  eausam  rcjicere  hominuni , 

fidelium ,  reprobationem ,  peccandi  necessilatem  , 
le  nuper  recensita.  Huio  posteriori  sentenliae  Jan- 
ì  subscribit  ;  subscribunt  pariter  reeentiores  calvi- 

,  gomaristae  nuncupali  ,  ut  patct  ex  actis  synodi 
eefatanac  (i).  Qui  primae  sententiae  Calvini  adhae^ 

antelapsarii  yocantur  ;  qui  posteriorem  sequuntur , 
psarìi  seu  superlapsarii  audiunl. 

PROPOSITIO. 

\m  est  asserere  Deum  ex  solo  beneplacito  aU- 
s  homines  positive  reprobasse  ,  atque  aeternis 
pliciis  destinasse  ,  absque  praevii  pescati  prue- 
one 

L  Impia  enim  censori  debet  sententia ,  quae  aporte 
Dat  Scriplurae ,  traditioni  universae  ,  ipsique  sanae 
L.  Talem  vero  esse  Calvini  ac  praedestinalianorum 
tiam  ,  sic  ostendimus  :  Seriptura  in  primis  haec  tra- 
eus  mortem  nonfecit^  nec  laetatur  in  perditione 
wn ,  ut  Sap.  I ,  i3.  ;  ac  ibid.  XI ,  2D  ,  rationem  ad- 
ic  Deum  alloquens  :  Diligls  omnia  ,  quae  sunt  , 
/  odisti  eorum  ,  quae  f ecisti.  Docet  praeterea  Scri- 
y  Deum  nolle  aliquos  perire  (  U  Pet.  Ili  ,  9  )  ; 
mortem  impii^  sed  ut  magis  convertatuv  et  vi- 
5zech.  XVllI ,  23  )  ;  ergo  a  forliori  Deus  nemiuem 
at  ac  poenis  aeternis  destinai  absque  praevisione 
.  Tertio  denique  Seriptura  nullam  unquam  aliam 
1  assignat  tum  irac  et  indignationis  Dei  ,  lum  ae- 
damnationis ,  praoter  peccalum.  Apostolus  enuu  ait 
li ,  8  et  9  )  :   «  lis ,  qui  sunt  ex  contenlione  ,  et 

art.  i,8e$9.  99^  p.a6S.  apud  Pela?.  X?e/»rae(/.  liB.  x,  cap  ii,§  iS. 

^om.  III.  19 


\ 
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TK)a  acquiasciml  ventati  ,  credunt  autem  inlquitati ,  ira 
et  indignatio.  Tribulalio  et  angustia  in  omnem  animam 
hominis  operantis  malum  Tt  ;  et  Ghrìstus  (  Alatlh.  XXY , 
4.1  )  :  e  Discedite  a  me  maledicti  in  ignem  aetemum  ,  qui 
paiatus  est  diabolo  et  angelis  ejus.  Esurivi  enim  ,  et  non 
dedistis  mihi  manducare  -%  ;  ergo  ex  verbis  Ghristi  unica 
ratio ,  cur  in  istos  reprobos  damnationis  feratur  sententia , 
est  neglectus  honorum  operum  ,  ad  quae  ipsi  tenebantiir. 

629.  Patres  unanimi  consensu  reprobationis  causam , 
non  in  voluntatem  Dei ,  sed  in  hominum  peccata  praevisa 
rejiciunt  ;  nos  unum  laudamus  Augustinum ,  qui  lib.  Ili 
Cantra  Jìdianum  scribit  :  e  Bonus  est  Deus ,  justus  est 
Deus  ,  potest  aliquos  sine  bonis  meritis  liberare  ,  quia  bo- 
nus est  ;  non  potest  quempiam  sine  malis  meritis  damna- 
re ,  quia  justus  est  (i)  %  • 

630.  Ratio  demum  theologica  multiple!  est.  Ac  i.  qui- 
dam petitur  ex  voluntate  Dei  salvandi  omnes  ,  et  omoes 
ad  aetemam  felicilatem  perducendi  ,  quantum  in  ipso 
est  y  si  homines  illud  yitio  ac  malitia  sua  non  impedi* 
reni ,  prout  superius  ostendimus.  Petitur  2.  ex  divina  mi- 
sericordia et  justitia ,  quae  sunt  universae  viae  Domini  ; 
ex  neulrius  enim  vi  potuit  Deus  hominem  sempiterno  cxi- 
tio  devovere  absque  ipsius  culpa  :  non  ex  misericordia , 
ut  patct  ;  non  ex  justitia  ,  quae  poenam  non  dccemit  n!si 
ex  culpa.  3*  Dcmuni  petitur  ex  ejus  agendi  ralione  in 
tempore.  Deus  neminein  in  tempore  damnat ,  nisi  aliqua 
praccesserit  culpa  ;  ergo  ncque  ab  aeterno  ad  poenam 
quempiam  praedestinavit ,  nisi  supposita  culpa. 

63 1.  Quod  autem  Deus  neminem  pracdestinaverit  ad 
peccatum  ,  ideoque  non  sii  auctor  peccati ,  et  homo  li- 
bero poUeat  arbitrio  ,  etiam  supposilo  peccalo  originali , 
id  a  nobis  suo  loco  ostendetur. 

(i)  Cons.  Pelav.  De  Dto  ,  loc.      Tournely ,  De  Dto  ^  q.  ixiii,*rt. 
rit.  e.  II,  III  etiy  ;  Bccanus ,  Manuor      9,  concìus.  ▼. 
ie  Conirov,  lib.  lu  >  oap.  3  >  q.  i  ^ 
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DIFFICULTATES 

632.  Obj.  Scriptura  nullam  aliam  assignat  causam  ho- 
mioum  reprobationis  praeter  uoain  Dei  voluntaletn.  Apo* 
stolus  enim  Rom.  IX  ,  11  et  seqq.  haec  aperte  habet  : 
e  Gum  enim  nondum  nati  fiùssent ,  ani  aliquid  boni  egis- 
sent  aut  mali  (ut  secundum  electionem  propositum  Del 
maneret  ) ,  non  ex  operibus ,  sed  ex  yocante  dictum  est 
ei  :  Quia  major  serviet  minori ,  sicut  scriptum  est  :  Jacob 
ditesi ,  Esaù  autem  odio  habui  n  ;  tum  y .  1 6  :  e:  Igitur  non 
est  Yolentis  ,  ncque  currentis  ;  sed  miserentis  est  Dei  i  ;  ac 
propterea  de  Pharaone  v.  17  ,  ex  nomine  ipsius  Dei  seri- 
bit:  €  Quia  in  hoc  ipsum  excilavi  le  ,  ut  oslendam  in 
le  Yirtutem  meam  i  ;  et  clarius  adhuc  v.  1^:  a  Ergo  cujus 
nJt  miseretur ,  et  quem  vuit  indurat  j  ;  ac  demum  con- 
dudit  ¥.  21  ,  rationem  reddens  :  e  An  non  habet  pote- 
dateip  figulus  luti ,  ex  eadem  massa  facere  aliud  quidem 
Tas  in  honorem  ,  aliud  vero  in  contumeliam  ?  J  Ergo  ab 
una  Dei  voluntate  reprobatio  repeti  debet. 

633.  Resp.  D.  A.  Reprobationis  a  gratia  vocationis  ac 
&dei  ^  C.  Si  gloria  N.  Scopus  enim  Apostoli  in  tota  hac 
fistola  est ,  estendere  vocalioncm  ad  gratiam  esse  proc^ 
8U8  gratuitam  ,  non  autem  ex  praecedentibus  merilis  , 
quae  ncque  in  gentllibus ,  ncque  in  judaeis  ulla  erant , 
?el ,  81  quae  erant ,  mala  crani.  Ulne ,  cum  omnes  pa- 
riter  sub  peccato  essent  ,  et  egerent  gloria  Dei ,  Deus  , 
qui  liber  omnino  est  in  dispensatione  honorum  suorum  , 
gentilium  miserlus*est ,  et  vocavit  eos  misericorditer  ;  ju- 
daeos  ,  generatim  saltem  ,  juste  reprobavit  ob  ipsorum 
incredulitatem  ;  sicut  in  temporali  hencdictione  et  Talriar- 
cbarum  serie  ,  in  pari  conditione  ,  praetulit  Jacob  fratri 
suo  Esaù  ;  sicut  Pharaonem  illum  in  propria  induralione 
reliquit ,  Nabuchodonosoris  autem  misertus  est  ;  prout  de- 
mum ex  duobus  peccatoribus ,  qui  luto  viliores  sunt ,  al- 
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terum  assumii  ad  gratiam  ex  misericordia ,  alferum  re- 
linquit  in  peccalo  ex  justitìa  ;  ut  non  glorietiir  omnis  caro 
in  conspectu  Dei. 

634.  Ex  his  duo  nobis  colligenda  sunt.  Ac  i .  si  com- 
paralive  quaeratur  ,  cur  e  duobus  peccatoribus ,  vel  solo 
originali  vel  ctiam  actuali  peccato  infectis  ,  Deus  uni  ma- 
jorem  exhibeat  misericordiam  quam  alteri ,  non  aliam  esse 
causam  quam  Dei  yoluntatem.  Huc  spectat  illud  Aposto- 
li :  0  altitudo  I  2 .  Si  seorsum  quaeratur  ,  cur  Deus  hunc 
vel  illum  repellat  a  justitia  vel  gloria  ,  veram  causam 
esse  ,   quia  peccator  est  et  impius.  Ulne  s.  Augustinus 
hanc  rationem  assignat ,  cur  Deus  Esaù  odio  habuerit , 
lib.  I  j4d  Simplicianum  ,  cap.  Il ,  scribens  :  DeuLS  non 
odtt  Esali  hominem  ;  sed  odit  Esaii  peccatorem.  Sic , 
ad  hoc  ut  respondeat ,  cur  Deus  hujus  aut  illius  non  mi- 
sereatur ,  haec  habet ,  Epist  XV  :  QuibtiS  Deus  miseri' 
cordiam  non  imperlitur  ;  ut  non  tmperHatur ,  meren- 
tur.  Cur  Deus  induret  aliquos  ,  respondet  ibid.  :  Quae- 
rimus  meritum  inditrationis  et  mvemmus. 

635.  Inst.  legitur  i .  Prov.  XVI  ,  4  •  Universa  prò- 
pter  Semetipstim  operatus  est  Dominus  ,  tmpium  (jm- 
que  ad  die  ni  malum  el  2.  Sap.  XIV  ,  11  :  Crcalwrae 
Dei  in  odium  faclae  snnt.  Et  sane ,  3.  qui  si  ne  baptis- 
rao  decedunt ,  ac  tot  infideles  ,  qui  de  Christo  non  au- 
diunt ,  cur  creanlur  ,  nisi  ut  damncntur  ?  ergo. 

636.  Resp.  ad  i.  Z>.  Praesupposito  peccato  ,  impius 
servalur  ad  diem  malum ,  C,  eo  non  praesupposito  3. 

637.  Ad  2.  pariler  D.  Ex  culpa  hominum  ,  C.  ex  in- 
tentione  Dei  iV.  Omnes  cnim  Dei  crcaturae  bonae  sunl  : 
sed  si  hominem  iis  ad  peccandura  abutuntur  ,  sibi  solis 
imputare  debent ,  si  indidcm  ruinae  oecasioneni  inveniniil. 

638.  Ad  3.  Responsio  palei  ex  dictis  circa  voluntalem 
Dei  salvandi  omnes.  Nimc  addimus  cum  s.  Prospero ,  i» 
Responsione  ad  ohjectionem  terliam  Finccniianam  : 
e  Nemo  a  Deo  ita  créatus  est ,  ut  pereat  ;  quia  alia  est 
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causa  nascendì  ,  alia  pereundl.  Ut  enim  nascantur  bo« 
mines ,  condìtoris  est  beneficium  ;  ut  autem  pereaat  prae- 
Taricationis  est  meritum  i . 

639.  Huc  spectant  ,  quae  acute  observat  s.  Augustious 
in  lib.  De  vera  relig.  cap.  XXV ,  num.  4^ ,  de  dupUci 
proYidentiae  ordine ,  cum  privatis  nempe  individuis ,  ef 
cum  integris  nationibus ,  circa  hominum  salutem  ;  ex  qui- 
bus  discimus ,  neminem  nisl  de  seipso  conqueri  posse  , 
si  ab  ea  excìdat  :  e  Quoniam  divina  providentia  ,  mquit , 
lìoa  solum  singulis  bominibus  quasi  prìvatlm ,  sed  uni- 
Terso  generi  humano  tanquam  publice  consulit ,  quid  cum 
siagulis  agatur ,  Deus  ,  qui  agit ,  atque  ipsi  cum  quibus 
agitar  ,  sciunt  ;  quid  autem  agaluf  cum  genere  buma« 
no ,  per  bistoriam  commendari  voluit  et  per  propbetiam  j  « 
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1.  ^HLactenus  de  Deo  ejusque  altributis  ,  sin  minus 
prò  rei  amplitudine  et  gravitate  ,  at  prò  necessitate  et  uti- 
lilafe  adolescentium  ,  quibus  j^^aelectiones  hae  conscri-' 
plae  sunt ,  sane  quantum  satis  est.  Tempus  jam  est ,  ut 
gradum  animumque  couTertamus  ad  augustissimum  Tri- 
nitatis  mysteiìum ,  quod  est  totius  ,  qua  christiani  sumus  , 
fidei  basis  ac  fundamentum  ;  quo  posito ,  celerà  religio- 
ne nostrae  mysteria  subsistunt  ;  quo  sublato  ,  celerà  pa< 
rìier  comiant  necesse  est. 

2.  Fidcm  mysterii  hujus  totam  summatim  amplexus 
est  auctor  symboli ,  quod  Athanasianum  dicitur  ,  illis  vc^ 
Ks  :  Fideé  mUem  catholica  haee  est ,  ut  unum  Deum 
in  Trùulate  ,  et  Trinitalem  in  untiate  veneremur  ;  ne- 
que  ctmfimdentes  persona^ ,  neyue  substantiam  sepa^ 
rantes  ;  seu  ,  ut  canit  ecclesia  in  praefatione  de  Trini- 
lale  ,  eo  reducitur  fidei  nostrae  professio  :  Ut  in  perso- 
nis  proprietas ,  in  essentia  unitas  ,  et  in  majeslate  adch 
retur  aeqmditàs. 

3.  Quum  igilur  catholicae  fidei  confessio  de  Trinitate 
Gonsislat  in  agnoscenda  numerica  trium  personarum  di- 
stinctione  in  una  et  individua  essentia  divina ,  quo  fit , 
ut  tres  istae  personae  consubstantiales  sint  et  coaequales  , 
ita  tamen  ut  una  ab  alia  procedat ,  Filius  quidem  a  Patre 
per  aetemam  generationem  ^  Spirilus  Sanctus  a  Patre  et 
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Filio  tanquam  ab  uno  principio  per  simplicem  processio- 
nom  ,  in  trcs  classcs  dividi  possunt  crroFCS ,  qui  buie  mj- 
storio  advcrsantur. 

4.  Prima  est  eorum  ,  qui  nullam  agnoscunt  in  Deo 
pcrsonarum  distinctionem  ;  cujusniodi  in  ecclcsiae  exor- 
dio  fucrunt  sabelliani  el  omnes  surculi ,  qui  ab  iis  cnati 
suiit. 

5.  Altera  corum  est  ,  qui  consubstanlialitatcm  et  ac- 
qualilatem  pcrsonarum  in  divinis  sustulcrunt  ;  qualcs  fuc- 
runt ariani ,  ano^naci  et  macedoniani  ,  cum  suis  omni- 
bus varialionibus  et  sectis  ab  iis  proQuentibus. 

6.  1  crlia  demum  complectitur  eos  ,  qui  inficiati  sunt 
Spirituni  Sanctum  a  Patre  et  Filio  ,  tanquam  ab  uno  prin- 
cMpìo  ,  proc^edere ,  ut  graeci  schismatici  (i). 

7.  Aotate  hac  nostra  omnes  hosce  errores  rcnoTaruot 
sooiniani ,  seu  unitarii ,  ac  demum  rationalistae ,  qui  noa 
agnoscunt  in  Deo  nisi  unicam  personam  ,  cetera  Tero 
omnia  respuunt ,  yeiuli  sanac  rationi  contraria ,  atque  a 
platonicis  doctrinis  exorta  commenta. 

8.  Ut  omnibus  bis  erroribus ,  quibus  funditus  eTerli- 
lur  tota  Christiana  religio  ,  catholicam  doctrìnam  ,  me- 
Ihodo  adliibila ,  opponamus  ,  praemissis  necessariis  no- 
iionìbus  ad  pleniorem  dicendorum  intelligentiam ,  i.  ge- 
noratim  adstruemus  exislentìam  et  yeritatcm  Irium  pcr- 
sonarum subsistentium  in  unitale  diyinae  naturae  ^  ei  fon- 
li  bus  nobis  proprlis ,  Scriptura  scilicet  et  traditionc  ,  prout 
ras  somper  intcllcxit  ecclesia  ;  simulque  ostendemus  impe^ 
vtum  ejusmodi  mysterium  rectae  rationi  minime  adyersari. 
Pomum  ex  demonslrala  ac  ^indicata  generali  hac  veri- 
lite  9  volut  per  modum  corollariorum ,  singillatim  dedu- 

US  divinitatcm  Filii  atque  Spiritus  Sancti.  2.  Ostendi- 
juxta  casdem  legulas ,  Spiritum  Sanctum  non  mi" 

0»m«m  hacrt-tkomn  ,  qui     bclPcIavius,  De  TVt».  lib.  i>eap. 
ndoeonlni  i^Ttam  fidemde      6  et  scqq. 
fcootinmì,  huloriam  exhn 
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US  a  Patre  quam  a  Filio  procedere.  3.  Ilis  addemus  non- 
alla  scholia ,  ad  ea  uberius  explananda ,  quae  de  hoc 
lysterio  auditoribus  nostrìs  magis  opportuna  ac  scltu  uli- 
a  videbunlur ,  ut  cas  cognitiones  haurlant ,  quac  con- 
irunt  ad  pleniorem  ejusdcm  veritalls  notltiain.  llaec  au- 
sai omnia  sex  omnino  capitibus  complectemur. 


Cap.  I.  de  vocìbm ,  eie.  So  i 

ae  coDstituendam  concurrunl ,  i .  ut  sit  id  ,  quod 
n  in  re  concipilur  ;  2..  ut  sit  eorum  omnium ,  quae 
unt ,  aut  ab  ea  dimanant ,  radix  ac  finiilamentum , 
sit  id  ,  per  quod  ros  ipsa  ab  alia  qualibel  secer- 

id  enim  rei  cujuslibet  est  essentia  ,  inquit  Pela- 
quod  in  ea  primum  est  ,  et  a  quo  reliqua  dein- 
quae  sunt ,  derivanlur  (i).  Hinc  hominis  essentia 
est  9  quod  sit  animai  ratiooale ,  trianguli ,  ut  tri- 
igulis  ac  lateribus  constet ,  etc.  (2). 
Naiwrae  vox  est  a  nascor  (3) ,  adeo  ut  ejusdem 
B  esse  participem  ,  si  vocis  etymon  spectes ,  tanti 
,  quanti  fuisse  aliquem  parentibus  iisdem  satum  vel 

in  lucem  (4).  At  progressu  temporis  deflexit  na- 
vox  a  primaeva  bac  notione ,  ac  saepe  prò  essen- 
irpata  est  (5).  Prout  tamen  ab  essentia  distingui* 
\atura  definiri  solet  principium  àctionis  ac  ope- 
un  reiintime  inhaerens  (6).  Quatenus  autem  Deo 
aodatur  ,  dici  potest  principhim  actioms  divinae  , 
\  tamen  actioìie  interiori  minime  sejimctum.  Istius 


•.  Pctav.  De  Deo,  lib.  i, 
$.  3.  Ita  otiaro  pbiiusuphi  ; 
Volf ,  Philoisophia  Prima, 
log.  part.  i  ,  scct.  2,  cap. 
:tscqq. ,  cdit.  Veron.  J736; 
tis  a  Brixia,  Metaph.  part. 
I  f  carol.  I  ;  Storclienau , 
et.  2,  cap.  2^  §  4^. 
itanduin  vero  est ,  cuin  de 
disserilur ,  nomen  esseniiae 
de  essentia  physica, 
r.  Lactaiit.  Divin.  InsUi, 
cap,  28,  ejlt.  Paris.  1748; 
art.  I  ,  q.  29^  art.  i  ,  ad 
.  de  Trin.  lib.  11  ,  cap.  5 

fleres  baerctici  a  germano 
steri  naturata  signi lìcatu  oc- 

arripiclwint ,  ne  dici  pate- 
rsonain  Trinitalis  vel  secun- 
tertiam  rjusdem  esse  uatu- 

prima  ,  eo  cjuod  reliquac 
>rima ,  prima  vero  a  nulla 

duxcrit. 


(!))  Si  quidem  ipso  latinllatis  au< 
reo  sacculo  tox  naturae  usurpata  est 
ad  designandam  rem  quarolibet  exi- 
stentem  ,  ac  saepe  posila  est  prò  es- 
sentia. Sic  Horat.  Ub,  11^  Sat.  yiii, 
V.  91  : 

Vidimus  et  memlasponi  et  si- 
ne  clune  pulumhes  ; 

Siiaves  res  ,  si  non  causas  nar- 
rarel  earurn  et 

Naluras  donùnus. 

(6)  Post  Aristotelera  recenliorcs 
pbiiosophi  delìnirc  solent  naturata 
corporum ,  tanquam  ea  sit  priifcipium 
àctionis  et  passionum  ,  quae  in  cor- 
pore  cuutinguut.  Cfr.  Storcbtuau  , 
Cosmol.  §  83  et  seqq.  ;  Christ.  Wolf. 
Corn.  §  x4^  *'t  ^o'ò.  Quura  in  spiri- 
ti bus  et  praes(irtini  in  Deo  nulla  pas- 
sio possi t  babere  locum  ,  ideo  natu- 
ra sic  in  genere  dciiaila  est ,  ut  qucat 
Deo  ac  spirilibus  apiari. 
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figojfiraHnnk  naturcLB  osoB  leoeplÌBiinos  est  apud  patre», 
sif  e  graeoos  siTe  latinos ,  qui  ooonderant  opeiatioaes  et 
actioDes  Teiut  iiolam  d  characterem  Tel  indicem  natuiae. 
Bine  probant  in  Christo  duas  faiae  natiiras  ex  diversis 
operationibus.  AetUmem  eaim  reteies  communi  consen- 
su  dixerunt  gubHantialem  naiurae  molianem  ^  ìd  est , 
interiorem  et  propriam  ,  non  extrìnsecus  advenientem  (i). 

i4-  Substantia  ab  aocuratioribos  pbilosopbis  definitur 
fd  quod  nullo  alio  indiget^  cui  mhaereat  ad  existenr 
dum.  Hoc  proinde  sensu  substantia  in  suo  conceptu  ^  seu, 
ut  dicitur  j  in  recto  ,  non  importai  nisi  meram  negalio- 
nem  essentialis  dependenliae  a  subjecto  in  existendo  ; 
quemadmodum  notio  entis  meram  tantummodo  intrinsecae 
contradictionìs  negationem  designaL  Trìplici  autem  sensu 
substantia  accipi  potest  :  i.  pio  essentia  (2) ,  2.  piceo 
quod  subest  aocidentibus  ac  modificationibus  ,  quo  sensu 
a  substando  (  acddentibus  )  dieta  fuìt ,  3.  prò  re  per  se 
eiistente.  Et  hoc  postremo  sensu  tam  de  Deo ,  quam  de 
creaturìs  praedicarì  potest  (3). 

1 5.  ExistenUa  est  essentia  in  actu  ;  seu  existere  res 


(i)  ar.  Wo:f ,  OntoL  $  7x3  et 
feqq.  ;  Pelar,  de  Ineamat.  lib  riu, 
Cap.  8^  S  4  ®t  *^* 

(s)  Quo  senso  s.  Aogust.  De  Trin. 
lib.  Tii ,  cap.  4  f  Diun*  7  9  scribit  : 
Quia  j  Mieul  jatn  diximus  ,  non  ali- 
ter  in  iermone  nostro  (  id  est  ^  la- 
tino ) ,  essentia  mtam  substantia  i o- 
let  iniellip,  Quod  ploribus  confirmat 
Pelar.  Ve  Deo,  lib.  i  ^  cap.  6,  num. 
l5  et  seq. 

(3)  De  dirersts  bis  substantiae  ac- 
ceptionibus  cfr.  Fortunatus  a  Brixia^ 
metaph.  P&rt.  1  y  diss.  3,  sect.  i  ; 
nec  non  Wolf ,  OntoL  §  768  et  seqq., 
ubi  ,  cum  deEnirissel  substantiam  : 
Subjeclum  perdurabile  et  modifica' 
Mie  I  nititur  componere  hanc  suam 
deEnitionem  cum  notione  subslantiae 
oommuni,  et  cum  notione  cartesia- 
norum  .  eie.  Fsletur  tamen  substaxt- 


tiae  nomen  Deo  non  eanTeniie ,  li* 
si  eminenler ,  non  rero  JbrmaiiUr, 
Si  loquatur  de  sua  definitione ,  re- 
cte  id  quidem  ^  non  rero  ,  si  in  cod* 
moni  alionim  acceptione  ,  ut  palei 
ex  ea ,  quae  a  nobb  prolata  est.  ExK 
optime  Uamascenus ,  DùUeei.  cap.  4>' 
Ovoia  yJy  oJv  iaxl  w^àiyfia  eRf3ur«f 
XTov  y  /xi}  5fo/xffyov  frfpv  wpòg  irùvrar 
civ  i^you»  rò  tv  iavr£  ov  ,  xai  fu  a 
iré^oi  e;^ov  r9>  uiragf  ly.  Id  est ,  C  Sub- 
stantia  est  rcs  per  se  existens ,  see 
alia  indigens  ad  subsistcndum  ;  sivci 
id  quod  ila  in  se  est ,  ut  non  exisUl 
in  allero  f  .  Vid  pag.  1 1  ,  edit  Le 
Quicn  ,  Paris.  17 12.  Quae  quìdon 
dcfinilio  tam  conrenit  Deo  quam  crea- 
tuns  ,  quae  dependent  utìque  a  Deo, 
at  non  inbaerent  Deo  tanquam  sub* 
jecto. 
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liqua  dicitur ,  cum  in  rerum  natura  posila  est ,  et  extra 
lerum  possibilitatis  statum  reperitur.  Ei  qua  deCaitio- 
e  patet  existentiam  ab  cssentia  in  eo  diflerrc ,  quod  es- 
sotia  ,  nempe  metaphysica ,  sit  prorsus  necessaria  y  non 
tem  y  generatim  sailem  ,  existenlia  ,  quae  insuper  aliquid 
mplius  dicit  praeter  simpliceui  possibilitatem  ;  bine  a 
ooDullis  dicitur  existentia  possibilitatis  complementum. 
Ixistere  per  essentiam  dicitur  ens ,  quod  ila  existit ,  ut 
p6a  ejus  essentia  sit  ratio,  cur  existat  ,  seu  quod  ideo 
xistit  ,  quia  est  id  quod  est.  Sic  Deus  dicitur  existere 
»er  suam  essentiam ,  quia  ratio  cur  existat  in  ipsius  es- 
entia  comprelienditur.  Gontra  vero  id  non  existit  per  suam 
ssKotiam  ,  cujus  ratio  existendi  in  ipsius  essentia  mim*- 
ne  comprebenditur.  Sic  per  suam  essentiam  non  existit 
lomo ,  quandoquidem  non  ideo  existit ,  quia  bomo  est. 
line  primum  dicitur  ens  a  se  ,  alterum  vero  ens  ab  alio. 
Sk  indidem  patet  discrimen  inter  essentiam  et  existen- 
ìam  (i). 

i6.  Subsistenlia  juxta  yocabuli  yim  nibil  aliud  im- 
lortat  quam  modum  ,  quo  substantia  quaelibet ,  sive  com* 
lieta  ut  bomo ,  sive  incompleta  ut  pars  bominis ,  bra- 
diiiim ,  pes  ,  existit.  Atlamen  bic  speciatim  sumitur  prout 
it  modus  ,  quo  substantia  quaedam  singularis  tota  et  ui<* 
imo  completa  subsistit ,  suique  juris  elHcitur  \  quare  pas- 
im  definitur  tdtimum  substanUae  complementum ,  eam 
f^ddens  sui  juris  sive  incommunicabilem  alteri  tan* 
puim  supposito  sioe  personae.  Per  subsistcntiam  igilur 
Hibstantia  ita  completur  suique  juris  eOicitur  ,  ut  inde- 
pendenter  ab  alio  tanquam  a  persona  vel  supposito  ope- 
retur ,  suasque  proprietates  declaret  (2). 

17.  Suppositum  convenit  cum  subsìslentia ,  atque  in- 
ler  utrumque  hoc  unum  discrimen  intercedi!  ,  quod  sub- 

(i)  Cfr.  Slorchcnau,  OnloL  scct.      part.  i^sect.  xii^  dcliiiit.  3  ctsiM]r|. , 
li,  cap.  3  ,  §  i34-  nccnon Wolf ^  OiUoL  §  174  <^ii>ei* 

(s)  tir.  Forlun.  a  Brixia ,  ibid. 
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CAPUT  L 

DE   yOCIBUS  ,   QUAE  IN  DISSERENDO  DE   AUGUSTISSIMO 
TBINITATI8  MYSTERIO  USURPAKTUR 

9.  Recte  monuit  s.  Hilarius  :  Ut  y  quia  fnalignita% , 
tnstinctu  dtabolicae  fraudulerUiae  excitata  j  verùaiem 
rerum  per  naiurae  nomina  eludit ,  nos  naturas  nomi- 
num proferamus  (i).  Horum  autem  nominum  seu  voca- 
bulorum  accurata  cipositio  duobus  potissimum  commo- 
dls  inservit  ,  primo  quidem  dicendorum  perspicuitati , 
delude  vero  explanandis  quaestionibus  ,  ex  diversa  ,  quae 
inlerdum  apud  veteres  obtinuit ,  earumdem  vocum  notio- 
ne  oc  yi  exortis  ,  quibus  non  semel  baerelici  abusi  sunt. 

10.  Quum  autem  ad  duo  praecipua  capita  revocali  pos- 
sint ,  quae  mysteriunì ,  de  quo  agimus ,  spectant ,  vm- 
tatem  scilicet  ac  distinctionem  ;  bine  yocabula  theologo- 
rum  usu  trita ,  cum  de  eo  disserunt ,  bifariam  dividun- 
tur ,  quorum  ab'a  alEciunt  unitatem  divinae  natuiae  ,  et 
pei-sonis  tribus  sunt  communia ,  alia  respiciunt  personas 
seorsum  suraptas  et  eas  proprietates ,  quae  personales  yo- 
cantur.  De  ulrisquc  propterea  ,  prout  ad  rem  praesentem 
pertinet ,  disserendum. 

1 1 .  Ejusmodi  igilur  yocabula  in  primis  sunt  essentia , 
natica  ,  substaniia ,  existerUia  ,  subsistenlia  ,  supposi- 
lum  atque  persona .  Ilis  accedunt  ea  quae  spectant  ad 
Oìngines  ac  relationes. 

12.  Essentia  ,  quae  ab  esse  nomen  habet  ,  est  id  , 
quo  res  quaelibet  est  id  quod  est.  Sic  essentia  hominis 
t«l  id  ,  per  quod  homo  homo  est.  Cum  vero  in  re  nihil 
sit  prius  eo  ,  per  quod  res  ipsa  est  id  quod  est ,  nihil  in 
re  est  prius  essenlia.  Tria  ad  notioncm  essentiae  mela- 

(1)  Zfe  TV/ii.  lib.  II,  num.  5, 
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entiones  et  dissldia  in  ecclesiis.  Tlac  autem  vo- 
fosione  abusi  paritcr  sunt  refractarii  sabelliaiii 

(I). 

neterea  notandum  est  hae'enus  dieta  nonnisi  im- 
«tionc  Deo  convenire  pos*?e.  In  Dco  enim  n;- 
istentia  et  esseniia  unum  sunl  ;  qiiuin  ipso  sit 
tia  ,  exislentia  ,  aeternilas ,  etc.  Sic  nonnisi  ini- 
ralione  et  ob  sermonis  inopiam  de  Deo  pers> 
dicantur.  Personae  enim  in  creatis  non  soliun 
iam  ,  sed  etiam  entitatem  distinctam  separalani- 
int ,  quae  limilatione  sua  unum  tantum  siippo- 
ficere  potesl  ;  in  Deo  autem  personae  solum  sub- 
noduni  distinctum  dicimt ,  totam  vero  divinam 
.  commimem  et  indislinctam  babent.  Ili  autcni 
tra  cogitandi  ratioue  superveuire  conclpiuntur 


adhìbuìsse  philosophos 
ecclcìi'ac  ductores.  lUi  e* 
aine ,  dL^sigiiarunt  singit- 
iduamque  substantiam  , 
DO  yrimain  nominar unt. 
itiani  scriptores  ali  ter  fé- 
loc  nomine  ot  oùa-ixv  ap- 

lin^ularem  individuam- 
jmmuncm  iudividuis  sub- 
irìmam  vero  seu  singula- 
iliam  bir6^ra(rtTf  Yocaut  , 
em  o'j<riav  dicunt.  Capile 
tendit  Prtavìus ,  eamdem 
eptlonls  discrepautiam  cir- 
HiViy  ,  quam  alii  prò  na- 
ie a  ^'Jyai  ,  quod  est  na- 
0  substantia  prom.bCue  in- 
ai acccpcrunt.  Sic  paritt^r 
'ox  ipcio-tf  in  flensu  perso- 
a  est  seu  hypostasis.  lùim- 
riguisso  apud  vcteres  con- 
ilioncm  vocis  ùiróaraoioq^ 
atura  vii  esscntia udhibc- 
pcrtum  est  ;  p<TSona  enim 
rpoo'wff'o;  diCebatur. 
iromiscua  ilia^  at([ue  non- 
nijiata  vocum  acceptione 

coufusio  orta  est  ,  qua 
iBÌ ,  tum  ariaui  abusi  suat, 

HI. 


siquidcm  nunquam  haoretlci  !;ona  fi- 
de ntuntur.  Palres  enim  iili  ,  qni 
oùaiav  prò  persona  sumebaut^  et  ùttò- 
aratriy  prò  essrntia,  dicebant  tres  eli- 
se in  Deo  iui(u  et  unam  hypostasim  ; 
e  contra  illi ,  qui  usiam  prò  ejseii- 
tia  usurpabant  ,  et  hyposlasìm  prò 
|>ersona ,  dicebant  tres  esse  hyponta" 
ses  et  unam  unam.  IJinc  bubeiLiam  , 
qui  contcndebant  unam  ac  simplici^- 
simam  esse  in  Deo  personam ,  dice- 
bant unam  esse  in  Dco  hypuslasiii  , 
et  rejicicbant  hanc  sentent'*aai  in  il- 
los  patres ,  qui  unam  llypo^las.n  in 
Deo  asserueruut.  Ariani  v<tj  ,  q^i 
tres  substantias  si'parat.is  et  diiersi 
ordiuis  admitL'bant ,  ailirmabant  iu 
Deo  tres  esse  usiojt ,  et  patrum  illo 
rum  auctoritatc  fuleiebantur  ,  qui  , 
sumeuti»  usiam  prò  pei-soiia ,  tres  iu 
Deo  assereliant  usias  t^s^t.  Brevi  do« 
liis  detectus  est ,  sed  cum  haeretici 
liti  mala  fide  id  facexeut ,  in  erruro 
perstilerunt.  Contra  vero  ,  cum  in- 
ter  catholicos  mota  parìtiT  baec  quae- 
stio esset ,  praescvtim  inter  Melelìum 
et  Paui.num  ,  detecta  logomachia^ 
quaestio  ccdMvit.  cfr.  P^t.  ib. 
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ipsi  divinaè  substantìae ,  quam  ariìciunt ,  et  quam  red- 
dunt  singularem  ia  unaquaque  persona  (i).  Ex  hac  ob- 
servatione  corruit  argunientum  ,  qiiod  jactant ,  adversus 
catholicam  doctrinain  de  Trinitate,  hebraei  et  sociniani 
ei  nomine  personae  :  Non  enim  ,  inquii  Jacquelot ,  (dio 
nititur  Jundamcnto  quam  nominis  hujus  ad  res  crea- 
tas  accommodati  idea  ,  atque  dejinitione  ,  qnae  alia 
prorsus  est  ab  e  a  ,  quam  in  divinis  habemus  ;  neque 
enim  praeter  subsistendi  modum  aliud  ibi  significai  (2). 
Hinc  tres  personas  dieimus  in  Deo  esse ,  non  tria  indi- 
vidua ;  cum  haec  distinclas  naturas  connolent ,  quod  alie- 
num  est  a  divinis  hypostasibus  ,  in  quibus  una  e:^n- 
lia  est  atque  natura ,  ideoquc  una  naturalis  seu  csscntia- 
lis  mens,  voluntas  et  operati©. 

21.  Juvat  nonnulla  adderà  de  originibus  et  reìaU'o- 

nibus.  Origo  est  emanatio  xmius  ab  alio.  Emanare  au- 

tem  polest  unum  ab  alio  vel  tanquam  a  principio  vel 

tanquam  a  causa  ;  riirsus  vel  gener aliane  vai  simplici 

processione.  Singulae  hac  voces  sunt  exponendae. 

22.  Princfpium  est  id ,  quod  rationem  continet ,  cut 
illud  sit  ^  cujus  dicitur  principium  ^  (\aoà([\\e  principia- 
tuni  nuncupalur  ;  seu  brevius  :  est  illud  quod  haJbet  in 


(i)  Hinc  optlmc  Petavius ,  Dt  Itìr 
rarn.  iib.  in  ,  cap.  i3,  §3  :  «  Cum 
d  ciiuus  ,  iwjuit ,  Filiuin  unam  esse 
hypoàtaslm  dvinitatis,  voi  Patrcm  , 
Filiu.m  vi  Spiritum  S.  trrs  osse  divi- 
nilalis  pcTsonas  aut  liypostascs  ,  na- 
turum  ipsaiii  in  singulis  cogitamus, 
Tonmì  non  absolulc*  ,  ac  p(T  se  ;  scd 
quatt-nus  personali proprietate  ajfe- 
età  et  quodammodo  determinala  est  in 
unoquoquc  T)  ;  et  cap.  i4  ,  §  3  :  «  Ea 
proprietas  relativa  cum  natura  com- 
muni conjuncla  ,  prout  ajiimo  isla 
pcrcipiraus  ,  personam  Trinitalis  se- 
cundam  constituit  ,  quae  (  natura  ) 
Iiac  afTecta  propriclate  tanquam  for- 
ma subsistens  ellicitur  ,  et  hyposta- 
5is  ,  ac  persona  5  .  Ex  bis  palet  quod 
persona ,  vel  bjpostasis ,  seu  suppo- 


situm ,  prout  abstracle  sumitur .  quwv 
dam  sii  nalurae  modificatio  ,  proot 
vero  accipitur  in  concreto,  ipsae%>t 
natura  modilicata ,  seu  sul^istensot 
tali  a  dee  la  modo  ,  proprietate ,  fo^ 
ma  y  nostra  ììc. licci  concipiendi  »• 
tione.  Cum  autem  in  solo  l)ca  dt'tur 
suhslantia  infinita,  hinc  fit,  ut  per 
formam  ,  slve  mudum  ,  sivc  proprie- 
talem  personalem  substantiae  tiii'iac 
ac  creatae ,  lìant  substantìae  fin, taf 
ac  creatae,  non  solum  ralloiie  modi, 
Si*à  ipsiui  sabstantia<* ,  non  itein  in 
Deo.  Mysteriura  propterea  istu.l  .^r 
nuUum  excmplum  adacquale  ci])r:oii 
potest. 

(2)  Deuxiémc  tkssertalian  sur  h 
Mcsiie  3  chap.  6,  pag.  I>i2,  edJ. 
Amslciod.  ijJtf. 
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ralionem  pritwipiati  ;  ex.  gr.  pater  est  principium  , 
lus  principiatum  ,  quia  pater  in  se  eontinct  rationeiii  j 
r  flUus  e)LÌstat.  Ex  quo  sequitur  i .  principium  decere 
iquo  modo  distingui  a  prineipiato.  Conlinctur  eaiin  in 
incipio  ratio  cur  sii  principialum .  Dixi  aliquo  modo 
itingui  ;  non  enim  necesse  est  ,  ut  quoad  eèsentiam 
stinguatur.  Sic  Pater  in  divinis  vere  est  rectcque  dici- 
r  principium  Filii  ,  licet  eadem  numero  essentia  in 
roque  habeatur.  Sequitur  2.  adesse  necessariam  eoniie- 
loem  inter  prineipium  et  prineipiatuni  \  ita  namque  se 
»bent  et  mutuo  se  respiciunt ,  ut  unum  ci  altero  coUÌt 
itDf.  Sequitur  3.  principiatum  esso  suo  principio  aliquo 
jdo  posterius  ;  ideo  namque  habetur  principiatum ,  quia 
lur  principium,  Dictum  est  pariter  aliquo  m^odo  esse 
sierius  principiatum  suo  principio  ,  ab  coque  pendere  , 
ìa  satis  est ,  ut  haec  |)osterioritas  sit  ordiuis  non  autem 
nporis ,  atque  haec  dependentia  sit  solius  relalionis  , 
mi  in  divinis  contingit  (2). 
23.  Causa  in  ^iìXìQiii  àìcìinv  principium  iajluens  esse 

aliud  ;  seu  clarius  ,  causa  yeneratim  sumpl'i  est  id 
vd  ratiofwm  conlinet  cur  aliquo  modo  habeUir  al:ud  ^ 
tura  dislinctum.  Quod  autem  a  causa  suum  esse,  re- 
^it  ,  effeclus  nuncupatur.  Causa  ilaque  dicllur  prin- 
wim  j  quod  stat  loco  generis.  Omnis  enim  causai  prin- 
Hum  est ,  cum  lationem  contineat ,  cur  sit  efTeelas  ;  at 
to  non  orane  principium  est  causa  ,  cum  non  sit  de 
ione  principii  ,  ut  a  suo  principialo  natura  distingua- 
'.  Pater  proinde  in  ereatis  est  vere  causa  filii  ,  at  in 
finis  non  est  nisi  principium  ;  quia  in  ereatis  essentia 
i  suhsUmtia  patris  ab  essenlia  seu  substantia  lilii  pror- 
j  distinguitur  ,  non  autem  in  divinis.  Notandum  |>orru 
.  graccos  interdum  vocare  palrem  causam  fdii ,  al  cau- 


(i)  Pluracfr.  apud  Fortun.  a  Brixia ,  Philos.  mtnlis,  tom.  ii ,  pag.  i , 
I.   ir ,  sect.  1^  deiinit.  i  et  scqq. 
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sae  nomine  intelllgunl  princlplum ,  sensu  a  nobis  expo- 
sito  ,  id  est ,  inirinsecum  ,  non  autem  extrinsecum. 

24.  Generatio  post  s.  Thomam  ,  p.  i ,  q.  27  ,  art.  2, 
passim  dclinitur  origo  vivenlis  a  principio  vivente  con- 

j  aneto  in  simiiiéudinem  naturae.  Haee  autem  similitudo 
debet  esse  speciei ,  non  vero  generis  tantum  ,  ut  ibidem 
exponit  s.  Doctor.  Plura  de  generatione  videri  po6$unt 
opud  Suarez ,  De  Trini/.  ,  lib.  IX  ,  cap.  i  et  seqq.  (i). 

25.  Processio  est  oriffo  unìus  ab  alio  ;  potest  autem 
esse  vel  ad  intra  ,  ut  dicitur  ,  vel  ad  extra  ,  et  quidem , 
ut  docel  s.  l'hom.  loc.  ciL ,  semper  debet  esse  per  ali- 
quam  aciionem  y  vel  immanentem  yel  tranìseuntem.  Hinc 
magis  patet  processio  quam  generatio  ;  omnis  enim  gene* 
ratio  est  processio  ,  at  non  omnis  processio  generatio  est. 

26.  Relatio  est  or  do  seu  ìiabitudo  unius  ad  alterum. 
Duo  proinde  exlrcma  relatio  poscit  ,  unum  quod  se  re- 
iert ,  aliud  ad  quod  rcfertur.  Iste  autem  orJo  vel  mutuus 
est  in  utroque  extremorum  ,  yel  non  est  mutuus  ,  sed 
tantum  ex  parie  unius  extremi  ;  sic  tectum  refertur  ad 
domum  j  elsi  haee  non  refcratur  ad  tectum.  Si  mutuus 
est ,  ut  crealor  et  creatura ,  dominus  et  servus  ,  pater  et 
lilius  ,  etc.  ,  qui  referuntur  ad  se  invicem  ,  perjecta  da* 


(1)  Juvat  hic  in  medium  afler- 
rc  definitioncm  gciicrationis ,  quam 
dt^dit  Ai'istotelcs  ;  siquidcm  ab  ipsa 
inagn^  ex  parte  oftae  sunt  copten- 
tioncs  ariaiiorum.  Generatio  itaque 
ab  Aristotele  deLnitur  :  e  £xeo^  quod 
pmniiio  non  est ,  in  subsUmtiam  fa- 
età  mutatio  ^  per  quam  res  sìmplici- 
ter  iLeri^  non  aliquid  fl^ri  dicitur  >, 
£x  hog  porro  deiinilioue  ,  quemad- 
modum  patet  ^  sequitur^  uteaquae 
generantur,  sic  se  babeant,  ut  an- 
tea  non  existerent ,  neque  in  substan- 
tiis  numerarentur  ,  transferantur  in 
clossem  substonliamm^  ac  progres- 
0um  fuciant  ad  existenliam.  liane  ve- 
ro definì tionem  aduptantes  ari^tui ,  ^t 
iransferentes  ad  divina  ,  inscile  ac 
injpic  ^ui  dixciunt  de  non  ^xltuk' 


Ubu$  venisse  filium  y  ei  fumé  air 
uuando  iempus,  quando  non  erat. 
Quod  cum  saepe  recantarent ,  neqne 
ad  ofiìcium  redire  ycUent  ,  ecck»ÌA 
eos  proscripsit ,  ut  oum  suo  Arxstol^ 
le  saperent,  ncque  rem  cmtholioiB 
perturbarent.  Krrabant  etiam  maxi- 
me ,  quod  in  hac  dcfiuitione  nihii  dif* 
ferat  generatio  a  creationc.  {ics  eaiv 
per  creationem  ad  exlstentiam  tras- 
seunt  ex  jion  exislentibus  ,  et  ex  sai 
^ubstautiis  tiaiìseunt  ip  nnmermn  ttìt 
stanliarum.  Et  tameu  ipso  iuminertr 
tionis  et  communi  sentiendi  et  loqutt- 
di  usu  ccrtissimum  est  haee  duo  diStV' 
re.  Ad  generatìonem  sufficinnt  crei- 
turae  ,  quibus  est  impossibile  vcI  alo* 
mum  qd  existentiam  producere  ntf 
groationom  ^  quac  \iiii  Ugo  oonpoik 
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ppositio  relativa ,  qua  sola  mutuo  se  distlnguunt  ; 
!0  mutuus  liic  ordo  non  sit ,  oppositio  relativa  erit 
"feda.  Notandum  est  autem  ad  veram  relationem 
luendam  necesse  non  esse ,  ut  oppositio  Intercedat  in- 
bstantias,  sed  salis  esse,  ut  intercedat  oppositio  modi , 
ermini  si  ve  extrema  ad  se  iavicem  referantur  (i). 

Si  oppositio  sit  iiiter  substantias  ,  dlcltur  ad  aLud  ; 
st  oppositio ,  quac  In  creatis  intervenit.  Si  tantum 
^ca  modum ,  nJatio  dlcltur  ad  allerum  ;  talls  est 
itio ,  quae  hal>etur  in  divinis.  In  bis  enim ,  inquit 
lum  Latcran.  IV,  cap.  2  ,  quaelibet  Irium  perso- 
%  est  illa  res ,  videlicet  substantia  ,  essentia  teu 
%  divina.  Et  illa  res  non  est  generane  ,  nec  gè* 

nee  procedcns  ;  sed  est  Pater  ,  qui  general ,  et 

9  q^'gigniiurj  et  Spirilus  Sanctus  j  qui  procediti 
s  intelllgimus  naturam  divinam  rem  ìllam  esse  , 
Mib  triph'ci  respectu  a  qualibet  persona  peculiari 

ex  integro  participatur  seu  afficltur. 

Ob  materiae  necessitudinem  nonnulla  adhuc  sub* 
la  sunt  de  voce  ingeniti ,  qua  adeo  abusi  sunt  ve« 
unomiani  (2).  Triplici  i^ensu  vox  ista  accipi  potest  f 
atenus  significat  non  factum  seu  non  creatum  (3)  ; 
latenus  significat  non  generaium  (4) ,  vel  doroum 

undamcnhim  relatlrac  dcno-  adJondam  rebus  esse  ,  ut  ìpsae  re* 

ib  est  jù/  per  quod  t*  rmini  iativae  dìdantur  ,  alii  Tero  id  ncgant 

9tìme  relative  denominabir  j\i>8  absque  dispendio  ,  imo  fortasfio 

•elio  ,  (|ua  Petrus  Pauluui  ma^rno   lemporis  lur*ro  ,   possumus 

»  est  fundamentum  relativae  ipS'S  dìmiltere  has  quaestioUrs  ;  qua* 

ftiionis  pairis  9   quae  Petro  si  agitare  placcai  9  cfr.  Fortunalus 

;  est  cnim  id  inPcfro^i^x  a  Brix'a ,  lue.  cit. 
Ilio  determinatur  mcns^  ut  (s)  Idfenus  horum    ▼afrilicm  ia 

kUivatn  patria  deuominatio-  abusu  vocis  ingenili  apcricnius. 
lUAt  ,  utpote  id  ,  per  quod  (3)  OuospnsugraeceàyivvjTo»  scri- 

it  proxime  capax  ,  ut  pater  bihir  unica  v. 
•tur.  Scholastici  hoc  vocaat  (4)  £t  hoc  scnsu  ,  jgraece  scribi-' 

\  fundandi  sivc  fundamenr  tur  àyc'yytirov  .  duplici  v  inlerjvcta. 

9imum  reiationis.  Ri^d.o-  Ilacrvtici  j  qui  nunquim  bona  fide 

Mtici  praetcrca  contcndunl ,  pu^nant ,  utramque  oiim  significato- 

ludamentiini  proiimum  re-  ncm  permutabant ,  ut  dcciperent  in-' 

fimoam  netcto  ([oam  super*  cAutot.  Qr.  1.  Joob*  JhmmC»  Jh 
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prout  cxprimit  non  emanatum  ,  sive  crealione ,  si?e  ge- 
iieratione  ,  sive  productionis  alio  genere  quocumque.  Pri- 
mo seiisu  communis  est  Iribus  pcrsonis  ,  aeque  enim  ncc 
factae  ,  nec  creatae  siint  ;  imo  et  ipsi  convenit  divinae  cs- 
senliae.  Socundo  scnsu  communis  est  Patri  et  Spiritui  San- 
clo  ,  neuler  quippe  generaUis  est.  Postremo  sensu  solius 
Palris  propria  est  ,  utpote  qui  solus  sit  principii  cujus- 
cumquc  txpcrs  et  orlginis. 

29.  Vcrum  ingeniti  vox  ,  hoc  tertio  sensu  explicata , 
bifariam  aceipi  potest,  negative  scilicet  ^o.  privative.  Ne- 
gativa vocabula  ea  sunt ,  quibus  removemus  a  subjedo 
iifTectionera  aliquam  ,  quae  nequeat  prorsus  illi  conve- 
nire ,  ut  cum  Deum  dicimus  ìmmortalem  ,  iìicorru- 
ptum  ,  etc.  ;  privativa  vocabula  ea  dicuntur  ,  quibus  si- 
gnificaraus  non  adesse  in  subjecto  aliquo  propriclates , 
quae  cum  ilio  possunl  coliaerere ,  ex.  gr.  caecitas  ,  aiiien- 
tia  in  bominibus.  Hinc  si  vox  ingeniti  òì\\n\xe  essentiac 
tribuilur  ,  negative  sumitur  ;  si  Patri  trìbuatur  ,  qua  per- 
dona divina  tantum  est ,  privative  acccipitur  ;  si  vero  de 
I*ati-e  dicatur ,  quatenus  Pater  est ,  tunc  negative  sumi- 
lur  ,  et  exprimit  notionem  quamdam  primae  persanae 
propriam  ,  qua  ncgatur  in  Patre  productio  quaecumqnc. 
A^olio  enim  est  id  ,  quo  personas  valemus  alteram  ab  al- 
tera secernere  atque  internoscerc. 

30.  Patet  igitur  ex  dictis  ingenitum  nec  substantiam 
signi ru:<'!re  ,  nec  qualilatem ,  nec  relatlonem  ,  nec  posi- 
ti\um  quidquam ,  sed  relationis  potius  negationem  ;  seu 
cxpriinero  Patrem  non  ^ss^  a  principio  ,  ut  a  principio 
sunt  aliae  duae  pereonae. 

fdc  orthod.  ,  lib.   i ..  cap.  8  ,  ciim  Orai,  xxiii ,  ets.  Epìpìianium  ^  Eof 

noia  1   LoQiKi'n,  qui  obscryat  re-  res.  l\it,  aperte  obserTaase  ommAO 

ivTf9>  fiMir  •Is'inct'oncm  agnovisse,  difPprre  «yfvrjTdy  et  •yevvijTo»  ,  ni  boc 

itit"'  q'jos  roporilur   aiictor  Dìalo"  genilum  ,  \\\\\à  creatum  qì  condita» 

gorum  adr.  .frtmtos  ,  f\v.'ì  Alliana-  sicnifirel.  Nam  prima  vox  a  ytitofut,     ^ 

sio  odiudicanliir   ;    vX  jam  prìmum  fo  provcnil ,  allora  Tcroa  7fvNttri     ^ 

B.  Grog.  Naziapzcauin  pr^ciiuìne ,  fff'snOy 


\ 


Gap.  1.  de  vocibus^  eie.  Sii 

bscrvandum  dcniquc  est  veri  longe  similius  vo- 
onac  esse  relati vam  in  dlvinis,  et  non  absolu- 
primario  et  dircele  relalionem  exprimere  ,  se- 
ct  in  obliquo  ,  seu  indireete ,  designare  substan- 

ilelalira  pariter  sunl  nomina  Patris  ,  Filii ,  et 
Sancii ,  qiiae  primario  proprietates ,  secundario 
m  signiQcant  ;  secus  ac  evenit  in  voce  Dei,  quae 
natiirani ,  secundario  personas  significat. 

haec  de  bis  vocibus  ac  denominalionibus  hic 
iis  limine  delibasse  sufliciat  ,  ad  tricas  praeca- 
icreticorum ,  eorumque  facilius  suo  loco  falla- 
^ndas. 


I  fcrbuit  ìntcr  theo1on;os 
ulnim  personae  vox  di- 
itiam  sip^iiìlicarct ,  iiiili- 
Klaiionem  ,  an  con  Ira. 
Vas^fucz ^  in  I .  p.  s.  Tho- 
,  disp.  cxwii^  cap.  I  et 
ertim  cap.  2,  ubi  statuii 
na  nuin(Mi  personae  si^ 
JKitUùer  ci  dìrL-cle  sub- 
ìOieria/iter  sod  dircele, 
C8S(*ntiaiu  autcui  consc- 
i  sic  mediani  quaiudam 
nis  est ,  ud  prinias  duos 
Bciliandas.  Allain<*n  Pe- 
Trinit.  lib.  iv  ,  cap.  1 1, 
n  animadverttt  i  ]ktso- 
!X  eoruni  esse  noiuiuum 
!  concreta  dicunlur ,  hoc 
I  completa  ,  quorum  al- 
;li  instar  est  ,  alterum 
lac  subjectum  afTiiùt  , 
M  in  l)co  nihii  sii  cjusr- 
lla  pars  aut  compositio , 
s  eum  cogitationc  descri* 


bimus,  quasi  gniddam  insit  in  ilio, 
quod  subjccti  Ticcm  habeat,  quiddam 
aiterum  forroac.  Quaro  persona  di- 
vina ex  natura  ,  sìtc  esscnlia ,  Tclut 
sobjecto  ,  et  proprietatc ,  quae  tau- 
quam  forma  est  relativa  ,  com|)oni- 
tur.  Sed  cmbif^itur  utram  partem  pro- 
prie ac  piT  se  directaquc  notionc  per- 
dona si^niiicct  >  .  Deinde  ,  excussis 
diversis  veterum  et  reccntiorum  sen* 
tenliis  ,  concludit  §  9  ^  juxta  groeco- 
rum  latintirumque  patrum  ncc  non 
conciliorum  auctoritatem  ,  personae 
vocabulum  dirocta  et  ,  ut  loqui  so- 
leni  ,  formali  signilicatioue  non  es- 
sentiam ,  scà  propr'ctatem  nlntivam 
in  Dco  notare ,  indireete  oc  frubob- 
scure  essentiam  si  ve  substanllam.  A- 
porit  praettTea  originem  hujus  di£ce- 
plationis,  ortae  ex  divrr-a  occi'ptio- 
ne  apud  voterc^s  vocis  sulistantiae  , 
quae  inttTdum  personùc  nojiinc  dc- 
si^nabatur.  Gens.  lue.  cit« 


Mi 
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CAPUT  II. 

DK    MBLERICA    DIV1NAE   ESSENTI AE   t'MTATE   IN   TRIBlfS 

PKRSONTS 


3J5.  Fidei  noslrae  dogmatii  non  ox  ralione ,  «ed  ex  ne- 
\eIatlone  prohari  dobcnt  ;  id  est ,  debet  inquiri ,  utram 
Deus  revelaveril  no!>is  nec  ne  lìoc  vel  illud  dogma  sen 
iny steri um.  Si  constel  de  hoc  facto  ,  Deuni  nempe  re- 
i{)sa  aliquod  dogma  revelasse  ,  credendiimque  nobis  pro- 
posnisse  ,  homo  fimi  iter  assentiri  ei  tenetur.  Non  aliun- 
de  autem  nobis  constare  polest  Deum  revelasse  nisi  ex 
Scriptnris  Sacris  ac  traditione  ,  quarum  ciistos  et  inter- 
pres  ecclesia  est ,  jiixta  ea  quae  a  nobis  constituta  sunt 
in  tractatii  De  vera  religione  ,  part.  II ,  propositionum 
serie ,  quas  illic  evolvimus  ae  vindicavimiis. 

34.  Hac  via  propterea  incedcntos  ,  dimiltimus  quae- 
siionem  ,  ulmm  ,  supposita  cliam  revelalione  ,  demon- 
slrari  ratione  possit  nec  ne  existentia  sanctis^^imae  Tri- 
nit'ìlis  ;  qnod  aliqui  afHrmnnt ,  alii  negant  (i).  Rationis 
niuniis  proprium  est  oslendere  nullani  in  hoc  ,  qiiom- 
admodum  nec  in  alio  qnoouFnqne  religionis  nostrae ,  my- 
sterio  repugnanliam  inveniri  ;  quod  quidem  praestabimiis 


(1)  InttT  ceteros ,  \\sì\  prrhibentur , 
supponila  revi'ìalioiu-  ,  voliiissc  osten- 
dU'rr  r\ife(rntiam  ss.  Trtnilrtlì* ,  rmi- 
net  Ilu{^  ViciorÌHuss.  Bcniardocoac- 
vus  ,  /A*  Sacram.  Ilb.  1  ,r«p.  11  ; 
Richardiis  ilom  Vioforiinis,  in  opiTe 
J/e  triffus  appfopriutis  pasonig  in 
Trinità!.  ,  od  O.  BiTnardum  ;  ac 
prae«erlim  CL-lcherrinnis  Card.  De 
Chuisa,  lum  in  op«Tf  Tk  dacia  igno- 
rintia  ,  \h.  n,  c«p.  «4  *"™  '"  ^*^' 
Pos.fst, ,  cftp.  7  ;  i:b.  De  Berrìlh  , 
c«p.  2«  <'t  fcoq.  ;  rb.  f>e  renaiione 
xpitnime  ,  cap.  24:  Vib.  iv  Kxerci- 
"  n.  serm.  ult.  ;  ilriii  'n  lib.  Ve 
Jidet,ciif.  1  et  ^'i ,  ubi  suggirit 


raetbodum  ratiocìnandi  9  quae  iiidis 
vi  c!ialdaeis  pcmiadcdl;  iii  Cribrcr 
tùme  alroranf  ^  lih.  11 ,  cap.  3.  4*^ 
(Vid.  ha<-c  io  duobus  prioribus  iom. 
opp.  (HÌit.  Basii.  i:t6S).  Ips'i  prac-ive- 
rais.  Anstlmus,  lib.  De  fide  7*m. , 
cap.  2.  Kx  rfxrntioribus  laudantur 
IIorm»ii<»^i:.  Pini ,  vj.  Gong.  s.  Paoli , 
in  I^'otoloffia  ;  CI.  Mastrofini  ,  in 
«pT«'  cui  li  luì  US  :  Metaphyaìca  «• 
hiimv*r  ,  cujus  nonnisì  %ol.  i,tjpis 
cxcusum  est ,  Romac  1816  ^^  demvm 
Tli.  Vinciiìlius  Fallctli ,  Canon,  rt- 
{Tuì.  in  op<»ro  :  Lo  studio  analitico 
dMi  religione y  toI.  11,  capp.  Sci  j| 
Roma  i8Ì!7. 
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olvendo  difficultates  ,  quae  ab  ejus  impugnalorlbus  et 
atione  proTeruntur. 

35.  Et  duplici  proinde  fonte  revelationem  mysterìi 
s.  Trìnilatis  oslendemus  ,  et  Scrìptura  et  et  peq^etua 
«ditione  ,  seu  ecclesiae  fide  ac  professione.  Rursum  cum 
jusniodi  revelatio  nobis  duplici  ratione  constare  possit, 
un  directe  ,  per  ea  scilicot  testimonia ,  quae  loquuntur 
e  tribus  divinis  personis  in  essentiae  unitate  ,  tum  i/t- 
^^ecie ,  per  ea ,  quae  divlnitatem  persouarum  singula- 
■m  adstniunt ,  bine  ea  omnia  ,  quae  proferemus  ad  eyin- 
endam  etistentiam  Trìnilatis  in  unitate  essentiae  ,  pa- 
ìler  evincent  divinitatem  uniuscujusque  personae  ,  et  ea  , 
piac  etbibebimus  ad  probandam  divinitatem  harum  sin- 
(olanim  personarum ,  probabunt  pariter  mysterium  Tri- 
iHatis  in  essentiae  divinae  unitate  ;  non  enim  in  partes 
cìndi  divim'tas  potest. 

36.  Etsi  autem  prius  et  lestimoniis  biblicis  ostendamus 
Qjsterìi  propositi  veritatem  ,  ac  postea  et  sensu  traditio- 
udi  ^  non  propterea  has  disjungimus  probationes  ,  quae 
nutuo  se  complectunlur  ;  sed  solum  ,  ut  ordini  et  perspi- 
cullati  consuleremus ,  id  a  nobis  praestitum  est. 

PROPOSITIO  I. 

Tres  sunt  in  una  divina  essentia  personae 

realiter  disUnctae 

Probaiur  primo  ex  sacris  liUeris  generatòn 

37.  Haec  propositio  est  de  fide  ,  ut  conslat  tum  et  su- 
)erius  recitatis  symboli  Atbanasiani  verbis  ,  tum  et  omni- 
HK  catbolicae  fidei  professionibus  ,  atque  et  Gonc.  Later. 
V,  cap.  Firnuler ,  ciijus  verba  superius  pariter  retulimus. 

38.  Licet  ncque  panca  ncque  obscura  occurrant  in  Ve* 
ni  Testamento  testimonia  ,  in  qui  bus  pluralitas  praedi- 
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calur  pcrsoriariim  ,  ut  (ioii.  1 ,  26  :  Faciamus  hominem 
ad  infialine  ìì  et  simìliludinem  iioslram  ;  ihid.  Ili,  22  : 
Ecce  Adam  (fuusi  iinns  ex  nobis  factus  esl  ;  quae  non- 
lusi  per  vini  do  l)eo  seciim  colloqiionlc  ,  atque  absurde  tan- 
(|uam  ad  Angeles  dicla  ,  cxponi  possunt  ;  ncc  non  ea ,  quac 
j)assini  leguntur  si  ve  in  i\salmis  ,  praeserlim  II ,  7  :  Domi' 
nns  dixit  ad  me  :  Filùis  meiis  cs  lu  ,  ego  hodie  gema 
te  ;  et  Psal.  CfX ,  i  :  Dixil  Dominus  DomitiO  meo  :  sede 
a  dextris  meis  ;  adhibita  praesertiin  exposilione  Uim  Pauli 
tuin  Chrisfi  ipsius  (i) ,  sive  alibi  saepe  ;  cum  taraen  ex- 
pressarli  trlujii  distindanim  personarum ,  in  eadem  divi- 
na natura  subsistentium  ,  doctrinam  Ghristus  Dominus  pa- 
tercccrit ,  ideo  ex  Novo  Foedere  polissiumm  veritatem  pro- 
positi dognialis  ostendtimus. 

?9.  Ac  I.  quideui  apertissima  sunt  Christi  verba  , 
Matth.  uh.  ,  Eunles  ergo  docete  omnes  gentes ,  Aflpft- 
zmtes  €08  in  nomine  Patris  et  Filii  et Spirilus  Sancii. 
Qiiibiis  verbis  tres  personas  realiter  distingui  ostcndit  pa^ 
ticiila  copulativa  et  ;  unam  autem  designari  atque  indi- 
viJuam  Irium  hamni  personarum  cssentiam  illud  in  no- 
mine patefacil  ,  quo  signifioatur  gratiam  regeneratìonis 
et  renovationis  ,  qua  filii  Dei  ellicimur  ejusque  famulatui 
inancipanuir  ,  acctptain  referri  debere  Deo  ,  in  tribus  per- 
so:us  subslstenli  (2)  5  pcrinde  enim  valel  vox  ilia  in  no- 
mine  ac  in  auctoritate ,  virtule  et  c3ieicntia  ,  prout  bi- 
I»lica  ipsa  documenta  testantur  (3). 


(i)  Cfr.  Prud.  Maran  conp.  s.  !S fan- 
ri  j>raeclarissiiuum  o^ius  ,  quo  sacj)© 
utc'iuiir  in  (lcH»iirsu  liujus  Irnct.  Diri- 
i,ilu.s  D.  iV.  J.  C.  voi.  I,  fui.  Paris. 
1/4^  ,  p.  I  ,  lib.  I  ,  cap.  I  ;  Ptjtav. 
Jfe  Triti,  lib.  ii  ,  cap  7  ;  cfr.  rliam 
Oiisert.ad  Cen.  i;  idypvoHs.  Tri- 
ìitiul/s  Ititjstirh  coulr'i  Juc/jtos  et 
/laeielicos  omju's  anlUrinitarùnt ,  in 
(.olicelo  Uo;n:;iio  proio>  la  ,  a  Prtro 
^urti,  S.  .1.  ;jjs;ila  Thciauro  Tiie> 
i'>;;i(*o  P.  Ziccaria.-  ,  lom.  in,  p.ig. 
840  ,  Vcn»  liis  176^. 


(2)  Ino{)tc  proi^ns  quaerunt  tmiU* 
rii  prdcni  reiiTrc  <*x  an^usliis  .  in 
quas  cos  conjicit  prai'scipta  n  Chri- 
slJ  haplizandi  forma  ,  dum  illud  ù 
nomine  de  baplisDio  Patris  ci  Fi- 
lii ,  de.  interprclanlur  Tel  de  doclri- 
na  \v\  de  dì^cipulatu  ,  eie.  ,  quae 
intcrprrtalioncs  omnos  violculae  nint 
et  obvio  s<*nsui  contrarice,  ul  in^ 
r'.us  oslcndcmus.  Cfr.  Maran  opere 
cit.  pari.  2  ,  lib  I  ,  cap.  i7.$<> 
Potav.  D.  Triti,  lib.  11,  cap.  i9,  $8. 

(3)  Cfr.  intcr  cctera  Àct.  ui ,  ^* 
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\o.  Nec  mìnus  insigne  est  ad  rem  nostrani  testimo- 
un  ,  quod  occurrit  Joan.  XV^  26 ,  ubi  Ghrìstus  ait  : 
m  venerit  Paraclitiis ,  quem  ego  mUtam  vobis  a  Pa* 
,  Spiritum  veritatù  qui  a  Patre  procedit ,  tUe  testi- 
nmm  perhibebit  de  me.  Tres  ibi  pariter  distinctae 
omemorantur  personae  Pater ,  Filius  ,  Paraclitu9  , 
q[aidem  eadem  divina  natura  praestantes  ;  altera  enim 
Filius  ,  ejusdem  ergo  naturae  cum  Patre  ;  altera  vero 
Patre  procedit ,  non  igitur  facta ,  aut  creata  ,  sed  a 
le  emanans  eo  sensu  ,  quo  Filius  dicit  de  se  ipso  , 
ìà  exierit  a  Patre  (Joan.  XVI,  27,  28),  Huc  pariter 
mintur  vcrba  Chrisli  (ibid  XIV,  16)  :  Et  ego  rogabo 
Irem  ,  et  alium  Paraclitum  dabtt  vobis.  Tres  enim 
9(mae  in  vocibus  Ego  ,  Patrem  et  Paraclitum  indu- 
itur  per  mufuam  relationcm  ac  comparalionem  Filii  ad 
rem  et  Paraclili  ad  Filium ,  ut  pronomen  alium  de- 
rat ,  quasi  diceret  :  Ea  ratione  ,  qua  Pater  dedit  Me 
tts  ,  qui  Paraclitus  sum  ,  sic  ,  cum  ego  abiero ,  dabit 
IO  ParaclHum  alium.  Quod  vero  unius  pariter  sub- 
itiae  sint  tres  istae  personae ,  patet  ex  totius  orationis 
e  ;  cum  enim  Phili{)pus  ,  desiderio  taclus  videndi  Pa- 
li y  sic  Ghristum  fuisset  percontatus  :  Domine ,  ostende 
w  Patrem  ,  et  sufficit  nobis;  dicit  ei  Jesus:  Tanto 
ìpore  vobìscum  sum  ,  et  non  cognovistis  me  ?  Phù 
ìe  ,  qui  videi  me  ,  videt  et  Patrem....  Non  creditis 
a  ego  in  Patre  ,  et  Pater  in  me  est'ì  verbo  ^  quae 
loipior  vobis  ,  a  me  ipso  non  loquor  ;  Pater  au- 
\  in  me  manens  ,  ipse  facit  opera  (Joan.  XIV,  8  et 
|.  ).  Jam  vero  i.  in  Iiis  una  praedicatur  Patris  ac  Fi- 
e£Bcientia  et  actio  ,  quae  unicam  expostulat  substan- 
a  ;  2,  commealio  Patris  in  Filium  ac  vicissim ,  quae 

mmine  J.  C,  Nazareni  surge ,  alibi  passim.  Ex  quibus  eridens  fit 

;  et  cap.  4  >  IO  •  I^  nomine  D,  idem  esse  baptizan  in  nomine  ac  in 

\  C...  in  hoc  iste  adstat  coram  potcstatc ,  auctoritate  ,  efficientia  iri- 

r  sanus  ^  Marc.  uU.  :  In  nomi-  um  penonarum ,  in  quas  credimtts 

§eo  daetnom'a  cjìcient ,  eie.  Et  et  sper«mus. 
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dori  non  possel  al)sqtie  identitate  naturae  ;  3.  affirmatur  |- 
uno  viso  altenim  viderì  ;  quod  consequens  non  esseit ,  si   ^ 
diversa  Foret  *  Filii  a  Patre  substantia  \  nam  in  hoc  casa   - 
vidcrenlur  duo  piane  distincta  ac  diversa  (i).  Quoniam    < 
Tcro  tortìa  persona ,  qnalis  ibi  describitur  ^  vere  Paradi-    > 
tus  est  y  perinde  ac  Fllius ,  cura  dicatur  a  Patre  prece- 
dere ,  quemadmoduni  de  Filio  dicitur,  quod  processerit 
a  Deo  (Joan«  Ylfl,  \,%)  et  exiverit  a  Patre  (Jean.  XVI , 
27)  ,  necesse  est  et  illara  cum  Patre  et  Filio  in  divina  ea- 
dem  et  unica  cohaerere  natura.  Tres  igitur  in  citatts  te* 
stimoniis  designantur  personae  subsistentes  in  eadem  es- 
sentia  divina. 

4i.  Denique ,  ceteris  omissis  ,  eadem  veritas  conCrma- 
tur  ex  verbis  :  Audite  audientes  et  nolite  intelligere , 
quae  dieta  a  Deo  Patre  testatur  Isaias  (cap.  ¥1,9),  pro- 
lata a  Deo  Filio  eihibet  Joannes  (  cap.  XII ,  4o ,  40  9 
dieta  a  Deo  Spiritu  Sancto  docet  Apostolus  (Act.  XXVIII , 
26  )  ;  cum  eadem  propterea  personis  singulis  tribuatur  ef* 
ficientia  ac  praedicetur  gloria  et  majestas  (2) ,  una  igitur 
trium  distinctanim  personarum  Deitas  praedicatur.  Qua- 
re  optime  s.  Basilius ,  haec  expendens ,  ait  :  Propheta 
inducil  Patris ,  in  quem  Judaei  credebanty  persanmi; 
Evangelista  ,  Filli;  Paulua ,  Spiritus  ,  illum  ipsum , 
qui  visus  fuerat ,  unum  Dominum  Sabaotlh  commum' 
ter  nominantes.  Sermonem  ,  quem  de  hypostasi  insth 
iuerunt ,  distìnxere  ,  indistincta  manente  in  eis  die  wo 
Deo  setitenlia  (3). 


(1)  Cfr.  apud  Pelav.  De  Trin, 
lib.  li  ,  cap.  Il,  §  4o  ('t  seqq.  Plu- 
ra  painira  testimonia  y  quae  insìgnem 
hunc  locum  oxponunt  y  o  tendtrntes 
ex  eo  eamdciii  iiiefise  Patri  ac  Filio 
naturam. 

(»)  Cfr.  apud  Maran  y  op.  cit.  lib. 
I ,  part.  2  ,  cap.  1 7  ^  §  3  ^  qui  totam 
hanc  ar^unicntationcm  in  pieno  suo 
lamine  posuU, 

(3)  CotUra  Eunonuum  ,  lib.  v  , 


tom.  I  ,  pag.  Sol  ,  edit.  Mtiirii. 
Paris.  178  f  I  'O  frpcfiiniii  ro»  He 
r^of  ilo'viytìrat  irpocTMirov  rei  wofi 
*ìouBouoii  ireiriartufJt>9TfoW  o  fùayYf 
XKxWf  roù  utoO'  6  llatjXof  ro5  «vnr* 

Ss'yra  xoiveài  oytfiet^ovrt; .  Ai^mtci 

dStat^iTOu  jiMyovTOf  iv  àuroi  $  soù  tf 
£1  ivòi  Bioù  f^ovfifÀaroi» 
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fk  Haec  autem  hìsque  siinilia  biblica  testimonia  nia- 
nnen  etiam  accipient  ab  iis ,  quae  prorcrenius ,  cum 
mU  ac  Spiritus  Sancti  divinilate  seoi*sum  disseremus. 
pterea ,  quae  aliata  sunt ,  nisi  vini  ipsis  iiiferainus , 
1^  evincuDt  y  quod  primo  loco  ostendendum  assum- 
H,  tres  realiter  distinctas  persoiias  ia  essentiae  di* 
ft  nnitate  in  sacris  lilteris  praedicari. 


» 


DIFnCCLTATES 


L  I.  Obj.  cum  Wegscheider  (i).  i.  nullus  exstat  Scri- 
le  Sacrac  locus  ,  quo  universa  illa  doctrina  claris  et 
verbis  tradita  atque  finita  sit ,  nullus ,  quo  vel 
lum  Tpuxdoq  (  Trimtatis  )  reperiatur ,  vel  personor 
Deo  distinctio  earumque  oixoovalx  (  constibstantio' 
Leommemoretur.  2.  Nobilis  vero  ille  locus  qui  man- 
baptismalc  exhibet  ,  apud  Matth.  XXYIII 919, 
;mali  speciem  sententiae  ab  ipso  Jesu  Ghristo  pro- 
Tidelur  conciliasse  ;  quo  loco  etsi  Pater  Filius  et 
Sanctiié  vere  distinguitur ,  Filium  tamen  et  Spi- 
^•Sanctum  ejusdem  cum  Patre  et  essentiae  et  digni- 
neutiquaiu  probatur  ,  nec  aliud  quidquam  ibi 
litur  ,  nisi  hoc ,  ut  christiani  ea  religione  obstrin- 
quae  Deum  esse  Patrem  bominum,  Jesum  Mes- 
.,  et  Spirituni  Sanctum  singularem  quamdam  Dei 
personae  forma  indutam  ,  etc.  (Alalth.  HI  ,  16  ; 
Il  3i  9  57  coli.  Lue.  I9  35  ;  Àct,  X  ,  38  )^  incrementa 


■%  79-80.  Hic  adnoto  me  liben- 
ammo  ratonalistarum  argu- 
nferre  ^  tum  quia  quidquid 
D  aniesiguan's ,  sociiiiants, 
ribus  arionis  j#rolatuiii  est  ^ 
le  ne  ai  catholici  nihil  uiiouam 
||iÌ9Cere  ausi  fuerint ,  confidcn- 
Ifrogant  cungeniiitquc ,  una  su- 
ijit*  cxquisitioris  cujusdani  ini- 
Ut  ae  malitiae  appcjulice  ;  qua- 
roocAtiurcs  ù>U  prolligauliii- , 


antiquiores  illos  etìam,  quorum  ^rm^t 
utuntur  ,  profligari  Decesse  est  ;  tum 
qua  apertissime  eiìnde  patebit,  quam 
tandem  exigui  rationalistae  s^nt  ^  qui 
sibimet  imperitisque  tanti  fideri  so* 
lept ,  quique  pouitiorem  quamdain  , 
niisquam  alias  cxoogitatam  y  tr:can- 
do  scicntiam  ostenderc  satagunt  ;  tum 
dcmum  y  quia  cos  a  nemiiie  UuctcDu:ii 
ex  prolbsso  «unfut^tos  yideo. 
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atque  eOectus  noyae  religionls  in  animis  homlnum  pro- 
movere  doceat  (Act.  XIX.  2-6  ;  I  Cor.  U ,  io  et  seqq.  \ 
XII ,  3  et  seqq.  )•  3.  Eadem  fere  ratio  est  dìcti ,  quod  ei« 
tat  II  Cor.  XIII,  i3,  ubi  Apostolus  chrlstianLs  apprecatur, 
ut  favor  Domini  Jesu  Mcssiae  et  amor  Dei  illis  contin* 
gat ,  et  ut  Spiritus  Sanctus  ejusque  dotes  eum  illis  com- 
municentur.  4*  Ncque  magis  dogma  illud  probari  poteat 
altero  loco  Matth.  Ili ,  16-17  ,  ^^^  ^^^^  Messiae  per  ha- 
ptismum  inauguratio  ,  sub  velo  quodam  mythico  enarra- 
lur.  5.  In  cetcris  autem ,  quae  adduci  solent  ,  testimo- 
niis  I  Cor.  XII ,  4-6  ;  I  Patri  1 ,  1-2  ;  Rom.  XV,  3o  ;  Til. 
Ili ,  4'6  i  ncque  trium  in  Deo  personarum  neque  ò^^cv- 
o/ag  (  consubstantmlitalis  )  earum  ulla  fit  mentio.  Ergo. 
44*  Resp.  Ad  I.  Neff.  Non  unus  enim  tantum  vd 
alter  locus  ,  sed  plura  loca  Scripturarum  proferuntur  a  at 
tbolicis ,  ad  ostendenduin  Trinitatis  dogma  ;  ut  palet  etiam 
ei  probationibus  a  nobis  adductis  ,  ex  quibus  tum  trium 
personarum  distinctio  tum  earumdem  in  divina  essentia 
unitas  patefactae  sunt  ,  ideoque  et  é[jLoovai(x  seu  cansuih 
slaniiaLtas.  Quid  vero  refert ,  si  non  occurrat  in  Seri- 
pturis  vel  personae  vel  trinùalis  nomen  ,  si  constct  ei 
iisdem  de  re  ?  Non  enim  de  nomiuis ,  sed  de  rei  existentia 
agitur  (i)  ;  bac  enim  constituta ,  nomina  per  se  prolluunt 


(i)  Quod  sì  exlstcrent  Iiaec  nomi- 
na in  Scripturis  y  nonne  ca  pariter 
ralionalistae  eluderent  juxla  princi- 
pia a  se  posila  ?  Certe  in  Scripturis 
Christus  passim  Deus  et  Ft'lius  Dei 
nominalur  ,  ut  inferius  videbimus , 
Spirilus  Sancii  frcquens  pariter  men- 
tio fit:  numquid  proplerea  ipsi  Chri- 
Btum  Deum  confi tt'n tur  ,  et  Spiritum 
Sanctum  ut  personam  subsistentem 
habcnt  ?  Ad  eludendam  potius  om- 
nium horum  tcslimoniorum  biblico- 
rum  TÌm  ,  quae  dislinctionom  perso- 
narum in  uuitate  naturac  exhìbcnt^ 
sic  scribit  Wegscheider ,  §  79  :  t  Ex- 
stant  in  lìbris  Novi  Testamenti  Pauli 
maxime  et  Joannis  dieta  j  quibus  Fi- 


lius  Dei  et  Spiritus  Sanctus  in  ah- 
quam  divini  honoris  socletatem  tir 
mitti  vidcantur  ;  quorum  duplex  ci» 
sis  distingui  solet  ,  altera  eoruin  , 
quibus  Pater  y  Fiilus  et  Spiritus Sib* 
ctus  simul  commemoranlur  ,  altift 
eorum  ,  quibus  singiliatim  de  illis  ri- 
ponitur.  Ad  rectc  iulcliigenda  utrios* 
que  generis  dieta ,  probe  tcnendun 
cst^  non  propria  Ji*su  Cbristi  yerba il- 
io referri ,  s.  d  parlim  ejus  efiata , 
proul  ab  aliis  aliter  iutellecta  et  per 
traditionem  varie  cxornata  fucnat 
(quasi  Joanncs  Cbristi  efTata  ab  ips'tf 
ore  non  exceperit  ,  tanta  est  rati^ 
nalistarum  impudentia  !  ) ,  partim  sin* 
guloruffl  scriptorum  sacrorum  jodi* 
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,  45.  Ad  2.  sivc  ad  i.  prob.  Neg.  Nam  non  solura  spo- 
ciem  vidclur  conciliasse  buie  scntontiac  scii  dogmati  man- 
dahim  baptismale,  sed  fumlamentnm  cxhibet  dograatis 
eatfaolici.  Etenim  observatuni  est  Fih'um  dici  ci  appella- 
li per  comparai ionem  ad  Patreni ,  et  Spirilum  Sancliim 
per  comparalioncm  ad  Palrem  et  Filium  ,  ideoque  tre» 
distingui  pcrsonas  ;  cum  aiilem  in  baplisino  agatur  Ce 
li^nerationis  gralia  ,  quae  in  nomine  bariiin  Irium  per- 
sonarum  confertur  ,  et  quibus  propterea  drdicam'jr,  mc- 
rilo  infertur  ex  voce  illa  in  nomine  aequaiilas  ac  uiiitas 
bìum  personarulu  in  natura  divina. 
,  46.  Sic  neg.  per  baptisnii  formulam  non  aliud  prae- 
pcribi,  nisi  ut  cbrisliani  ea  religione  obslringantur,  qiiae 
Deum  palrcni  hominum  ,  Jesiim  Mcssiam  ,  et  Spirilum 
Sanclum  ut  singularem  Dei  vim  cxhiheat  ;  i.  quia  baec 
interpretatio  nova  est ,  et  ante  socinianos  et  rationalislas 
baudila  ,  et  cui  obstat  sensus  traditionalis  toiius  antiqui- 
llitis.(i)  ;  2.  quia  est  abmrda  ,  baptizareraur  enim  in  no- 
■ine  seu  auctoritate  et  eHicienlia  vis  et  ejjicientìae  Spiri- 
In  Sancii  ;  3.  quia  est  violenta ,  quis  enim  verba  Christi , 
|ifDut  sonant  in  sensu  obvio ,  audiens ,  inleliigat  patrem  bo- 
minum  ,  Messiam  et  ellicaciam  ?  4.  quia  est  contraria 
iliis  Scripturae  textibus  ,  praesertim  Joan.  XV,  26;  XI V, 
16 ,  superius  adductis  ,  in  quibus  Ciìristus  exbibct  Spi- 
ataim  Sanctuni  ut  personam  subsislenlem ,  quae  proccdil, 
operatur  ,  et  eum  vocat  alium  respectu  sui  ipsius  ;  nisi 
igitur  impie  dicamus  vel  Chrislum  non  es^e  persouam , 
nd  prosoj>opoeiam  et  vim  ,  vel  improprie  imo  et  insulse 


ìi(^ibus  profecto  ante^T.-nJiim  est 
liiciiiin  ralioualisliiriim  )  jk-c  ubivis 
fcicoDS**nUn.?a(  ci  ì\ù\\  soiilianl  de 
ripturibus  sacris  isli  nuvi  ])rot<'stan- 
%\\  ncc  salis  p(*rspicuc  cnuricata  s. 
{i)  Lbi  ouLinda  (*sl  imrviin  ì»ll)i  co- 
iCfviis  ii4.'otcri%-orjDi  l>ililì('.)runi  a- 
giidi  rallo.  ipsi  ail -o  cKiollunl  in 
rriDciieutìca  rrgulam  uaas  loquen- 


di ,  uti  Tocant ,  quem  sta  tu  un  t  vc- 
lut  pniiiariuui  cr.lcrìum  inlcrprcta- 
tionìs  ('\clusa  inUTpn'talione  ccclf- 
sac.  Quando  vero  provocantur  ad 
sensum  tradì tìonalcm  prrpctuum  aii- 
ti'|u!tat'S  ,  qua»'  prolV'cto  osi  t<'sl.s  l(*- 
^itintiis  hujiis  Lrjucìuli  usus  ,  niliili 
ìliuKi  faci  un  t ,  ci  st;nsui  antitjuiluUs 
privtttam  ìiiliTprilatioucm  op^uauiii. 
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rsse  locutum ,  Spiritus  Saactus  neque  prosopopoeia  est , 
nec  simplex  vis  et  efficienza  (i). 

47.  Dicesy  I  Cor.  X,  2,  Israelitae  perhibentur  òaptàa- 
ti  in  Moyse  ,  in  mi6e  el  in  mari  ;  et  ipsa  ecclesia  Roma- 
na in  animae  commendatione  precatmr  :  In  nomine  Pa- 
tris ,  in  nomine  Filli ,  in  nomine  Spiritus  Sancii^  in 
nomine  Angelorum  ,  etc.  Ergo  formula  In  nomine  Par 
tris  j  etc.  ncque  importat  per  se  distinctionem  et  subsi- 
stentiam  personarum  ,  ut  liquet  ex  primo  textu  ,  neque 
aequalitatem  dignitatis  et  naturae ,  ut  patet  ex  eeclesiae 
oratione. 

4.8.  Resp.  Neff.  conseq.  et  paritatem.  Nam  in  primo 
tcitu  dìcuntur  israelitae  baptizati  in  Moyse,  in  nube,  eie. 
non  autem  in  nomine  Moysis  et  nubis  et  maris.  In  ora* 
tionc  ecclcsiac ,  eo  ipso  quod  dicatur  distincte  in  mnnt 
ne  Angelorum  et  Archangelorum  ,  etc.  ,  distinguìtur  dì- 
gnilas  ac  natura  Angelorum  et  Sandorum ,  qui  inTOcan* 
tur  ,  ut  intercedant  apud  Deum  ,  a  Deo  ipso ,  seu  a  Fa- 
tre ,  et  Filio  el  Spirilu  Sanclo. 

49.  Ad  3  •  seu  2.  prob.  Disi.  Si  solitarie  accipiatur  di» 
ctum  Apostoli  non  est  prorsus  demonslratiyum ,  TV.  una 
cum  ceteris.  N. 

50.  Ad  4  >  seu  3.  prob.  Neg.  Eleni m  ties  ibi  dfstin- 
ctae  personae  aperte  commemorantur ,  persona  Filii  bapti- 
zati, persona  Spiritus  Sancii,  quem  Christus  vidit  descen- 
denlem  sfctU  columbam  et  venientem  super  se  (  Malth. 
Ili,  16) ,  si  ve  ut  dicitur  apud  Lucam:  Et  descendit  Sfa' 
ritus  Sanctus  corporali  specie  sicut  columbi  in  ipsum 
(  Lue.  Ili ,  22  ) ,  et  apud  Joan.  I  :  Fidi  Spirilum  descef¥ 
dentem  quasi  columbam  de  coelo  ,  et  mansil  super  eum 
(Joan.  I,  32)  ,  et  pei-soua  Palris  diceulis  :  JIic  est  Filius 

(i)  rios  texlus  ,  in  quibus  maxima  quac  ipsi  cffutiunt  de  Spiritu  Sancto» 

vis  asi ,  dissimulaiit  ad  versa  rii  nostri ,  ucmpe  ipsum  oss<!  effìcieìiiiam ,  eto. 

quasi  ncque  cx-slercnl ,  ut  sic  impu-  idoneo  loco  rcHlarguemus  ^  ubi  ^ 

ne  possint  delorquere  in  alienum  sen-  persona  Spiritus  Sancii  scrino  Bobìi 

fum  formulam  baptismatis.  Geteriini  orit. 


% 
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Vechis  y  in  quo  miht  compiaciti  (i)  et  majorì 
i  in  gracco  tcxlu  per  articulum  ò  ,  ut  hìc  distiii- 
r  a  justis  ,  [qui  non  sunt  iilii  Dei  nisi  per  adu- 
i.  Quod  si  filius  Dei  naturalis  Christus  est  ,  hoc 
eonstibslantialis  Patri ,  ut  inferius  apposite  ostca- 
ricuti  et  de  Spiritu  Saiicto. 
Juod  vero  additur  de  inauguratione  mth  velo  my- 
3UDI  totum  gratuitum  sit  atquc  ex  penu  rationa- 
lice  depromptum ,  quod  consistere  nequit  sivc  cuin 
im  sacrorum  vcracitate,  sive  cum  inspiratìone  di- 
lejìcinuis  ut  impium  et  falsum  ac  Ioli  antiquilati 
oin  (2). 

kd  5  scu  4-  prob.  D.  Seorsum  sunipta ,  7>.  una 
ìs  quae  adducla  sunt  N.  Nempe  haec  scrìbeliant 

in  cltatis  locls  cohaerenter  ad  fidei  doctrìnani , 
oclesiis  a  se  instltulis  praedicaverant ,  qua  suppo* 
b  formulis  apertissime  alludunl  ad  Patrem ,  Vi- 

Spiritum  Sanctum  a  se  praedicalos ,  et  in  quo- 
minc  initìaverant  fidcles.  Nisi  enim  hoc  constitua- 
anientuni ,  locutiones  illae  fiunt  prorsus  acuigma- 
o  constituto  ,  aperte  inlelliguntur  (3) ,  sunt  igitur 
totidcm  incluctabiiia  testimonia  fidei  traditae  al) 
i  j  ac  proinde  existenliae  dogmatis  nostri. 

Inst.  Sunt  quidem  varia  dogmatis  semina  in  ipsis 


bV  «ori»  0  ylòq  fJLOù  6  àya- 
•*  tCò6ì(.r,(Tot.  Mattli.  1.  e. 
odo   ralionaiislae   aliquid 
B  Scripluris ,  quod  in  uiic- 
m  detarqutTO  ni'(|Uount  , 
tanquam  ad  cxtrciiiaiu  in 
labuiaui  ad  niylhos. 
lim  I  CoT.  Ili  ^  4'^ ,  aperta 
rum  piTsoiiaruiii ,  ubi  di- 
Spiri  lus  ,  idem  Dominus^ 
auclor  divisiunum  i^ratia- 
fuppoiiatur  co^itum  co- 
vlerium  Triiiitatis  ipsis  ab 
iroedicatum  ,  iiaoc  vcrlia 
nsuffl  pracfefcrrcnt  ;  sed 

Jii. 


ilio  posilo ,  poterai  Apostolus  ad  ii- 
lam  iìdci  formulam  alludere ,  et  cor- 
tus  crai  se  ab  ipsis  intcliij^i.  Sic  Rom. 
XV  ^  3o  ,  ubi  idem  Àposloius  scribit  : 
e  Obswro  vos,  fraln-s,  p<T  Domi- 
num  N.  J.C.  et  per  cbarilalem  Sau- 
cti  Spiritus  y  ut  adjuvolis  me  in  ora- 
tìoiiibus  V4.*stris  prò  me  ad  Drum  i  ; 
ubi  rursum  tri'S  ptTsonaed  slinclac  ro- 
cens(*ulur.  Kadem  occurrunt  Tit.  iii, 
4-i),  aliisqucin  locis  ab  advcrsarìo  iii- 
d'catis ,  in  quibus  {NTpetuo  iit  allusio 
ad  nrceplam  ^  apud  christianus  iìdcm 
circa  Dei  unitatcm  ot  Trinitat«m  por- 
sonar  um. 
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libris  sacrìs  ,  ab  interprete  candido  haud  negligenda ,  sed 
I.  cadem  expUcari  debent  partim  e  philosophematibus 
qiiibusdam  judaicis  et  platonicis ,  quac  quidem  aevi  in- 
cultioris  indolcm  redolentia  jam  ante  religionis  christia- 
nae  orlginem  divulgata  erant  ;  2.  partim  ex  pio  quo- 
dam  in  magistrum  divinum  reverentiae  sensu ,  quo  ita- 
buti  librorum  sacrorum  auctorcs  vel  Jesu  ipsius  de  Mes- 
siana  sua  d  igni  tate  sentenlias  vel  narrationcs  de  singulis 
Jesu  factis  faiisque  mythicas ,  quarum  multae  satis  ma* 
ture  jam  prodierant  (cf.  Lue.  I,  i) ,  prò  suo  quisque  in- 
genio atque  judicio  varie  intelleclas  conceptasque ,  littc- 
ris  tradiderunt  et  amplificarunt  (i), 

54.  Resp.  ad  i.  Neffi  antec.  Revelatio  enim  divina, 
seu  veritates  divinitus  revelatae  non  per  pbilosophanata, 
sive  judaica  sive  platonica  aut  aristotelica ,  cxplicarì ,  aut 
cxponi  debent  ,  sed  per  sensum  traditionalem  ,  per  au« 
cloritatem  ecclesiae  colunmae  et  firmamenti  veritati8,ut 
suo  loco  oslendimus  (2)  ;  alioquin  de  nulla  verìtaiench 
bis  constare  posset.  Hoc  est  inventum  scro  nimis  indu- 
clum  a  rationalistis  omnem  revelationem  et  fidem  rejiden< 
ti  bus ,  qui  majori  reverentiae  sensu  feruntur  erga  Gce- 
ronein  et  Tacitum  aliosque  profanos  scriptores ,  quam  ct- 
ga  scriptores  sacros ,  ut  mox  videbimus.  Ncgamus  prae- 
terea  doctriiiaai  judaeorum  ,  prout  eruitur  ex  Sacris  Lii- 
teris ,  vocari  posso  aut  esse  pliilosophema  ;  judaeos  porro 
non  omnino  laluisse  Trinitatis  doijjma  ,  vel  saltem  Perso- 
namm  in  Dc*o  pluralitalem  ,  non  pauca  suadent  documen- 
ta j  tum  ex  Sacris  Lilleris  (3) ,  tum  ex  aliis  coi-um  seri- 


i; 


i)  Wc^sch.  ib.  §  92.  cap.  i  ad  17.  Sane  doctrinam  ImbC 

[2)  Traci.  De  verarelig.  pari.  2^  judaeos  iniiiiinc  laluisse,  ciìi»,  qoic 
prop.  3,  habi^ntur  in  >i.  T.  ctTtìssimc  coniut  ' 

(3)  Innumefa  prope  sunt  Icslimo-  Cum  cnim  Angelus  11.  Virgin«^«l' 
nia  ili  V.  T.  ,  in  quibus  do  plurali-  loq^icretur  (  Lue.  1  ,  3i  vi  5r<|t(.)i  , 
tate  pcrsonarum  in  D(;o  ^  ac  prar-  loijuilur  de  Filìo  \)v\  ac  de  Spinti  ^ 
serliiu  de  divinitalc  Verbi  seu  Filii  Sanclo.  Sic' eliAin  (  Mallh.  i.  w)t  ^ 
Imperla  mciitio  iit  ;  quae  coUe^ìl  et  allo;iuens  s.  Juseplmni  ;  ìt^m(^U^  .* 
f.*^>cDdit  CI.  Maran^  op.  cit.  lib.  i»  qi  1 ,  8)  Jooonet»  BapL  ^fsaoìi  i^  ^ 

-i 
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a  (i).  Quod  vero  attinet  ad  philosophetiia  plalo- 
diciinus  tantum  abesse  ,  ut  originem  dederil  Imic 
,  ut  haerctici  ,  qui  istud  teraerare  ausi  snnl  , 
Ila  schola  platonica  prodierint ,  vel  saltern  v.\  pla- 
ilacilis  commenta  sua  hauserint  ,  ut  inferius  dt- 
a). 


onfercnilo  a  Messia  in  Spi- 
> ,  et  alibi  passim  baben- 
9  quin  faiiquaio  de  novi- 
;tur  quispiam. 
a  judaeorum  rabbinorum 
altaipie  cTuta  c;x  anliquis 

flCripUs  ,  in  quibiu  scrmo 
Prinitatc  ab  ips  s  cognita ^ 
Raymimdum  Mart  ni  in 
iet'y  cum  notis  et  obser- 
Joa.  Da  J'oisin  ,  edit. 
liipsiac  1687  y  V^S'  ^44> 
|.  ,  417  et  43y  ,  pruiU 
ntur  in  margine  juxla  pri- 

PariS-euscui  iòji.  tìoc 
)6ius  pi  aestltit ,  et  claris- 
line  postea  culiocavit  om- 
torum  genere  CI.  Drach, 
iettre  d'un  lìabbin  voti' 
is  1S17  ,  loto  cap.  I.  Imo 

qui  ex  rcccntiunbus  pro- 
hoc  argmnentum  illustra- 

E.  W.  Uenustenberg , 
f  des  alien  Testamenti  ^ 
Ibriiiologia  f'eteris  Te^ 
ite.  tìerolini  i8'24>  prac- 
.  216  et  seq<[.  ,  qui  id 
r  ad  versus  a))surdas  by- 
:xpos:liones  Clerici ,  Sack 
;  suuDi  Comment.  t/ieol. 
.)PusLkuchen  (iV*  Lnitr^ 
ubi.  Urgesch.  scu ,  7n- 
licae  hùtoi'icae  primitì^ 

iSa3),  Uoseuiiiulleri  {iti 
Ut  in  Genes.  )  ,  Dewetle 

I  ,  §  luS),  Kwald  (  ia 
45  j ,  Costei  (  lu  .nU  S  Mt" 
viticis  et  exejtt.  in  Za- 
«enii  (in  Isai.  03  ,  9)  , 
non  pdLucorum  ;  scd  de 
!  ac  de  hoc  ari^umcnlo  ite- 
eri  t  suo  loco, 
rotestautibus  ;  scu  potius 


sociniams  ,  qui  eicclluerunt  in  hac 
calamuia diss4.>minauda  ,  de  platonicis- 
mo  sanctorum  ecclesiae  patrum  pri- 
mis praescrtim  ecclesiae  saeculis ,  pri- 
mas  obtinct  Clerious  y  ut  pattai  ex 
ipsius  Bibliothèque  unir er selle ,  tom. 
X  ,  p.  181  y  Èibliothéque  càoisie  , 
lom.  XII  ,  p.  ai3  ,  Jrs  critica ,  pag. 
fi,§a,ch.  Il,  pag  536 ,  Episl. 
Tiii  critica  ,  p.  268  ,  et  auctor  PUi- 
tonismi  detecti.  Hos  auctores  veiuti 
scrrum  pt.'cus  secuti  sunt  rationaiistae, 
qui  in  dogmate  de  Trinitate^  de  di- 
TÌnilate  Verbi  non  aliud  vident  nisi 
platonica  piacila  ,  in  palribus  vero 
nonnisi  tolidem  platoiiicos.  Hus  infe- 
rius  recensebimus.  Interea  praestut 
aiferre  textum  Clerici  ,  ex  quo  n.-ci-n- 
liorcs  liaus<frunt  suas  ideas  ;  se  por- 
ro scribit  Cloricus  in  sua  Arte  cri- 
tica ,  voi.  1  ,  pag.  536  :  «  Veljns 
cliristiaiii  y  qui  per  allquot  «aeeuU 
platonici  fuerunt,  cum  legerent  Seri- 
pturas,  ut  ex  ea  religionischrisiia- 
nac  systema  quoddam  colligerent  , 
plulonicas  suas  uoliones  Sciipturao 
uotionibus  ubique miscuerunt  ;  et  «fuod 
in  Scripturis  non  legebalur  ,  (juod- 
que  credi  volebant  ,  ex  t-a  dedux^:- 
ruat  consectariis ,  non  ex  uno  loalv' 
derivalis ,  scd  ex  IMatojie  aeque  ac 
ex  Propbetis  )  .  Uuic  iu  omnibus  sub- 
scribitauetor  Platonùnni  dctectt.  Ast 
istorum  audaciani  frigit  duct'ssimas 
P.  Baltus  in  opere  quod  iaiHirib.tur  : 
Véfense  da  ss.  Péres  accuse^  de 
Platonisme.  voi.  unie.  in-4>  Paris 
1711.  Quod  quidem  opus  divisum  est 
in  IV  libros ,  in  quorum  i .  osteudit 
ci.  auctor-  palres  minime  insti  tu los 
fuisse  in  philosophia  plalonica,  lai. 
sumque  esse  pbilosophiam  istam  re. 
gnasse  in  ecclesia  primis  saeculis  i 
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55.  Ad  2.  Neg.  i.  Quia  alioquìn  actum  csset  de  seri- 
ptorum  sacrorum  vcracilale  et  inspiratione.  2.  Quia  se- 
queretur  auctores  sacros  ex  pio  affectu  ,  seu  potius  ex  as- 
sentatione  in  magistrum  suura  graviter  mentitos  fuisse  ao 
universum  terrarum  orbem  necessario  in  errorem  indu- 
xisse ,  donec  vencrint  ratlonalistae  ad  errorem  hunc  de- 
tegendum.  Quod  quam  absurdum  ci  impium  dictu  sit, 
nemo  non  videt.  3.  Quia  faLsum  est ,  mjthicas  narratio* 
iies  jam  prodiisse  ab  ipso  evangclieac  praedicalionis  exor- 
dio.  Ncque  hoc  evincit  locus  cilatus  ex  Lue.  I.  Si  enim 
bene  attendatur  Lucae  texlus  ^  patebit  ipsum  coatrarium 
dicere  ;  ait  enim  Evangeh'sta  :  Quoniam  quidem  multi 
conati  sunl  ordinare  narrationem ,  quae  in  tiobis  com' 
pletae  sunl ,  rerum  ;  sicut  tradiderunl  nóbis  ,  qxd  ab 
iniiio  viderunt ,  et  ministri  fu&rvnt  sermonia  ,  visum 
est  et  mihi^  etc.  ;  quibus  postrerais  verbis  ostendit  se  ncm 
solum  non  improbare  eos ,  qui  ante  ipsum  litlerìs  res  a 
Christo  gcstas  consignarunt ,  verum  et  se  cuin  illis  con-, 
ferre  ;  quod  non  fecisset  profecto  ,  si  falsas  ac  mytbkas 
narrationcs  iili  congessisscnt  (i).  4-  Sed  dato  eliam,  quod 


in  II.  nunquam  patros  st'ctatos  fuisse 
platonica  piacila  ;  inni  palrcs  rcj»*- 
cisse ,  imo  ri  rcfcllissc  circa  omnia 
puncta  Pialoncm  cjumjuo  philosopbi- 
am  ;  in  iv.  disjicit  ralioncs ,  cjuil.us 
IcvìUt  porraoti  sunt  il  qui  palns  pla- 
tonicismi  accusarunt. 

(i)  INcquc  ils  asscntìpndura  piita- 
mns  qui  bis  vorbis  s.  Lucam  b!c  cc- 
rinlhianoruin  ,  basilidianorum  alio- 
rumquo  bacrolicorum  scrìpla  notare 
putaut  ,  sujuidt'm  nondum  illa  prò- 
dicrant  ;  ncque  ,  si  cum  liacrolicis 
iiupiistpic  bominibus  rem  sibi  esse  Lu- 
cas  inielloxisset  ,  liaud  leviter  adeo 
illos  perslrinxissct ,  aut  in  eorura  fer- 
me numerum  semclipsum  ad^cripsis- 
«et,  dcens:  Fh-um  est  el  mihi,  Sed 
ncque  Maldonato  acquicscimus ,  qui 
putat  s.  Lucam  respexisse  ad  Evan- 
gelia Matlhaoi  et  Marci  ;  cura  plura 
»iiit  ({uac  obslent  ^  ac ,  celeris  omis- 


sis ,  quod  illis  ,  de  quibus  loquilar 
Evangelista  ,  aliquam  notam  inunt 
negliii^enliac.  Dicendum  propterra 
cum  ioqui  de  iis  tantum  ,  qui,  com 
fando  solum  cren  la  y  do  quibos  scri- 
bebant ,  ab  apostolis  acccpisscnt  ^  ni- 
biloiiiiruis  aiidacter  animum  ad  seri- 
bcndum  appulerant  ,  ontequam  m»- 
nia  dilìgenter  a  principio  assenti 
essent  ;  cum  quibus  ita  se  comparai, 
ut  non  solum  eoruin  excmplo  se  toet- 
tur  ,  sed  ut  aliquod  praeterea  siit 
praesidium  adesse  innuat  ,  qao  iUi 
caruc:  ant  ;  ut  constai  ex  ▼.  4  ?  ^^ 
addii  :  L'/  cognoscas  eorum ,  eft  ftH 
bus  eì-iiciitus  es  ,  verilaiem  ,  aaf^ 
Xsixv ,  tutissimam  ncmpe ,  atqtie,  ift 
ita  dicam  ,  indubiam  cerirìudiitem  ; 
quam  minime  assecuturus  esset  Tbto* 
pbilus^  si  in  memora tas  tantumau^ 
rationes  incidisset.  Non  est  i^kur  li- 
si absurdum  rationalistarum 
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L  se  gesserint ,  numquid  sequitur  cadem  ratione  scse 
se  Scriplores  Sacros?  digna  ralionalistis  dialectica  (i). 

U.  Inst.  In  Libris  Sacris  ,  sub  ilio  Trinitatis  vela- 
^  cdiìis  quidam  docirinae  lypus  aperte  est  tradi- 
ab  ilio  quidem  dogmate  alienus ,  sed  cum  sana 
\e  optime  congruens  ;  quo  jubermir  i .  agnoscere 

veruni  Deum  ,  qui  numen  sii  absolule  perfectum 
1.  XIX,  17,  coli.  Marc.  X,  et  Lue.  XVIII,  19  ) ,  ae 
adorandus  (  Matth.  IV ,  io  ;  Marc.  XII ,  29  el  3o  ^ 
H  ;  Jean.  IV  ,  23  )  ,  ai  ipsoque  Jesu  adoraiur 
1.  XXVI ,  39  et  42  ;  Lue.  XXIII,  hjò  ;  Jean.  XVII , 
sqq.  ) ,  2.  el  Jesum  Christum  {quiveldigressus 
'is  homo  simplicitcr  appellaiur  Act.  II  ,  22  et 
,  3i  ;  Rom.  V,  i5;  ITim.  II,  5.  cf.  ICor.  XV,  21  ), 
%tum  Dei  (  Matth.  VII ,  21  ;  Jean.  XVII  ,3.  cf.  XI , 
^eoque  qxddem  eum  legante ,  a  quo  ipse  Jesus  sese 
ì  discernit  (Jean.  XVII ,  3  et  XX  ,  17  et  21  )  longe 
yrem  (Matth.  XIX,  17;  XX,  23;  Lue.  XXIII, 
Min.  XIV,  28  et  X,  29  et  seqq.  XVII,  22  et  24  ; 

III,  23  et  XI,  3  ;  XV,  27  et  28).  Ilunc  ipsum 
ns  doctrinae  chrisXianae  typum  sequamwr  ....  Sic 
(atis  dogma  ad  hanc  formulam  revocare  licei  \ 
Pater  ut  Spirilum  sanctum  sese  per  Jesum  Chri* 
hominibus  manifestavii  (2). 


Dod  ipsi  o^gcrant  de  mytbi- 
mtionibus  ac  falsis  mature  , 
iunt  ex  hoc  Lucac  textu^in 
emissis. 

ertum  csl  s.  Joanncm  Irgisse 
robassc  tria  Evangelia  ,  an- 
suum  conscrib<^ret  ;  ut  Kdeni 
Eascb.  Jh'st.  eccles.  lib.  iii , 
edit.  Valesii  ;  Clemens  Al<*x. 
iodein  ,  lib.  vi ,  cap.  i4  ; 
mus  ,  De  rin's  ili  usi.  cap.  9  ; 
ìotcs  scriploros  ci  patres  uiit- 
ii  idem  teslantur. 
»  nirsum  Wegschcider  §  93, 
nda  sunt  duo  monita ,  quoe 


ibi  appingit ,  dicens  :  e  Simul  vero 
hocco  ulrum(]uo  ,  lum  opmionem  su- 
per Il  oc  dogmate  quamvis  summa  cum 
induli::entia  esse  tolerandam  ,  modo 
ne  rirlutis  nervos  infringat ,  tum  do- 
ctoribus  pubUcis  in  pertractanda  ista 
doctrina  caute  esse  vcrsandum,  ne 
vel  conscientia  oneretur  Christiano- 
rura  per  intelligenltam  provectio- 
rum  (  vide  ìmpudentiam  non  feren- 
dam  y  loquunlur  isti  de  conscientia  , 
cum  ipsi  nullam  habeant ,  et  se  prò- 
veciiores  vocare  audcnt  quasi  vero 
omnes ,  qui  a  Christo  ad  nos  usque 
crcdidenint  dogma  Trinitatis  ac  sfare' 


SaC  Tractatus  de  Trinitaie. 

57.  Resp.  kà  i.  N.  A.  Non  enim  typum  ,  sed  ipsum 
7  rinitatis  dogma  Saerae  Lilterac  tradunt ,  ut  ex  adductis 
probationibus  ostcndimus  ,  ac  magi's  confirmabitur  ei  di- 
ccDclis.  Ncque  cuiin  cum  hoc  dogmate  pugnant ,  quae  de 
Dei  unitale  indicata  loca  ab  adversario  praedicant.  Nam- 
que  per  ni  ysterium  ss.  Trinitatis  nec  inducilur  deorum  più- 
ralitas  ,  nec  quidpiam  delrahitur  summac  simplicitali  Dei 
ejusque  oiunimodae  perfectioni ,  quam  catfaolica  doctrina 
profiletur ,  secus  ac  supponere  videtur  advcrsarius.  Uliquc 
Deus  soliis  adorandus  est ,  ipsum  coluil  et  adoravit  Cliri- 
stus  in  tcrris ,  sed  prout  homo  est.  In  doctrina  catbolica 
hacc  omnia  bene  cohaerent  ,  nec  quidpiam  difficultatis 
praeseferunt. 

58.  Ad  2.  Z).  A.  Jesum  Christum  ut  Deum  simul  et 
filium  Dei  jubemur  agnoscere  ,  C.  ut  purum  bomiucni 
ac  simplicem  Dei  legatiim  N.  Si  adversarius  commemo- 
rat  Scripturae  loca  ,  in  qui  bus  Cliristus  simplex  homo , 
ut  ipse  ait ,  appellatiir  ,  cur  illa  dissimulai  ,  in  quibus 
idem  Christus  Deus  et  Filius  Dei  dicilur ,  quae  innume- 
ra prorsus  sunt  ?  Si  testimonia  rccenset ,  in  quibus  Chri- 
stus se  distinguil  a  Deo  ,  id  est  ,  a  Patre  ,  cur  non 
etiam  recenset  ea  ,  in  quibus  se  unum  dicil  cum  Patre 
suo  (  Joan.  X,  3o  et  XVII,  11  et  22  )  ,  in  quibus  profi- 
lotur  se  in  Patre  esse  et  Patrem  in  se  (  ibid.  X ,  38  ;  XIV, 


nue  propuiiTiarunt ,  tolidera  (?8sent  in- 
fantes  cum  ijwis  comparati  1)  re/  im- 
becilliffrum  relvjio  ojfewùonis  ali- 
quid  capiat  >  .  A  deo  liduiit  se  rem  to- 
Uim  con fccisse  tumidi  hi  insipienlps  ! 
IJinc  Schiciermachor,  Dìt  Christl, 
Claubc ,  seu  Fidct  Christiana ,  voi. 
II  ,  pag.  694  ?  inquii  :  «  Ex  rei  na- 
tura est  ,  quod  ,  quo  diutius  Trinita- 
tis doctrina  immutala  in  suis  hodltT- 
nis  dctcrminalionibus  cjnsistit,  illi  , 
qui  cum  d'flicullalibus  ac  impcrf(«tio- 
nibus  quarumdam  formularum  rocon- 
ciliari  ncqucuiit ,  assrr.int  cuncla  se 
in  li»c  Trinitatis  d^H^trina  negare  ; 


cpiamvis  ipsonim  pietatì  minime  «W 
sii  ex  co ,  quod  proprie  cfarìstiaiNUl 
constìtuit.  Quaproptttr  nobis  caio- 
dum  est  ;  ne  ^  quidquid  antitriiiila* 
rium  est ,  tanquam  hacreticuraelafr 
ii-c!iristianum   rcjiciamiis.  Sed  ^ 
xi)a<y^is  hoc  ej^crcscerc  cernilur ,  et 
ma^is    (*xc:tcmur  ad   ecclcsiastkta 
hac  de  re  cxpositioncm  novo  euuàf 
ni  subjicicndam  ;  et  nisi  nos  ipsipn»  ig 
paremus  ,  saltcm  posteri  tati  ^  diffiÀ*  i 
so  antiquato  ,  refurmationem  ,  v[a»    , 
praesouli  affinium  ideanim  statili  coi*  ^ 
Tc-uicus  sit,  liberam  relinqiuimui)'  ^ 


1 

i 
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IO  et  20  ;  XVII  ,  21  )?  Id  ipsum  dlcatur  de  Deo  cum 
legante  ,  ita  enim  legatus  est ,  ut  exivcrit  a  Patre  (  Joan* 
IVI,  28  )  ^  ut  processerit  a  Patre  ,  seu  a  Deo  (  ibid.VIlI, 
42  ;  VII ,  39  ) ,  qui  sit  Unigenilus  a  Patre  (  Joan.  I ,  i4  )  ^ 
et  in  sinu  Patris  (ib.  18),  qui  sibi  aequalem  potcstatem 
tribuerit  cum  Patre  suo  (Joan.  V,  17 ,  18  et  26) ,  qui 
esset  in  caclis ,  dum  loqueretur  in  terra  (  Jo.  Ili ,  i3  ) , 
qui  demum  longe  inferiorem  Deo  legante  (  quae  glossa 
est  adversarii ,  nuspiam  enim  boc  in  Soripturis  occurrit  ) 
se  dixerit ,  ita  tamcn  ut  aequalem  pariter  se  Patri  esse 
profitcatur  (Joan.  V,  18)  et  Deum  (ibid.  X,  3o  ,  coli. 
33).  Quae  quidem  testimonia  suo  loco  expendemus.  In^ 
terea  hic  habetur  specimen  malae  fidei  rationalistarum , 
qui  ut  sua  efTutiant  ac  venditent ,  quae  convellunt  haec 
sua  figmenta  ,  vel  dissimulant ,  vel ,  prorsus  omni  abje-* 
cto  pudore ,  passim  accusant  Scriptores  Sacros  assentatio- 
nis  y  inscitiae  (i) ,  contradictionis  ^  seu  pugnae  ,  aliavo 
ejusmodi  blasphemando  pronunclant  (2). 

59.  Ei  falsis  ejusmodi  praemissis  pronum  est  rejicerc 
impias  consecutiones  ,  tum  de  typo  purioris  dòctrinae 
ehrisUanae  qui  est  per  antiphrasìn  intelligendus ,  nempe 
dòctrinae  anUcliristianae ,  tum  de  formula  dogmatis  Tri- 
nilatis ,  quae  non  est  nisi  formula  dogmatis  antifrinita-' 
ni ,  cujus  nullum  vestigium  occurrit  in  antiquilate  ante 
socinianos ,  si  excipias  execrabilcs  haereses  ebionilarum , 


^i)  Exemplo  sint  ca  quae  habrl 
Idimie  y  Die  religion  Jesu  Christi... 
lem.  Eelisio  Je^u  CAiisti a  sua  ori- 
§ime  repeiiia ,  Hall.  iSdy  ,  p.  49- 
Il  tec|q.  9  edit.  2  ,  neinpc  Scrìptorcs 
Saerc»  prò  manca ,  quae  est  acvì  in- 
calliorà  «  scicnlia  òhi  ipsis  non  con* 
tfìtiaae  in  iis ,  quae  de  ideìs  et  notio- 
A3mi  sois  exposuerunt.  Sic  Wci;sch. 
§83  ;  Jerusalem  ,  Nachffd.  Schrift" 
«1  ,  feu  ,  Opera  poaihuma  ,  i  , 
^  1S7  etseqq.  ;  Munsclicr ,  Dogmen- 
GtteAieAie,  eie. ,  seu ,  IJistoria  dog- 
ifkUum , Tol.  I ,  p.  4ié  et  scqq. ,  Axb- 


mon.  Biòì,  theol.  x ,  192  ri  scqq.  Idem 
opuscula  tiìcolo<;ica  y  Golt.  i8o3  ; 
Comment,  i  ,  de  prohgi  JoannU  e- 
vangelistaé  foniibus  et  sensu  ;  Idem 
Summ.  theol»  chrìst.  p.  i5o  et  scqq.  ; 
Plura  de  consensu  Scriptorum  Sacro- 
rum  ,  in  primis  Pauli  Apost.  cura  do- 
ctrina  Philonis  coromcntus  est  Stakl 
apud  Eichhorn  ,  Bibl.  Litter.  r?  ^ 
826  et  seqq.  rfc.  Qui  omnes  de  prac- 
roi^ativa  impictatis  cerlare  intcr  se 
▼idcntur. 

(e)  Exempla  non  pauca  in  dccuT' 
su  bujus  tractatos  exliibebuayiir -. 
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Palili  SAoiosafeni  ac  photinianonim ,  quae  olisolererant , 
«lonec  e  cineribus  siùs  cxcitatae  denuo  fuerint  ab  his  no^is 
gnostiels  ,  qui  asscnlationis ,  crroris  et  imperiliac  arguunt 
apostolos  et  cvangelistas  ,  ad  lumina  sua  substituenda  ac 
diOundenda  profecto  longe  puriora  per  subversiouem  to- 
tius  revelationis  divinae  ac  supernaturalis. 

60.  II.  Obj.  I.  Idem^Christus  (  Joan.  XVII,  3)  sic  Pa- 
trem  alloqullur  :  Ilaec  est  autem  vita  aelerna  ,  ut  c(h 
ffnoscant  te  solum  Deum  verum ,  et  qnem  misisti  J.  C. 
Ex  quibus  ita  Grcllius  :  Deus  verus  ,  de  quo  hic  loquitur 
Christus  ,  est  Deus  summus  ;  alqui  ex  Chrisli  verbis  hic 
est  solus  Pater  ;  ergo  reliquae  personae  non  sunt  Deus  il- 
le  summus.    2.   His  consonat  A[X)stolus  ,   qui   (  I  Cor. 
Vili ,  5  et  seqq.  )  scribil  :  Nam  etsi  swit ,  qui  dicantur 
dìi ,  sive  in  coelo  ,  sive  in  terra  (  siqmdeni  stml  dii 
multi  et  domini  multi)  ;  nobis  tamen  tmus  Deus  Pater  ^ 
ex  quo  omnia  et  nos  in  illum  ,  et  umis  Daminus  J.  C 
per  quem  omnia ,  et  nos  per  ipsum.  Ubi  Paulus ,  ex- 
plicans  quis  sit  ille  unus*Dcus  ,  simpliciter  dici!  cum  es- 
se Palrem  ,   non  Palrem  Filium   et  Spiritum   Sanctum. 
Àtqui  nulla  ratione  (Ieri  potuisset ,  ut  Paulus ,  explica- 
turus  quis  sit  ille  unus  Deus ,  Patris  tantum  mentionem 
faceret  omissis  personis  ciliis ,  si  Deus  ille  unus  non  tan- 
tum Pater  esset ,  sed  et  Filius  et  Spiritus  Sanctus  (i).  Ergo. 

61.  llesp.  Ad.  I.  JVeff.  JlJaj.  Vox  enim  solus  nonei-     1 
prlmit  subjeclum  ,  sed  attribuium  perinde  ac  vox  verus; 
prout  exposcit  constructio  gracci  texlus  :  *Iva  ytv&Wxwa/as    .: 
Tcv  /jicvsv  àhSivcv  06CV.  Id  est  5  l/t  eognoscant  le  solum  ve-    « 
7'um  Deum.,  Hinc  Chrislus  illa  sentenlia  a  consortio  di-    ■ 

(i)!faTiceamdem(iifIlcultateni jam-  .Basilio  Coni.  Evnomium  ,  Ub.  ▼  ; 

dlu  ariani  proinoTerant  ,  et  abunde  Cirillo  Alex.  Thesauri ^Xxh.iyCh^' 

a  patrif)us  soluta  ea  luit ,  pracsertim  G  ;  August.  De  Triti.  9  lib.  Ti^cap.      ^ 

a  s.  nilano  ,   De  Trin.  ìib.  iv ,  v  9 ,  eie.  Hanc  postea  instauraTereso*      ^ 

et  IX  ;  Ambrosio  ,  De  fide  ,  lib.  v.^  ciniani ,  praescrtim  CrelUus^  Ikwè      3 

cap.  3  ;  Epipbnnio  ,  liner .  Lxii  ;  Deo  patre  ,  lib.  i ,  sect.  i. 
Greg.  iNdAiAxu.  Orai'  lY  ,  tlieoiog.  i 
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Finitatis  non  excludit  nisi  falsos  dcos  et  vana  idola  gen- 
tium ,  ita  ut  sensus  sii ,  sitam  esse  vitam  aetemam  in  co* 
gnitione  unius  Dei  et  Incamationis  Fili!  ejus ,  nempe  Je** 
su  Ghristi  (i).  Quinam  aulem  sit  solus  verus  Deus,  alibi 
Cbristus  declarat ,  praedicans  divinilatem  suam  ac  divi- 
nitatem  Spiritus  Sancii.  Recolanlur  dieta  in  probationibus. 

62.  Ad  2.  Dùt  maj\  Exph'cans,  seu  potius  declarans , 
quis  sit  ille  unus  Deus  ut  excludat  deos  gentium ,  C.  ut 
exeludat  divinas  personas  N.  Hanc  enim  expositionem 
postulat  integra  Pauli  sententia  ,  etsi  expresse  solum  Pa- 
trem  Deum  nominet.  Instituit  enira  Apostolus  antithesin 
inter  deos  et  dominos ,  quos  colebant  ethnici ,  et  Deum 
ac  Dominum  quem  colunt  cbristiani  ;  quoniam  Tero  do- 
minos illos  ut  deos  habebant,  Apostolus  opponendo  il- 
lis  unum  Dominum  Jesum  Ghristum  ,  aperte  ostendit  ^ 
se  Ghristum  Jesum  non  excludere  a  consortio  di\?initatis. 
Alioquin  si  velit  Crellius  insistere  in  vocibus  illis  :  Unum 
Deum  Patrem  ,  quasi  excluderetur  Filius  a  divinitate , 
deberet  pariter  insistere  in  aliis  :  Unum  Dominum  J.  C. , 
({uibus  Pater  excluderetur  a  dominalione ,  quod  est  ab- 
surdum.  Hinc  sua  disputationc  Grellius  non  labcfactat  car 
tholicam  doctrinam ,  sed  suam  potius  evertit,  Neg.  au- 
tem  min.  quia  plures  potuerunt  esse  causae  ,  ob  quas  il- 
lam  loquendi  rationem  Paulus  usurpaverit ,  quas  recen- 
set  Petavius  (2). 

63.  Eadom  ratione  explicari  dcbet  ,  quod  tertio  loco 
urget  idem  Crellius  ex  Ephes.  IV,  6  ;  ubi  dicitur  Unus 
Deus  ,  et  Pater  omnium  ,  qm  est  super  omnes  ,  et  per 
omnia  ,  et  in  omnibus  nobis  ;  dixit  enim  proxime  ante  : 
Unus  Dominus  ,  ima  Jides ,  unum  baplisma.  Dominimi 

(i)  Cfr.  Maldonatus  in  bone  lo-  ubi  plura  babet  obsenratione  digno. 

eniii  qui  enin  fuse  CToIrìt^  et  ostro-  Cfr.  etiam  Maran  y  op.  cit.  lib.   i  9 

dit  infidissime  9  bis  verbis  non  ex-  part.  2,  cap.  ai  ^  §  i  et  2. 
dodi  nisi  sola  idola  gentium  a  con-  (s)  Loc.  cit.  %  \ti  seqq.  Itcm  Ma*» 

sortio  dÌTinitatis.  Id  ipum  praestitit  ran  ,  loe.  cit.  §  3. 
PctaTWj  De  Trin*  1Ì0.  ui^c^p.  i^ 
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auiem  hic  Ghrìstum  esse  fatetur  Grellius ,  bine  eadem  ada^ 
ptanda  responsio  buie  textui ,  quae  modo  aUciì  data  est* 
Eadem  enim  est  ratio  (i). 

PROPOSmO  IL 

Tres  sunt  in  una  divina  esseniia  personae 

realiier  distinctae. 


Probatur  specialim  ex  I  Joan.  V^  7,  titpoU 
authentico  et  genuino  (2). 

64,  Vcritalem  catholicam  mysterii  ss.  Trinitalis  ex  Sa^ 
cris  Littcris  praeccdenti  propositìone  abunde  ostendimus; 
rcmque  totani  confecimus  absquc  subsidio  celeberrimi  coro- 
ijiatis,  1  Joan.  V,  7  :  Tres  sunt  qmleslimomum  dantm 
coelìs  ,  Pater  ,  Verbum  et  Spiritus  Sanctus  ;  et  hi  tres 
unum  sunt  (3)  ,  ut  pateat  ^  independentcm  omnino  esse 
verìtatem  ,  quam  propugnavimus ,  ab  illa  pericope.  Po* 
tuisscmus  propterea  tuto  cam  discutiendam  ac  yindican' 
ddtìì  dimillerc  Sacrarum  Litterarum  professoribus  ;  ne  ta^ 
inon  quis  apud  se  rcputet  y  difEcultate  nos  deterritos  fuis« 
se  ab  hac  discussione,  eam  lubentiori  animo  aggredimur, 
eo  quod  recentiores  biblici  ac  rationalistae  fidenter  prò- 
nuncient  causamfinilam  ^^o, ,  post  Micbaèlis  praesertim 
ac  GriosLacbiì  biblica  molimina  (4)- 


(i)  Obscr^at  aut(>m  s.  Joanncs 
Cbrysost.  Hom.  xx  in  i  Cor.  iium. 
3  ,  edil.  Maurìu.  Pauiurn ,  iieque  vo« 
luissc  ilio  loco  appellare  Jesuin  Chri- 
Jitum  Dcuin  ,  ueque  Putn^m  Doini- 
uuni ,  ne  cuiii  Dcum  ae  Deum  ,  Do- 
ininuni  ac  Domili um  audin'nl  Corìn- 
thii ,  p!ur4S  tsse  D<'Os  siispicarentur 
ac  Domiiios ,  el  in  anliquam  supcr- 
slilioiioui  rolul)erenhir  ,  in  (|ua  plu- 
rcs  Dii  eraiil  ac  Donviii.  Pane  cani- 
clt'in  cssr  eausiim  addii ,  ciir  uequo 
Spiiilub  Suiicli  mciuiu<Ttl;  ul  illomin 


imbecillitati  consuleret. 

(2)  IJaec  proposiiio  spectari  pofest 
Tclui  appendix  prò  posi  ticmis  praite- 
deutis,  quae  cum  prolixior  sit^  poi- 
erit  prò  opportunitate  adhiberi. 

(3)  Versus  autem  8,  qui  in  pio- 
ribus  codici  bus  praeponitur  versai  7, 
ut  o^ciidit  Sabatier  in  Itala  ani.  in 
Imnc  lue.  ila  se  habct  :  Et  tresswt 
qui  teatinwniiim  dant  in  terra ,  sfir 
rilits  )  aqua  et  *anguiM  ;  et  hi  tra 
in  unum  sunt. 

(4)  En  quonodo  de  hoc  versa  lo* 
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Duo  igitur  a  nobis  praestanda  sunt  :  I  )  ?indicaD' 
itas  Joanncae  pericopes.  U)  ostendenda  ex  ea ,  seu 
coufirmanda  doctriiia  calholica ,  quam  in  praesoci- 
^pugnamus. 

I  )  Ut  aulem  primum  ìUud  praestemus ,  notandum 
los  oogi  a  via  bactcnus  trita  discedere  post  receptum 
t)clamahim  ^  ut  loqui  amant ,  in  criticismo  bibli" 
niliartim  ,  ut  vocant  ,  seu  recenwnuni  princi- 
(i  )  y  ex  quo  statuitur  canon  seu  lex  :  Codices  seor- 
lunpti  testcm  non  conslituunt,  sed  ut  inslrumenta 
di  sunl  ^  ad  iidem  faciendam  yeritalis  illius  teslis  ^ 
itographi ,  quem  repraesentant  ;  et  propterea ,  quod 


Celléner  in  opere:  e  Essai 
fcrodnction  critiqnc  au  N.  T« 
x8a3  ,  pag.  483  :  On  a  beau» 
Buté  Sur  I  autbcntìcité  da  fa^ 
Mage  des  trois  lémoins  cé1o> 
feo»  y  T,  y .  Il  oe  Taut  plus  la 
■mtcnant  de  rercnir  sdr  ce 
n  est  décide  dcpuis  long-tcmps 
IX  de  tous  ccux  qui  croicni 
ique  et  qui  rótudient.  Jc  me 
rai  de  mivoyer  ccux  qui  dé- 
it  des  détails,  à  Michaèelis, 
ik  à  Griesbach  i .  Atqut  in 
\  tnier  cetera  scriba  :  f  Ce 
ert  démontré  faux  par  tou- 
"égles  de  la  critiqoc  et  par 
s  consequcnces  qu'elle  a  pu 
I  faits  recueillis  A  ce  sujet. 
Ielle  QK'nt  ciair  que  ,  si  la 
trompe  dans  ce  cas-ci  «  clic 
le  doit  tromper  toujours  ;  il 
re  de  toute  nécessité  oubiier 
,  jeter  au  feu  les  manuscriis , 
lonner  la  sciencc ,  qui  n'est 
me  chimère  i  .  Sed  non  mi- 
acter  pronunciat  We42;schei- 
.  cit.  §  80  :  e  Ad  dictum  il- 
ìà  olim  prò  classico  habucrc  , 
I.  T^  7),  jam  minime  licci 
re ,  quia  spurium  id  esse  ar- 
8  et  oxtcruis  et  intcmis  salis 
emonstratum  est  i  ;  e/  innoia 
ì  àaòet  :  e  Yidc;  quae  post 


MiUiumy  WeistcBÌiUD^  Scmlemm  y  De 
Matthaei  altosque  Bcripsit  Griesba- 
chius  de  hoc  loco  accurate  et  proli* 
xe ,  in  edìtionis  suac  N.  T.  appendi- 
ce (  Diatribe  in  locum  1  Joan.  r,  j), 
quìbus  tota  res  yidetur  esse  confecta  Y . 
Cum  hic  auctor  proTOOet  ad  Millium, 
acque  aCad  cetcros^  quis  non  puta< 
ret  Millium  locum  memoratum  rej»- 
cisse  tanquam  spurium  T  Attamea 
Millius  cumdem  acritcr  propugnat. 
Sed  rationalistae  scnipulis  in  men- 
tiendo  non  anguntur. 

(i)  Bengel  omnium  primus  ex  pro- 
testanti bus  yìdit  conforroitatem ,  quae 
in  diversis  oodicibos  circa  rariantes 
lecliones  repcritur  ,  et  redegit  nutrur 
menta  in  duas  classrs ,  Àtùitieam  et 
Africanam  ,  seu  statuit  principium 
criticum  familiarum.  Sed  nonnisipost 
publicationem  recensionum  Gricsba- 
chii  istud  principium  proctamatum 
fuit^  et  tret  numeratae  familiae.  Hoe 
ìpsum  deniqueprineiptum  perfecemnt 
duo  catholici ,  Bug  ,  professor  in  Uni- 
▼ersit.  Friburgensi,  ejusquc  discipn- 
lus  Scholz ,  Prof,  in  Uniyersit.  Bon- 
nensi ,  qui  quatuor  familiarum  exi- 
stentiam  annunciarunt  ^  ad  quas  in- 
slrumenta^ ad  hoc  tempus  cognita, 
relulemnt.  Cfr.  Gdlérier  y  op.  cil. 
scoi.  IT;  Biiioire  du  texle^ 
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consequens  csl ,  non  amplius  numerandi  codices ,  sed  in 

classcm  rcdigcndl  (i). 

67.  Kos  igltur  admisso  principio  ^/mTiarii/w  ,  etsi  ad* 
modura  adhuc  incerto  ,  atque  in  pluribus  suis  partibus 
natante  (2) ,  duo  statuimus  :  primo  quidem ,  prìncipium 
familiarum  mirifice  conferre  ad  yv^iatór/ìTa  seu  genuitaiem 
hiijus  versiculi  constabiliendam  ,  deinde  hoc  ipsum  pria- 
eipium  probabiliorem  nobis  suppcditare  ralionem  omis* 
sionis ,  quae  in  nonnullis  familiis  reperìtur. 

68.  Et  sane  ,  constituto  semel  familiarum  principio , 
illa  familia  ceteris  praefcrri  debet ,  quae  antiquitatc ,  di- 
gnitate,  auctorìlate  reliquis  praestat.  Talis  eniin  vero  est 
familia  ,  ex  qua  versiculus  controversus  ad  nos  pervenit, 
scu  quae  eumdem  nobis  consenavit. 

69.  Ejusmodi  est  familia  Africana  (3).  Antequam  ve- 
ro progrediamur ,  existentia  hujus  familiae  in  tato  ponen- 
da  est ,  scu  statuendum  esi  factum  existentiae  bujus  fa- 
miliae ,  cujus  testes  locupletissimi  sunt  patres  aatiquissi- 
mi  tjusdem  ecclesiae  ,  Tertullianus  (4) ,  Cyprianus  (5) , 


(i)  Àb'i  autrm  pauIo  alitcr  hiinc 
canoncm  enunclant,  ncmpc  :  testimo- 
nia in  fayorcm  cujusdam  yariantis 
non  babcnt  individualem  Tim  scu  va- 
lorem  indepcndentem  a  recensione  seu 
familia ,  ad  quam  illa  spectant  ;  et 
Icctio  quaciibet  definiri  debet  ,  non 
a  numero  distinctarum  auctoritalum , 
sed  ex  pondere  seu  auctoritate  reccn* 
bionis  ,  quae  cas  continct.  Leetionùt 
nomine  designatur  modus  legendi ,  va- 
riunies  Tcro  Uctiones  vocantur  par- 
▼ae  illae  diversitales,  quae  inveniun- 
tur  in  editionibus ,  seu  MSS.  codici- 
bus  ,  Tei  patrum  citalìonibus  circa 
eumdem  tcxliim  ejusdem  auctoris. 
.  ('i)  Sane  adhuc  dispulatur  circa 
numerum  i'aniiliarum  ,  circa  eanim 
orì^iiieni ,  pcUriam  ,  textum  uuiua- 


cujusque...  Oinc  SchoU  in  sno  N.  T. 
graeco  ^  toI.  i.  in  4>  I^ips*  i83o, 
non  solum  Griesbachio  ,  sed  etiam 
professori  suo  Hug  contradicit  ,  vt 
inferi  US  Tldebimus.  In  Bibl,  univ.  de 
Genève^  tom.  xx ,  p.  iia  legitur: 
Ce  sysiéme  ingénieux  a  dei  partiti 
trèi-faibUs. 

(3)  Familia  ,  de  qua  bic  diswri- 
mus ,  contundi  non  debet  cam  Afri- 
cauis  duabus ,  seu  potius  Aegyplians, 
quas  admtttit  Scbolz  y  quarum  altera 
respondei  familiae  Alexandrinat ,  al* 
tera  Occidentali  Griesbacbii. 

(4.)  Cont.  Prax.  cap.  Si. 

(j)  Ep.  ad  Jtiòajan.  edil.  Manr. 
Paris.  1726  ,  Ep.  Lwiii  ,  pag.  iSS> 
lum  in  lib.  De  unii.  Ecclcs-  p.  19$ 
et  196. 
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Marcus  Geledensis  (i)  ,  s.  Fiilgcntius  (2) ,  Victor  Viten- 
sis  (3) ,  quadrìngenti  illi  episcopi ,  africani  omnes,  qui 
Cartbagine  Uunnerico  fidei  confessionem  una  cum  Euge- 
nio episcopo  Garthaginlcnsi  obtulerunt ,  (4)  et  tandem  Ge- 
realis  (5).  Et  exinde  idem  testimonium  dcsumpsemnt  Ma- 
ximus  confessor  ,  Eucherius  ,  Phoet)adius  ,  Idacius  Gla<* 
rus ,  et  alter  Idacius  aliique  non  pauci.  His  nunc  adden- 
dus  codex  ms.  operis  ^  quod  inscril)itur  Spectdum  ,  et 
quod  s.  Àuguslini  esse  creditur  ,  nuper  reperlus  in  biblio» 
theca  Sessorìana  ;  qui  quidem  codex  antiquissimus  est  , 
atque ,  ut  ereditar,  saec.  VII ,  africanus  pariter  (6).  Jam 
vero  hi  scrìptores  non  solum  ut  auctores  africani  specta- 
ri  debenty  vel  pertinentes  ad  africanam  ecclesiam,  pro- 
ut  hactenus  factum  est ,  s^d  tanquam  rcpraesentantes  re^ 
ceosionem  Africanam,  seu  potius  tanquam  testes  vocis  ac 
texlus  magnae  criticae  familiae  ,  quae  in  dubium  revo^ 
cari  nequit  y  quaeque  a  celeris  omnino  distinguitur. 

70.  Hujus  familiae  existentia  ita  conslituta ,  Tidendum 
superest ,  quinam  sit  ejusdem  valor ,  etiam  comparative 
ad  familias  reliquas  ,  asiaticas  nempe ,  sive  orienlales  , 


(1)  Exponiio  fidei  ad  Cyrill.ia' 
tir  opp.  s.  ilicron.  cdit.  Vallarsii , 
tit.  \ii  ^  cap.  3  9  circa  fincm  habct  : 
Et  hi  tre*  unum  sunt ,  una  divinitas 
ti  polenti'a  et  regnum.  Cui  addi  de 
bt't  ex  Africa  Marcus  Viclorinus  in 
ìlymtUs  sacris  passim  ,  sed  pracser- 
tim  hjmno  in  ,  in  Bibl.  Patrum 
min.  Galiandi,  tom.  yiii. 

(2)  Libro  De  Triti,  ad  Felicem 
notarium  ,  cap.  4  9  'um  in  Hespons, 
eonlra  Arian.  in  rcsp.  ad  x  object. 
circft  Enem  y  ubi  etiam  laudat  toxtum 
I.  Cjpr.  CI  libro.  De  unii.  Eccl.  et 
in  libro  Pro  fide  catholica  adversu» 
Pintam  ,  num.  S  ,  edit.  Paris.  i684* 
Quod  si  auctor  libri  adversus  Pintam 
dirersus  est  a  s.  Fulgcnlio ,  ut  plu- 
lìbtts  crilicis  placet  ,  novum  habe- 
nas  soriptorem  afrlconum  prò  nostro 
teUu. 


(3)  De  Trinit.  lib.  i  et  Ub.  tu. 
Textum  inferius  dabimus. 

(4)  De  Perseo.  Fandaliea  ,  lib. 
Ili ,  pa^.  54  >  edit  Kuinart ,  Paris. 
1694.  libi  hacc  leguntur  :  e  £t  ut 
adhuc  luce  clarius  unius  divinitalifl 
esse  cum  Palre  et  Filio  Spiritum  San- 
ctum  doceamus^  Joannis  evangelistae 
testimonio  comprobalur.  Àit  namquc; 
Trcs  sunt  qui  testimonium  pcrhibent 
in  coelo  Pater  ,  Verbum  et  Spiritut 
Sanctus  ^  et  hi  tres  unum  sunt  i . 

ÌI))  Ita  quidem  Bengel. 
6)  Cfr.  CI.  Wiseman  ,  Tm  lelr> 
iers  on  9otne  controversa  concernine 
I  Jean,  y,  7  ,  etc.  Rome  i835  ,  ubi 
hunc  codicom  illustrai ,  et  plura  ha* 
bet ,  quae  ad  nostram  familiam  Afri* 
canam  conslabiliendam  insenriunt^  et 
antiquam  Italam  Tcrsioncm  novae  cri- 
ticae subjecit.  pag.   ij  3  ci  »cqq. 
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et  occldentales ,  alexandrinam  scilicet  et  constantinopoli- 
tanam.  Quod  ut  assequamur,  obscrvandum  est,  textum 
aTricanum  yerum  esse  repraesentantem  versionis  origina- 
lis  latinae  ,  quae  longe  verosìmiliiis  prìmum  in  Afirica  b- 
eia  est  9  antequam  yel  ìpsa  yersio  Itala  prodiret ,  sea  po- 
tius  modlficatio  ejusdem  latinae  versionis  ^  quae  prìmum 
in  Africa  adornata  est.  Gonstat  enim  ^  tribus  prìoribus  eo- 
clcsiae  sacculis  familiarem  fuisse  in  ecclesia  Romana  tmn 
in  universo  fere  imperio  usum  liuguae  graecae  (i)  ;nec 
sollicitos  propterea  Romanos  fuisse  de  versione  latina  ad- 
ornanda  ;  et  priores  patres  graece  scripsisse  etiam  in  oc- 
cidentali  ecclesia.  E  contra  vero  in  ecclesia  africana  ne- 
mo  graece  scripsit ,  sed  omnes  latine  ;  bine  Tertulliaous 
anliquissimus  Patrum  latinorum  est  ,  quorum  op^na  ad 
nos  pervenerìnt  ;  et  eum  proxime  seculi  sunt  Gjprianns , 
Blinucius  Felix ,  Commodianus ,  Amobius  (2).  Tertollui- 
nus  vero  ^  ipso  fatente  J.  M.  A.  Schok  ,  plerumque  cum 
textu  versionis  alicujus  anUquae  conseniit  (3).  Ergo  an- 
te Tertullianum  jam  existebat  haec  antiqua  Yersio.  Nc- 
que argumenta  interna  eaque  validissima  desunt ,  ex  qui- 


(i)  CerU»  omncs  yrl  fore  omncs 
icriptores  et  [)atrcs  ,  qui  tribus  prio- 
ribus  sacculis  tloniorunt  in  ecclesia 
Boraana  >  graece  scripserunt  ;  ut  Cle- 
mens  Hoinan.  y  Uermas  ,  Justinus  y 
Modcstus^  Irenacus^  Cejus,  Aslerius, 
Urbanus  y  Hippolytus  Portuensis ,  Fe- 
lix ,  I.  etc.  Ouini-s  nunc  critici  con- 
t(*ntiunt ,  s.  Marcum  graece  Evange- 
lium  suuin  Komae  scrii>8isse  ;  el  ad 
Romanos  graece  scripsit  Apotitolus  y 
graece  Ignatìus  ,  graece  scripta  sunt 
supposititia  Clementis opera,  llinc  Ro- 
inae  non  sohim  honesiiori  loco  nati 
omnes  ,  sed  quotquot  aut  mercaturam 
facicbant,  aut  sti|)endia  terebant,  aut 
litteris  imbuti  erant ,  paucìssimis  for« 
teexceplis,  graece  sciebant;  Graeci 
icientias  Romae  profitebantur  y  grae- 
culos  scituios  servos  quiiibet  domi  ha- 
bcbat,  graeca  multa  Romani  suis  li- 
bris ,  suis  commentariifi  ,  suis  dome- 


sticis  tabulis  iìlìnebant  ;  <{iiare  va 
ipsc  Juvcnalis  testatur ,  Saiyr.  ii, 
T.  187  et  scq.  edit.  Taur.  iSSo  : 

.  .  •  .  Omnia  graece , 
Qunm  9it  turpe  moffiM  noitrit 

neseire  latine. 
Hoc  sermone  paventa  hoeénm, 

gaudia ,  euro». 
Eoe  cuncta  effundunt  ammiit' 

creta. 

(«)  S.  Hieronjmus,  De  Fkii  H- 
histr.  cap.  53  ,  inquit  :  TertuU» 
niis  preshyter  nunc  demum  prùmtt 
post  Fictorem  et  Jpollomum  lati' 
norum  poni  tur  (  tom.  ii  ^  edìt.  Val- 
larsii.  ). 

(3)  Novum  Testamentum  graeet^ 
voi.  I  Lips.  i83o  , /Vo/tf^.  cap;  8, 
pag.  i55. 
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18,  conficitur  ,  Tersionem  latinam  orìginariam  ex  Africa 
se.  Talia  sunt  archaismi  el  praelcrea ,  si  ita  loqiii  fas 
t^  africanismi  ,  quibiis  haec  versio  scatet  quique  non 
currunt  nisi  apud  scriptores  Afros  (i).  Eiclihorn  om- 
mn  primus  snspicatus  est ,  versionem  latinam  esse  ori- 
narìam  ex  Africa,  sed  mera  conjectura  ductus.  Nunc 
KO  post  accuratum  examen  illud  yix  in  dubium  revo- 
tri  posse  videtur, 

71.  His  praejactis  ,  sic  iter  nostrum  insistimus  :  Versìo 
dna  prima  et  originaria  Sacrarum  Scripturaruin  ex  Afri- 
t  est ,  et  ex  Africa  cum  nonnuUis  modifìcationibus  ad 
leras  occidentales  ecclesias  pcrvenit ,  ac  primum  in  Ita- 
i  xnagno  in  usu  fuit ,  et  Itala  propterea  nuncupata  (2). 
dres  alque  scriptores  africani  ,  nec  non  codìces  nuper 
perti ,  totidem  sunt  instrumcnta  ejusdem  originariao  ver- 
mis  latinac ,  seu  recensionis  ac  famiiiae  africanae  ,  quae 
bis  exliilxìt  typum  primitivum  ,  ex  quo  versio  facta  est. 
un  vero  exploratum  sit  ,  ex  ecclesia  Romana  fidem  ^ 

una  cum  fide  Scripturas  in  Africam  pervenisse  (3) , 
Dsequcns  est ,  africanam  recensionera  nobis  repraesen- 
«  typum  primitivum  Scripturac  graecae ,  qualis  nem- 
primum  obtinuit  in  ecclesia  Romana. 

72.  Versio  latina  ,  quae  ex  diclis  longe  ante  ipsum 
*rtullianum  jam  existebat ,  ad  minus  ascendit  ad  sae- 


(f)  Cfr.  Wìsoman  loc.  eli.  a  pag. 

ad  j5  ;  ik'm  a  pag.  5b  ad  67. 
(s)  S.  Au^uslìnus  solus  est  ex  an- 
ois  ,  qui  mcinincrit  bujus  Ilalae 
nionìs^  lib.  11 ,  De  doctr.  chriat. 
p.  1 5  ^  scrii)ens  :  In  ipsis  auiem 
\erpretationibus  Itola  ceteris  prae- 
raiur;  nam  eU  verOorum  lenacior 
MI  perspt'cititate  Èententiae.  Quod 

^is  oonUndal  ob  baco  Augustini 
Tba ,  non  solum  recensione  et  010- 
ficationibus  occidrn  tali  bus ,  sed  e- 
iiD  origine  v<'rsionem  Italam  diver- 
iB  fuisso  ab  africana  ,  p(;r  me  licet. 
lem  cnim  scmpcr  rocurrit  argumcn- 


tum  ;  siqutdem  bacc  Tersio  latina  pri^ 
mum  Romae  facta  esset  y  et  ex  ea 
africani  accepisscnt.  Millius  Tersio^ 
nem  latinam  nonnisi  sub  s.  Pio  1.  qui 
ab  anno  127  ad  annum  circiter  i4s 
aerae  vulgaris  Pontificatum  tenuit  , 
adornatam  fuisse  autumat ,  Proleg, 
pag.  4>  9  ^i^*  Oxon.  1707. 

(S)  TertuU.  De  praescript.  cap. 
36  ;  August.  in  Brevic.  Cartaginetu. 
collation,  y  tum  in  lib.  Z^  unico 
bapt.  :  Epitt,  Innoc.  i  ad  Decen- 
tium ,  Epi»c9p»  Eu^in*  apud  Coux 
stant. 
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culum  II ,  seu  ,  quod  idem  est  ,  reccnsio  africana  ,  ac 
proinde  ejusdem  typus  prlmitiviis  anterior  est  omnibus 
aliis  recensionibus ,  seu  familiis  orientalibus  et  occiden- 
tali bus  ,  quae  in  quocumque  systemate  biblicorum  crifi« 
coruin  non  peryeniunt  nisi  ad  saeculum  IV  Tel  ad  finem 
saeculi  III,  ac  perlinet  ad  nobiliorem  et  prìmam  eccle- 
slam  ,  id  est ,  ad  ecciesiam  Romanara.  Hine  valor  fami- 
liae  africanac  tum  antiquitate  lum  dignitate  familiis  reli- 
quis  longe  praeslat ,  quorum  ,  instrumenta  longe  receo- 
tiora  sunt.  Sed  haec  familia  ,  hic  typus  continet  ex  dictis 
Tersiculum  nostrum.  £rgo  tantum  abest  ut  principium 
proclamatum  familiarum  imminuat  yerilatem  seu  authen- 
ticilatem  nostrae  pericopes  ,  ut  potius  eamdem  mirificc 
confirmet. 

73.  Restat  ut  alleram  nostrae  assumplionis  partem  evia- 
Camus ,  probabiliorcra  nempe  ex  eodem  principio  ratio- 
nem  erui  omissionis  ,  quae  reperltur  in  certis  familiis. 
Quaecumquc  admittatur  hypothesis  circa  originem  trium 
tei  quatuor  familiarum  ,  sive  nempe  Griesbachii ,  qui  eas 
nominat  ex  rcgionibus  ,  in  quibus  recensiones  primiim 
factae  perhibentur,  Occidenlalem  scilicet ,  Alexandrìnam 
et  Conslanlinopolitanam  (  i  )  ;  sive  Hugii ,  qui  eas  ab  au- 
doribus  nuncupat  ,  siquidem  praeter  xwvrìv  ex3<?a(v  seu 
Vulgatam  graecam  ,  Hesycbianam  recenset ,  Lucianacam 
€t  Origenianam  ;  sive  Scholzii ,  qui  quindeeim  primis  ec- 
clesiae  saeculis  factam  aliquam  recensionem  negai  (2) , 
semper  demum  deveniendum  est  ad  primum  aliquem  ty- 
pum ,  quem  ejusmodi  familiae  repraesentant.  Quid  aulem 


(i)  Cfr.  Joan.  Jac.  Griesbachii 
Comment.  Critic.  in  textum  grae- 
cum  N,  T.  particula  ii,  Jenae  j8i  i  ; 
Melelemata  de  retiistis  texius  JV.  T, 
recensionibus  §  ii ,  pag.  J^o  et  seqq. 
(2)  Op.  cit.  cap.  4-  Proleg.  p.  25 
et  scqq.  ,  uhi  rccedit  a  principio  , 
etiam  a  se*  alias  posilo  ,  de  recensio- 
nibus et  de  IT  familiis  j  nam  nonnisi 


duas  agnoscit ,  ConsiantlnopoUtanaii 
puriorem  ,  et  Aloxandrinam^in  plo- 
ribus  a  grammaticis  foedatam  et  io' 
terpolatam.  Faletur  priores  codiod 
familiae  ConstantinopoHtanac  periif- 
se  ^  et  ìntisrpolationem  c^ìcum  pri* 
mis  duobus  ccclcsiae  saeculis  C€iiti* 
gisse. 


lap.  IL  de  num.  dio.  essetiUae ,  de.         SSy 

onere ,  hunc  priinitivum  typura  vel  h.ierotico- 

imibirum  praesertiai  et  cerinlliianomm ,  fraudi^ 

i)  ,  vel  casu  ouiissuin  ob  duoruin  coininatum 

oclavì  oyiciG-ctkto'ov  ^  iilcst  similem  tcnniiialio' 

si  Ita  loquL  fas  est ,  g^io'kxpx^^  j  sou  simile  ini- 

o  fìt  ,  ut  oculos  librariorum  facile  cffugiant  , 

xluin  plura  exempla  nos  docenl  (2)?  Cam  vero 

ut  antiquissimae  syrìacae  et  peschilo  (3) ,  mul- 

igis  posteriores ,  ut  altera  syriaea  pbiloxena ,  ao- 

t  ai'ibica  ,  ex  eodem  corrupto  fonte  prodierint , 

a  de  causa  in  iis  comma  islud  desideretur. 


TTinonius  De  reteriòus 
ile*iust!c.  codic.  conu- 
dPÌ8.   17 13  ,  par.  i,  cap. 

rei  plura  exi'mpla  sup- 
uIk'Ìs  iu  Dia  seri,  de  hi' 
ttMihus  ,  cap.  1 3  ,  §  a . 
I  ¥cl  altiTum  oxciRplum 
Brlartiuiaeus ,  dlsscr.Mis 
^oicffi  in  E,  ist.  vano- 
rat  in  l.ó.  Jo^ue  cap.  21 
un  commilum  il'.\  h'iO' 
la  :  Civilule.s  (jua'Mor 
uis  siiiit  ,  ({uai:  Ic^uii- 
G  et  S-]  ,  aiisain  Iribu's- 
»  practcrm.ttemli.  ^ic 
4)111.  t.  up^*ruui  s.  Ilicr. 
la  Biòlii  tfn:cae  diciiiie 
,  in  noU  a<l  V.  7  ,  de 
haio  srribil  :  e  In  uno 
lons  s  canoiiicoruni  bi- 
kjuricui's  ,  uk  vt  cani,  lit- 
m  pail«'iji  pxar^to,  et  , 
uin  j>prbac  viHusiatis  in- 
a  capi  tulli  aut  ven>uuni 
U'.nct  »  ,  non  co  ■b-^-tia  , 
re  ur^rnlur  ,  s.  il  ttrre- 
I  ,  si  ve  j^rius  'Ila  isco- 
niqut  t estimo :u li m  dant 
te,  ilc>iilorantur .  Puto 
»▼©  arguin<'iiio  plcn  !tó.- 
•ari  ,  uonnsi  Ibrarlo- 
4Mii  ac  tam  sae;M!  obvio 
radi'Hi  r<*currunl  verba, 
eoruni  quo([uc   codlcuui 

UJ. 


defiTtum  ,  in  quibuscoelcslia...  rant 
praclcrmissa  ì  Cfr.  ib.  Exemplum 
itcm  cxbibct  codcx  Gìtciisìs  mona- 
Sicrii  ,  de  quo  infra ,  ubi  t.  ^  sic 
b'gitur  :  Quoniam  omne  quod  nalum 
còt  ex  Deo  vincii  mutidum  yjtdes  no- 
xira  ,  ubi  omiltuntur  vcrba  :  Et  haec 
est  Victoria  quae  vincii  mundum  , 
absque  dubio  ob  bomioieieutun  ,  cuqi 
po^itremus  vi'rsiculus  desinai  in  verba 
vincit  mundum.  Benpcl  vero  contcn* 
dit  omissum  Tersiculum  y.  a  velcri- 
bus  data  opera ,  neni[)c  o'i  ductrinam 
ut  nani.  Cfr.  cjusdrm  App.iralwt  cri- 
ticus  ,  §  25  in  hniic  lucuni. 

(3)  Versi o  Peschilo  purlor  Iiabe- 
tur.  Cfr.  Uiòlia  pò ly gioita  ÌFalto- 
ninna ,  ucciion  Celléricr ,  op.  cit.  Si'.ci. 
S  ^  §  I  »  Versioni  isyriaqucs.  C'rca 
vcrs'onem  Armeuaiu  res  est  dubia  ; 
\id.  Uen^cl  ,  loc.  cit.  §  va  ;  in  edi- 
lione  coiumuni  reneri  tur  ;  iu  recen- 
tissima editicne  F  ihetfi  Zoàrafn  un. 
180 J.  fuitoinissus.  Galbanus  clericus 
n:giilar.  in  opere  Ci-nciiiationis  At- 
clc'siae  Armtnae  cutn  Uomana  *  Ho- 
niac  iC5o  ,  tom.  i  ,  proferì  acta  uon- 
cilior.  Aisf.'nsis  et  Adanensis  lingua 
armena  anno  iSoy  c<;lebrata  ;  jam 
vero  cominala  7  et  8  ieguutur  pro- 
lata in  bis  actis  pag.  4<ii  et  4?^  ; 
bis  tanien  conc'lis  piures  intertud- 
runt  scliismati  addicti  ,  nec  tamen 
uil'is  reclaniaTit  advvrsus  bacc  pro- 
lata  conimata. 

23 
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'j^.  C!efcrum  ciun  cxploralum  nunc  ferme  sit  ex  dictìs 
verslonem  ,  quae  itala  nuocupatur  ,  eamdem ,  ad  sub- 
stantlam  (|uod  spectat ,  fuisse  cum  vulgata  antiqua  ,  quae 
origine  africana  est  ,  etsi  in  nonnuUIs  modificata  ,  li^ 
quet  bine ,  quare  et  in  plerisque  codicibus  latinis  repe- 
riatur  versiculus  noster  ,  in  aliis  vero  desideretur  (i).  Co- 
dices  scilicet  exacti  ad  typum  communem  asiaticum ,  ale- 
xandrinum  et  constantinopolitanum  banc  pericopen  non 
continent ,  qui  vero  ad  familiam  africanam  exacti  sunt 
eamdem  retinuerunt;  ratio  ex  bis  praeterea  redditur,  qua- 
re s.  Augustinus  nonnuUique  alii  patres  latini  de  boc  coni- 
mate  sileant ,  etsi  illud  non  ignoraverint  (2)  ,  quia  sci- 

ra  tria  mysterìa  aqua  ,  sangnls  et 
spiritus  ^  quae  in  passione  Domini  ìe- 
guntur  impleta  ;  in  caelo  antemPt* 
ter  et  Filius  et  Spiritus  Sanctus^ et 
hi  tres  unus  est  Deus  i  •  De  his  con* 
plcxioniLos  cfr.  praofat.  Q.  marebia' 
nis  Scipionis  MafTeji^  p.  4^,  etpsg. 
i24j  is^  cdìt,  Florent.   17S1. 

(2)  Certe  s.  Hieronymus ,  Dewtt 
illwtr,  opera  TertuUiani/i/ttfTitoiv- 
ia  j  Cypriani  sole  claricra  didt  ;  qui* 
re  omittit  istorum  operum  catalogum. 
Legit  igitur  in  bonun  operibus  to^ 
sus  1 .  citatìonem.  Sic  Cypriani  libnui 
De  urùtcUe  Ecclesiae  citai  Augmti- 
nus  Cantra  Crescanium^  iib.  11^  cap, 
33  ^  epistolamquc  ad  Jubajanom^  in» 
ea  Terba ,  quae  aUci;atuai  iUud ,  ^vm 
tres  unum  xint ,  et  praecrdunt  et  se-  ; 
quuntur  ,  rrfutaTit  IJe  baptiaino  eeé  ] 
ira  Donalistas ,  Iib.  iv,  cap.  4  No»  \ 
potucrunt  igìtur  laudati  patres  iUad  - 
/re«  unum  nou  ridere.  Cfr.  Bengrl,  * 
Ice.  cit.  §  20,  ubi  ostc*ndit-s.  Au|;u- 
stinum  assuetum  italicac  rccensioin^ 
in  qua  v.  7  dcerat ,  iUum  omisisseii 
suis  dispr.lationibus  ;  cum  tamen  ia 
africaita  Ingisset^  dubium  baesìsse , 
et  sane  ad  illum  ap(*rtc  alludit  tuo 
in  Iib.  Ili,  Cantra  Maximinum^  cap. 
22,  ubi  proponit  allegorica m  intf*^ 
prctationem  v.  8,  tuoi  ad  locum  de 
spirilu  et  aqua  et  seguine,  in  epist' 
z.  s.  Joannls. 


(i)  Oorinc,  a  Bukentop^  De  Vulg. 
p.  007  scribit  :  e  Versus  lUc  septimus 
legitur  tum  in  epistola  dominicae ,  in 
albit  dictae ,  tum  in  octaro  respon- 
8orio  in  omnibus  dominicis  a  lesto 
88.  Trinitatis  usquc  ad  advcntum  ; 
repcritur  etiam  in  optimis  quibusque 
ac  vetustissimis  vulgatae  codicibus; 
ita  ut  paucissimi  sint ,  in  quibus  de- 
cst  1  .  Quod  fassus  est  vel  ipsc  Ri- 
cbardus  Simon  ,  qui  gloriam  inven- 
tionis  eripuit  protestantibus  in  reji- 
ciendo  boc  commatc  ;  nam  in'  sua 
Eistoire  critique  du  JV.  T,  RotltT- 
dam  1699,  P^rt*  "^  cbap.  9  scri- 
bit :  e  Polir  ce  qui  est  de  Tautcur 
du  Correctorium  de  la  Sorbonne  ,  il 
nVstpas  surprcnantqu'ìl  Tait  lu  dans 
«on  édition  latine  arce  le  passale  dont 
il  «'st  qucstion  ,  puiscjue  il  ne  prut 
avoir  compilò  soii  ouvragequc  vrrs 
le  dixicme  sièclr.  Or  il  est  ccrtain 
quVn  ce  tcraps-là  //  y  avait  peu  ife- 
wemplaires  latins  du  N.  T.  où  la  Pré- 
fac(?  (scu  Prologus  sub  narnine  s.  Hie- 
ronymi)  ci  c<*  passagc  ne  si»  trouvas- 
sent  ,  puìsqu'on  Ics  y  avait  insérés 
dès  le  lemps  de  Cliarlcmai^nc  j  .  Ilis 
adffi  debcnt  codices  omncs ,  quos  Cas- 
siodorus  sacc.  vi  diligentissime  con- 
quisicrat ,  ci  quidcm  selcclissimos , 
ex  quibus  suas  Camplexiones  in  Epi- 
atotas  et  Jcta  Apastolorum  et  Àpa- 
cali/psim  confccit  ;  sic  vero  in  bis 
Ic^lur  :  e  Cui  rei  testificantur  in  ter- 
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icet  Augustinus  ,  elsi  afer  ,  non  africana  recensione  ,  sed 
lotìns  itala  utcbatur ,  quam  secum  in  Africani  et  Italia 
letulerat ,  ut  patet  ei  ejus  citationibus  (i)  ;  quod  a  for- 
ieri de  ceteris  dici  debet.  Conlra  vero  in  Hispania  ver»* 
iculus  noster  obtinuil ,  ut  liquet  ex  codice  Hispalensi  , 
pothicis  lilteris  exarato  versionis  hieronymianae  (2). 

75.  Si  bis  addantur  voces  ,  ut  vocaat  ,  individuales 
eu  anomalae  ,  MSS.  nempe  codices  ,  qui  ad  nullam 
leterrainatam  farailiam  pertinent ,  sivc  gracci  sivc  lati- 
li  ,  deinde  voces  ornnes ,  quas  consuluit  Gassiodorus  in 
iris  complexionibus  conficiendis  (3) ,  eae  ,  ad  qu»is  ap- 
lellat  antiquus  aiiclor  prologi  sub  nomine  s.  Hieronymi 
diti  ,  (4)  >  codices  graeci  tandem  ,  qui  adliuc  supersunt , 
t  eam  pericopen  retinent  ,  ususque  publicus  ejusdein 
DOimatis  vetustissimus  utriusque  ecclesiae  ,  lectio  vulgata 
itriusque  pariter  ecclesiae  latinae  et  graecae ,  si  addan- 
or  apertissiniac  ad  faune  textum  allusiones  antiqulssinio- 
um  patrum  utriusque  ecclesiae  (5)  ,  evidenter  colligiiur 
antimi  abesse  ,  ut  chiusa  finita  dici  possit  circa  autheii- 

(i)  Cfr.  Wiscman  cplst.  c'.t.  p.  28  tinum  cloquium  vorlcrcntur ,  iiec  nni- 

t  icq^-  Certe  id  lìquet  ox  Cou/ess.  bi^uitatcm  Icgcntibus  facercut  ,  iirc 

ìk»  iii>  cap.  5  ,  edit.  Maur.  tom.    i  ,  scrmonuni  se  se  vrrltas  impugnanti, 

'•9**7  5  itcmlib.  IV,  cap.  i3,p.  iiS;  ilio  praccipiu!  loco  ,  ubi  do  unitutc 

ib.  wij  cap.  4)  P^n*  ^'^'^  >  ^^^'  ^^  '  l'rinitalis  in  prima  Joaimìs  opistola 

» •   129  ;   item  iib.  i^  ,  cap.  4?  P*  positura  Ic^imus.  In  qua  ctiam  ab  in- 

60  et  »4'qq.  ;  Conlra  lùteras  Peti-  ndolibus  tran  slatori  bus  crratuni  ess<^, 

,   Iib.  Il ,  cap.  6,  tom.  vin,  p.  fidci  ventate  comprrimus,  Irium  tjn- 


IO  ,  eie.   S(rd  Stttis  est   percurrerc       tura  vocabula  ,  hoc  est,  atjuae,san- 
cr  sinjTula  volumina  indiccs  locorum      guinis  et  Spiritus  ,  in  sua  editionr  pò- 


Scripturae.  nentcs  ,  et  Patris  Verbique  ac  Spiri- 
la) Cfr.  Joscpbi  Blanchinii  T'indi'-  tus  t(*stimonium  oniitlentes  ;  in  quo 
iae  Canonicarum  Script,  vulf/atae  maxime  ci  fid«.*s  catholica  roboralur , 
wUnae  editionis  voi.  unicum  in  fol.  et  Patris  et  Filii  ac  Spiritus  Sancii 
tomae  i-j^o  ,  j)ag.  2o3  ;  vid.  ibid.  una  divinitatis  subsianlia  coraproba- 
\aefat.  Christoph.  Pahmares  in  tur  5  .  Plures  bic  crilicae  animadver- 
xemplar  Golhicum,  pag.  49  »^'tscqq.  sioncs  instilueudac  essent ,  quasbrc- 
(3)  Nupcr  vcrba  dedimus ,  (|ua<!  in  vitatis  causa  praetermittimus.  Interea 
laaslodori  complexionibus  lialKntur.  cfr.  edit.  Vallarsii  opp.  s.  Hieron. , 


(4)  Auctor  liujus  prologi  videtur  vi-  tom.  i,  pag.  10D7  ,  in  nota  (a) ,  tum 

Lise  ex  communi  eruditorum  caLulo  ejusd.  s.  Doctoris  opp.  edit.  Maur. 

aecalo  viii.  Sic  vero  scribit:  e  Quae  tom.   i^  pa§.   1670  et  seqq. 
R  ut  ab  cis  digcstac  sunt ,  ita  quo-  (5)  Cfr.  Beugel ,  op..  cit.  $  23. 

qoe  ab  intcrpretibus  fidclibus  in  la- 


ì 


31o  Ti'actalus  de  Trinitate. 

ticitatem  hujus  commatis  ,  prout  ralionalislae  plenis  buc- 
cis  crcpant ,  ut  contra  nuUum  dubium  supersit  de  cjiis- 
dem  ym^iorfixi ,  sola  ellam  crilica  biblica  spedata.  Dixi 
9ola  eliam  critica  biblica  speetata  ,  nam  vera  custos  bi- 
Lliorum  non  est  critica ,  S(»d  ecclesia  Catholica. 

76.  PJura  nunc  addi  possent  ex  arguinentis  intemis  ad 
ejusdom  veritatis  conrirmationera  ;  nos  vero  brevilatis  gra- 
lia  potiora  tantum  altingiraus  ;  ac  1 .  quidem  cobaerea- 
tioni  bujus  versus  ciim  illis  ,   quae  alibi  serlbit  idem 
s.  Joannes  ;  ut  cum  Filiuni  vocal  Verbum  (  Joan.  I,  et 
Apoc.  XIX,  i3) ,  cura  refert  testimonia  Palris  el  ipsiiis 
Verbi  incarnati  (  Joan.  Vili ,  18) ,  et  Spirilus  Sancii  (ibid. 
XV,  26 ,  et  1 ,  23  )  2.  Ne(;essitudinem  seu  relationem  in- 
ter  utrumque  versiculum  septimum  et  octavum  ,  ut  patri 
CI  vcrbis  in  terra  ,  quae  leguntur  in  v.  8  ,  et  dicunt 
necessariam  relationem  ad  illa  in  caelo  ,  quae  habentur 
in  V.  7  (i).  3.  Deniplo  v.  7  ,  nulla  ratio  omplius  dari 
potest  illius  claiisulac  v.  8  :  Et  hi  Ires  unum  swU  ^  seUj 
in  unum  stmt ,  ut  graece  Icgitur  ,  sive  accipiantur  de 
Spirilu  Sanclo  ,  aqua  et  sanguine ,  sive  de  spiritu  ,  quem    ; 
Christus  moriens  cniisit ,  et  arjua  et  sanguine ,  quae  ci    < 
ejus  latere  effluxcrunt  ;  conlra  bene  cobaerent ,  supposito    =1 
quod  de  tribus  tcslibus  caelcslibus  diierit  :  Et  fu  Ires    1 
wm/n  ò'unt  y  id  est  ,  natura  et  cssenlla  trcs  testes  terre-    i 
ni  suo  modo  parilcr  unum  sunt  ,  nipote  ejusdem  pomlc*    ì 
ris  et  moinenli  (2).  Sane  jain  observaverat  s.  Greg  rius   ^ 
Naziaiizenus  Joannem  mìnus  accominodale  ad  grainmali- 
cac  regulas  diiisse ,  v.  8  :   Trcs  qui  lesti nioniuni  daut;    : 
et  hi  trcs  unum  sunt  ^  cum  neulrum  gcnus  exj)Ostulas-   , 
sent  voces  graecae  spiritiis ,  aqua  et  snnguis  (3)  ;  iasli-    ' 
tuta  ergo  comparatio  cum  pereonls  v.  7  s.   Joauneni  in-  % 


(1) Vid.  Maran,  A'(//W7/?V<7/eJ.C  opp.  edit.  Paris.    ifìSo;  i^raccace  '* 

Ili),    i^pag.  2  ,  cap.   19.  §  I  et  snqq.  fi'in  voces  to  rrv.i  ,j:  ,   -ò  jCar^jT}  i 

(9Ì  Cfr.  ibid.  cap.   j8,  §  2  eX'ò,  «I/xa  iieulriud  gtjiciis  suul. 

(3)  Orai,  wxvii,  n.  47  >  tom.  r,  \ 
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ifavit  ^  ut  vocum  simililudìncm  in  versu  8.  relineret. 
•  Hic  versus  nccessariam  praeterea  habet  conncxionem 
im  versibus  6 ,  9  et  seqq.  ;  quorsuni  enim  spectaat  illa 
orba  versus  9.  Si  tcsiimonium  hominum  accipimus  ^ 
ì9timonmm  Dei  majus  est ,  nisi  ad  testimonium  Patrls  , 
crbi  el  Spiritus  Sancii ,  de  quibus  agitur  in  versu  7  ? 
I  versu  6.  duplex  liabelur  tesliinonium  ,  neinpe  Spiri- 

0  Sancii  et  aquae  et  sangui nis  :  Hic  est  qm  venit  per 
tpiam  et  sangtùnem  ,  /.  C.  ;  non  in  aqua  solum  ,  sed 

1  aqua  et  sanguine  ;  et  Spiritus  est  qui  testtjicaiur  j  etc. , 
ìh  aperte  dislinguilur  testimonium  Spiritus  Sancii  a  le^ 
ODonio  aquae  et  sanguinis.  Posilo  aulem  verso  7  ,  qui 
ipIicationeiD  Label  teslimonii  Spiritus  Sancii  cum  Palre 
l  Verbo  conjuncti ,  quemadmodum  versus  8.  explicatio- 
m  continet  teslimonii  aquae  et  sanguims  ,  onmia  plana 
VA  ;  versu  autem  7.  siiblato  ,  testimonium  Spiritus  San« 
li  vel  penitus  omittetur,  vel  confundelur  cum  testimo- 
io  aquae  et  sanguinis  ,  cum  quibus  Spiritus  Sanctus 
min  dicetur  ,  quod  piane  absurdum  est.  Si  igitur  in 
lendanda  alicujus  textus  Icclionc  lex  illa  a  criticis  sta- 
a  alte  retinenda  esl ,  ut  scilicet  illa  lectio  retineatur , 
I  posita  omnia  cohacrent  el  omnia  apte  conveniunt  , 
%  mutata  omnia  confusa  et  inextricabilia  evadunt ,  nul- 
li dubium  subesse  potest ,  pracfcrcndam  Icctionem  esse 
casu  nostro  ,  in  qua  versus  7.  rclinelur  ,  ut  omnia  in- 

argumenta  postuiant  (i). 


i)  Cfr.  Maran.  loc.  cit.  Etiam  ob* 
raailuin  est  liiatum  rep^'rii'i  mi- 
glsKimuiii  ,  si  bare  Ter!>a  tollan- 
;  centra  vero  grai*co  textui  supplcv 
ifaun  hiatus  pracbct  versio  ,  quam 
1^  facicndam  esse  in  bis  casi  bus 
iiti  critici  norunt.  Non  ciiim  al  a 
MHir;  supplentur  hiatus  tracci  Ux^ 
Matth.   XVI ,  8  ,  3  :  Lue  ixii , 

,  44  ;  Joan.  T  ,  3 ,  4  ;  V"  *  -^«^  ; 

I,   II  ;  Act.  Tilt ,  37  ,  quam  p*t 
miem  latinam  ;  at^ue  intcrdum 


aliid  in  locls  per  coUationem  ▼crsio' 
num  rcliquarum ,  quac  ubi  textus  nu^ 
tat^  ma^no  scraper  adjumcnto  sunt 
textui  emendando.  Merito  propterea 
nonnullorum  reprehensionem  incur" 
rit  Scliolz ,  co  quod  in  op<Te ,  quod 
inscripsit  Bìblùch'Knlùiche  Reùe  y 
etc.  «'u  ,  7/cr  Criit'co-òiblicum  in 
Gailiot ,  fielveliam  ,  etc.  Lipsiae  et 
SoraT  ,  iSa3  ,  excluserit  e  ccnsu  in- 
stnimeiitorum  crìtlcorum  antiqua! 
vcnioacs.  Cfr.  BibUothéque  uaw.  49 
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77.  2.  Vindicata  igitur  ,  argumenlls  extrlnsecis  et  in- 
trinsiK:is  authcnlìcilate  Joanncae  pericopes ,  altcram  jam 
assuinptionis  partem  probare  oportet ,  qua  statuìmus  hoc 
Gommate  veritatcm  catholicam  mirìfice  confìrmarl.  Hoc 
aulcm  ,  quamquam  brevitcr ,  praestabimus  directc  et  io- 
directe. 

78.  Directc  quidem  bine  confìrmatnr  yeritas  catholica 
de  ss.  Trini  tatìs  mysterio  ,  si  tres  distinctae  In  eo  com- 
mate  praedicentur  personae  et  earumdem  unitas  essenliae  ; 
res  vero  ila  se  habet  ;  nam  aperte  s.  Joanncs  de  Palre , 
Verbo  et  Spiritu  Sanato  adirmat  :  Tres  sunt ,  qui  testi- 
mantum  dant.  Si  ilaque  tres  sunt ,  qui  teslimonium  dant, 
seu  ,  si  tres  sunt  tesles  ,  ergo  distinguuntur  inter  se  ;  ergo 
Yerbum  et  Spiritus  S.  ,  qui  conferuntur  in  testimoaio  dan- 
do cum  Palre ,  non  sunt  duae  eOicienliae  aut  duo  atlri- 
bula  ,  ut  unitdrii  autumant.  Rursum  de  bis  (estibus  di- 
citur  :  Et  hi  tres  unum  sunt  ;  quae  verba ,  Clerico  ipso 
fatente ,  eodem  sensu  posila  sunt  ac  illa  :  Ego  et  Pater 
unum  sumu8.  Jam  vero  bis  verbis  y  nemine  difiBtenle  , 


Genève  i8a3 ,  tom.  xxiv  ,  art.  Cri- 
tique  sacrée  pag.  354  ^t  scq.  Vidc- 
tur  Umcn  hic  aurlor  aliquanlisper  at- 
temperasse hoc  suum  piacitum  in  odi- 
lione  Novi  tt'stainmti.  Ct'r.  Proleg, 
cap.  7  ,  §  4^  v\  seq.  Cclerum ,  prò 
nostra  africana  familia  illud  animad- 
▼rrsionc  dignum  est  ,  «"O  fìdcliorcm 
cciisendani  oaui  oss(? ,  quod  Tertul- 
linnus  grapce  sclveril  ,  et  novcril 
|*raeca  a()0<*raplia  ,  ad  quac  provo- 
cai ,  lib.  De  Praeacnpt,  cap.  36  , 
illis  verbis  :  Percuire  Ecclcsias  apo- 
stoiicas ,  apud  (/uojt, .... ,  t'psae  au- 
thcnlicae  lillcrac  ccritm  reciiantur , 
ionantes  vocem  ,  de.  Mine  prò  cer- 
to babendum  Joanneum  comma  in 
ipsis  eum  vidisse  ;  sane  in  lib.  De 
monogamia ,  cap.  xi ,  cxpressius  ad- 
irne provocai  ad  graecum  tcxtum  , 
ìnquicns  :  i  Sciamus  piane  non  sic 
C9SC  in  gracK^o  autlientico  y  quomodo 
ia  usum  «liii  per  duarum  syll^biirua 


aut  callidam  aut  simpUcem  eversio- 
ncm  9  .  Ex  quibus  deprehendimvi 
I.  eum  manibus  graeca  exempUria 
trivisse  ;  2.  discrepantias  adnodaw 
intiT  textum  et  versionem  latinan, 
yi/c/c  III  vsum  ext'erat  ;  3.  hanc  w^ 
sionem  esse  africanam ,  ut  patrt  et 
testimoniis  adductis  in  hoc  ipso  et- 
pile ,  quae  tamcn  pcrvcnerat  etiani 
ad  ccelrsiam  Romanam  y  quam  hic 
vcIlicatlVrtuUianus.  Hinc  magis  con- 
fi rmu  tur  sentontii^  nostra  ^  quod  i> 
uuthi-nlico  graeco  lextu  TertuUia- 
ni  ariate  reperiretur  comma  7.  ab 
ipso  laudai um  ;  demum  jam  a  saffi- 
Io  II  non  omnes  authenlici  textnsedi- 
tionrs  accuralissimas  fuisse.  Ctr.  Ri- 
balti us  hic  noi.  ^  ,  e  ;  Scholx  ▼<>* 
in  Pìoleg.  pag.  i3o  ,  videtor 
fuiidere  rccensìonem  africanam 
r<'censìone  itaia  antiqua ,  quae  taflK* 
ex  dietis  distinji^ui  debent  ^  etsi  uptik 
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se  distinxit  a  Patro  ;  ergo  et  illa  ;  Et  hi  tres 
unt  j  distiactlonem  important.  Item  yero  praedi- 
itis  Terbis  unitatem  essentiae  in  diyinis  personis  , 
:  eo  ,  quod  si  una  eademque  non  esset  in  Verbo 
tu  Sancto  essentia  ae  natura  ,  Filius  et  Spirìtus 
infinito  intervallo  distarent  a  Patre^  nunquam  pro- 
e  iis  ,  quae  ìnter  se  infinite  distant ,  dici  posset  : 
nuU  y  quomadmodum  absque  sununae  impietatis 

Deo  et  duobus  Angelis  dici  non  posset  :  Et  hi 
tun  sunl.  Patct  igitur  propositum. 
ndirecle  autem  id  ipsum  evincitur  ex  agendi  ra- 
litariorum  et  rationalistarum  ;  etenim  ,  nisi  vebe- 
perccUercntur  boc  tcslimonio ,  solliciti  adeo  non 
a  ejusdem  rcjicienda  autbenticitate  ,  nec  totum 

suum  et  industriam  bue  conferrent  ,  prout  fa- 
)  ;  ergo. 

DirnCULTATES 

.  Obj.  Ad  versus  priorem  partem.  i.  Argumentum 
fn  ex  famib'a  africana  ni  ti  tur  gratuita  bypothesi  ; 
ì  enim  adiiuc  hanc  novam  recensionem  agnovit. 
dliani  auctorilas  nimìs  dubia  est ,  cum  adhuc  in- 
sit ,  num  citato  loco  ,  capite  nempe  XXV  libri 
!I5  Praxeam  alludat  ad  versum  7  ,  an  vero  ad 
rerba  :  Ego  et  Pater  unum  sumus  ,  ut  patet  ex 


nando  antitrinitarìi  se  ab  tibu8 ,  malunt  protestantiam  Tcstigtif 
idmitU^ndo  ,  inquit  Bcngel  inhacrerc  I  Dolot  profecto  quod  inter 
8 ,  non  abhorrerc  osten-  eos  dcbeamus  Scliolz  ipsum  recense- 
namquam  nonnulli  hodie  re  ,  qui  illud  comma  in  suo  ii.  toIu* 
nt  iaslidiosi ,  et  quo  lon-  mine ,  quod  non  ita  pridem  edidit  y 
tali  oroculo  rcmovent ,  eo  gracci  N.  T.  omnino  sustulit.  Quod 
ttiores  videntur.  Atquc  uti-  quidcm  crat  cxspcctandum  a  Tiro  , 
•Bent  ex  catholicis ,  in  Gcr-  qui  a  criticismo  biblico  antiquas  rer- 
ssertim  ,  qui  postbabito  de-  siones  remoret ,  vel  saltem  panri  poQ- 
ilii  Tridentini  de  recipion-  dcrls  eas  esse  autumat  Hic  auctor  au- 
ra ,  prout  legitur  in  tuI-  daciorem  ipsis  protettantibuf  bac  in 
me  eum  omnium  suispoT'  parte  m  esbibui. 
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w\\\\^\\\%  rottleitu  ;  subdit  enim  :  Quomodo  dietwn  esf: 
/-Vf>  rf  Pater  unum  sumvs.  4-  Incertum  est  ulnim  s.  Cy- 
priaiuis  ,  tura  in  episl.  j^d  Jubajan.  tuoi  in  libro  De 
untiate  Ecctesiae ,  allegoricara  potius  versus  8  expositio- 
nem  ,  an  vero  7  vcrsum  citaverit.  5.  Cura  vero  postarlo- 
ros  scriplores  africani  summo  honore  1  ertulUaaum  et  Cj- 
prianum  prose(]uerenlur  ,  hanc  allusionem  primo  recepe- 
nml  ,  deinde  in  novum  textum  converterunt.  Ruit  pro- 
pkTca  totura  fundmnentum  novae  istius  africanac  recen- 
sionis  seu  familiae  ;  ergo. 

81.  Resp.  ad  i.  Neg.  Atlulimus  eniin  documenta,  scu 
ut  vocant  inslrumcnla  certissima ,  quae  illius  existentiam 
evincunt. 

82.  Ad  2.  autem ,  seu  i.  probat.  TV.  Hie  siquidem 
non  agitur  nisi  de  a[)plicalione  principii  ;  cum  igitur  ea- 
dem  elementa  ,  quae  ad  constituendas  tres  vel  qualuor 
ftimilias  insinuatas  ,  priinurn  a  Bengcl  proclamatas  ,  dein- 
de  a  protestante  Griesbacbio  ,  ac  poslea  ad  pcrfectioncni 
adductas  a  Catholicis  11  ag  et  Scliolz  ,  concurrant  ad  fa- 
miliam  africanam  constabiliendain ,  vei  nuncins  remitlen- 
dijs  est  principio  familiarum ,  vel  inler  familias  ,  velini 
nolinl  unilarii  et  rationalislae  ,  africana  accenseri  debel  ; 
quae  ceteris ,  ni  dicium  est ,  antiquitate  ,  iutegritale  ac 
dignitale  antecellit  ,   et  qua  ìpsi  penitus  jugulantur  (i). 


(i)  Profoclo  ,  si ,  ipsis  crilicis  bi- 
blicis  Oilcniibus^  prarcipua  a'.icujus 
iaijQÌÌi.'te  iuslrumenla  sunt  MSS,  vcr- 
sioiics  ,  Pairum  citatioues  ,  cditionos 
rriiicae,  Iìkm  jwirallela ,  vnriantium 
t'ollcctio,  <'tc.  .  cum  liJUT  omnia  Cnn- 
C'.irranl  ad  famlliam  AiVìcanam  con- 
2>tlluendani  nullo  Diodo  (;jus  fiislcntia 
in  dubium  revo<»ari  p^>trsl.  Ktcnim 
iit)S  spiii^m  haiicnius  pai  rum  africa- 
uorum  ,  incipii'jido  a  Tertnlliauo  .  qui 
▼ÌT  80  a  ut  90  auuis  a  morii'  s.  Joan- 
«is  fìoruit  ,  us(|u(>  ad  sacculum  x  ; 
Jbobemu»  codict*s  MSS  antirfuissimy^s 
]iiMbeu  «GcleiìLac ,  cttju:»modi  c&sc  vi^ 


dlmus  codicera  bibliollicrac  ScsForia- 
iiao  ,  seu  S.  Crucis  in  Iliorusalt-m  in 
l'rbe  ,  ({ui  proTcnit  c\.  bibliolbera 
Rionali  tu  lana.  Porro  in  hoc  nulict 
baco  lei»  un  tur:  Item  ili  te  tres  sunt  y 
quf  tvstiitionium  (ficunt  in  coelo  ,  Po- 
ter  ^  J'trbinn  i^t  Sp'rfius  Sanclus, 
et  hi  trea  unum  sunl,  Habermas  fi  eo- 
dicw  et  patros  ,  qui  o\  radrm  fami* 
lid  liuuc  le\tum  d<MÌ\arunl  in  pnh 
pr-nm  situm  usum  :  cujusmodi  suot 
omurs  ^  qui  ad  eam  iaiuiliam  quid**!! 
Sirici.'  >uniptam  non  sjiecLuit  .  seà 
eam  taiiieu  niiriiìco  Cunriruiiot,.  ut 
pctrvb  hispaui ,  galli  ^  itali ,  et  c^ 
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83.  Ad  3.  Neg.  Vetat  eixim  ,  quomlnus  admiltamus 
ad?ersariorum  conjecturam ,  scopus  Tertulliani ,  qui  est 
ostendere  uoam  trium  personarum  ,  ac  praesertim  Spiri- 
tus  Sancti ,  cum  personis  reliquis  subslantiam  esse  ;  ad 
quod  evincendum  aflert  Joannis  periocham  ,  in  qua  di- 
cilur  :  Et  hi  tres  unum  sunt  ;  quae  nuspiam  alibi  repe- 
rilur  ;  et  sane  hoc  sensu  intellexerunt  scriptores  subse- 
^entes  reliqui ,  qui  iisdcm  pene  Teitulliani  yerbis  ulun- 
tur,  et  memorant  periochani  nostrani  (i).  Neque  olistat 
quod  idem  addai  :  Quomodo  dìctùm  est  :  Ego  et  Pater 
tmum  sumus  ;  baec  enim  vcrba  non  adduxit  Tertullianus 
nisi  ad  majorem  confirmationem ,  seu  polius  declaratio- 
aem  sensus  formulae  adduclae ,  Tres  wmm  sunt ,  cum 
baec  loca  parallela  sint ,  et  textus  evangeh'cus  in  perso- 
na prima  sit  positus ,  alter  vero  in  persona  tcrtia.  Qua- 
re  ,  ut  observat  Bengcl  ,  yuo  brevior  est  Tertuilianus 
ta  citando  epistolae  dieta ,  co  notius  lum  celebriusque 
apophtegma  ipsum  ftusse  oslendil  (2). 


d'oes  anomali  ci  indÌTiduales  latini , 
<pii  subsequcntibus  temporibus  p;TÌo- 
cìiam  Joauui'am  hab<'nt  ^  quorum  , 
(klcnte  ctiam  lloscnmùlltT  .  nuijc.r  est 
pars;  id  ipsum  fatetur  Gricslmchius 
rdit.  ciL  pag.  64o  ,  qui  pcrperam  ad 
eonimdem  clcvandam  auetoritatem 
UTgei  varianles  lectionrs ,  quae  pa- 
ril4T  occurrunt  in  omnibus  jH*ne  Yor- 
bis  sui  textus  grafici  ,  ut  ex  rjus  cdi- 
tione  compcrtum  fit.  Insupcr  vero  in 
notis  ad  t.  s^  Epist.  s.  Judac  faic- 
tvr  in  nonnuilis  codicibus  Tcrba  :  <rw- 

dec9Be  proptcr  rcpetitum  rjawv,  seii 
bomiotrlcuton  ;  quare  eadem  ratio 
non  militat  prò  Tersa  7.  ? 

(i)  Ad  cumdem  textum  refortur  lo- 
CQS  insignis  ejusdem  Tertulliani  in 
lib.  Depudicitia  ,  cap.  si  ,  scrib^n- 
t's  :  e  Nam  et  Ecclesia  proprie  et 
prìncipaliter  ipso  est  Spiritus ,  in  quo 
est  Trinitas  unius  dirinitatis,  Pater 
et  Filius  et  Spiritus  Sanctus,  lllam 
Eccle^gia  oongreg^at;  quom  Domi- 


nus  in  tribus  posuit.  Atque  it*  eiìndr 
etiam  numcrus  omuis ,  qui  in  hane 
ildem  conspira vcriiit ,  Ecclesia  ab  au- 
clore  et  consccratore  ccnsetur  1 .  Vid, 
cdit.  Uigaltii  ,p.  574.  Sics.  Cypria- 
nus  in  ulroquc  textu  a  nobis  addu^ 
cto  aperte  aliuJit  ad  locum  Tertul- 
liani ,  quem  magistnim  suiim  appel- 
labat ,  teste  Ilitron^nio  in  Catalogo, 
ci  patet  etiam  ex  unione  duorum  tc- 
stimoniomm  Joan.  x  et  i  Joan.  v,  7. 
Quod  si  Tertullianus  loc.  cil.  locum 
parallelum  allegai  ex  Joan.  x  ,  3o, 
non  ad  coniirmandum  ,  8<*d  ad  intiT- 
pretandum  illud  tres  unum  sunt  eum 
adducit.  Cetertim  observat  Scholz  , 
Proleg,  pag.  voi  ,  Tertullianum  ne- 
gligentius  ex  memoria  contraetin 
ad  sensutn  haud  sine  mututione  /ea> 
tus  citare. 

(2)  Loc.  cit.  §11.  Crr.  etiam  de  hac 
Tertulliani  citatione  Millius .  Proleg. 
adN.  T,  Craec.  pag.  lx  ,  edit.  Oxo- 
nii  1707.  Integervero  Tertulliani  tex- 

tu8  ita  se  habct  :  i  Cclerum;  de  meo 


34.6  Tractalus  de  Trinilate. 

84.  Ad  i.  Neg.  Satis  enim  est  ad  omne  dubium  tol- 
lendum  confcrre  duo  testimooìa  ,  in  quibus  s.  Doctor  oom- 
matis  nostri  inentionem  facit.  Porro  prìmum  desumitur 
ex  epist.  ^rf  Jubajan.  ubi  scribit  :  Si  templum  Dei  fa^ 
clus  est ,  quaero  cujus  Dei  ?  Si  Creatoris ,  non  poitat , 
quia  in  eum  non  credidtt.  Si  Chrisii ,  nec  hufus  Jieri 
potuit  templum  ,  qui  negat  Deum  Christum.  Si  Spiri- 
itis  Sancti^  cum  tres  unum  sùU,  quomodo  SpiritusSanr 
ctus  placalus  esse  et  potest ,  quia  aut  Fila  aut  Patris 
inimicus  est  (i)  ?  Àlterum  vero  exstat  in  lib.  De  unii. 
Ecclesiae ,  ubi  ait  :  Dicit  Dominus  :  Ego  et  Pater  unum 
sumus.  Et  ilerum  de  Patre  et  Filio  et  Spirila  Sanclo 
scriptum  est  :  Et  hi  tres  unum  sunt.  Et  quisquam  cre- 
dit hanc  unitatem  ,  de  divùia  Jirmitaie  venientem ,  sor 
cramentis  caelestibus  coliaerentem  ,  scindi  in  Ecclesia 
posse  et  voluntatum  collidentium  divortio  separari  (2)  ? 
Quis  porro  haec  legcns  ,  animo  anticipalìs  judiciis  vacuo , 
aperte  non  videat  hic  a  s.  Cypriano  adduci  versum  7 , 
nec  ab  ipso  fieri  a  longe  pelitani  allusioilem  ad  versum  8? 
Cum  praeterea  dicat  :  Divina  Jirmilate  ,  Sacramenti^ 
caelestibus  ,  nonne  digito  commonstrat  verba  Joannis: 
Tres  sunt  qui  testimonium  dant  in  caelis  ,  et  illa  :  Si 
tesiimomum  homitmm  acdpimus ,  testimonium  Dei  mar 
jus  est  (3)  ? 


sumet ,  inquii ,  sicut  ipso  de  Patris. 
Ita  connexus  PaUis  in  Filio  ,  et  Filli 
in  Paracielo ,  tres  efficit  cohaercntes^ 
alterum  ex  altero  ,  qui  tbes  unum 
^iNT  ^  non  unus  ;  quomodo  dictuin 
est ,  ego  et  Pater  unum  sumus  ^  ad 
substantiae  unitatem ,  non  ad  nume- 
ri singularitatem  i  (  cdit.  Pamelii  et 
}^  Rhenani ,  Basileae  il)62). 

(i)  Episl.  Lxxiii.  edit.  Maur.  Pa- 
ris. 1726,  p.   iS'}. 

^2)  Panj.    19:),   196,  ejiisd.  edit. 

(3)  NoUit  autein  Millius  *  Prol.  loc. 
cit. ,  myslicain  expositionem  de  tri- 
bus  terreni*  aq^ua  ^  spiritu  ci  san' 


guitte ,  quibus  ex  mente  vetemm  àr 
liticata  estTrinitas  personariun,  non 
obtinuisse  in  ecclesia  tempore  Tertolr 
Uani ,  imo  ne  auditiun  quidem  f uis- 
se  de  ea  quidquam  ante  annum  Cbrì- 
sti  42S ,  quo  nempe  libros  suos  cob- 
tra  Maximinum  edidìt  Au^ustinos. 
Eadem  repctil  in  prolixa  nota ,  quam 
atlexuit  cap.  5  ,  cpist.  i.  Joaa.  p. 
743  ;  ubi  ,  cum  retulissct  textoa 
s.  Fuigenlii  ex  Responsione  contra 
Jrianos ,  sub  finem ,  qui  ita  se  ha- 
Ixt:  e  B.  JoannesApostolustestatur, 
dicens  :  Tres  sunt  qui  teslimoniuffl 
perliibcnt  in  cacio  ,  Pater ,  Verbaa 
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85.  Ad  5.  Neg.  assertionem ,  et  nego  praeterea  quod 
supponitur ,  Tertullìanum  nempe  et  Gypnanum  allusisse 
ad  Joan.  X,  ut  patet  ex  modo  dielis.  Non  minori  pn>- 
fecto  erga  TertuUianum  ,  et  s.  Gyprianum  praesertim  , 
reverentia  afficiebantur  patres  ìtali  et  galli  ,  quam  afri- 
cani ;  nulla  igitur  est  ratio  ,  cur  dicanlur  TertuUianus  et 
5.  Gyprianus  majorem  influitun  exercuisse  super  scrìpto- 
res  africanos  quam  super  ceteros  ,  qui  tamen  eam  clausu- 
lam  non  citarunt  ,  eo  quod  nempe  uterentur  recensione 
citata ,  prout  ea  usus  est  Augustinus ,  qui  propterea  nee 
ipse  apophtegma  Joannis  lauda vit  (i).  Si  igitur  illud  ci- 
tarunt scriptorcs  africani ,  unica  ratio  est ,  quod  isti  re- 
censione africana  uterentur-;  et  exinde  magis  confirmatur 
sffltenlia  nostra  ,  ac  ruit  adversariorum  conjectura  et 
oonclusio. 


et  Spiritns  Sanctus  ;  et  Ires  unum 
sunt.  Quod  etiam  bcatissimus  marl^ 
Cyprìanus,  in  epistola  De  unitite  £c- 
clesiae  confitetur  ,  diccns  ,  etc.  ;  > 
sobdit  :  Lctìs  piane  momenti  esse 
quod  ex  Facundo  notatur  ^  Cypria- 
Bum  scilicet  hacc  ex  yersu  oclavo  al- 
legasse, linde  factum  enim  ut  B.  Mar- 
tjris  mentem  melius  novit  Facundus 
qui  3oo  post  Gyprianum  annis  floniit, 
quam  Fulgentius  y  qui  Cypriano  ali- 
quanto  propior  ?  (inde  etìam  constat 
aetatc  Cypnani  quemquam  Aquam, 
Sniritum  et  Sanguinem  mystico  sen- 
ta accepisse  prò  personis  Trinitalis? 
Certe  sicut  apud  graecos^  qui  ver- 
simi 7.  non  legerant ,  nusquam  oc- 
eorrit  explicatio  illa  mystica  ,  ita  nec 
Latinorum  quisquam ,  ut  opinor ,  per 
annosa  Cypriano  plus  loo  spiritua- 
lis  bujus  sensus  mentionem  facit.  Sed 
le^.  auctor  ipse ,  loc.  cit.  et  rursum 
in  Prole ff.  pag.  97  >  col.  i.  Atta^ 
men  Griesbachius  non  veretur  ad 
haec  confogerc. 

(i)  Quod  si  quis  contendat  opus  , 

3 ned  sub  Speculi  nomine  praefert  co- 
ex  Sessorianus  seu  Nonantulanus  , 

Spteukum  gMUMauni  s.  Docto- 


rls,  ut  nonnulla  suadere  videntur^ 
quod  dirersum  est  a  duobus  aliis  ope- 
ribus  ,  sub  eodem  titulo  rulgatis  a 
Maurinis ,  in  appendice  ad  tomum  ti 
opp.  s.  Doctoris  (  de  quibus  cfr.  edi- 
torum  admonitiones  eisdem  praefi- 
xac)  ;  tunc  dicendus  s.  Augustinus 
in  ordinariis  suis  opcribus  usus  re- 
censione itala ,  e  qua  versus  7.  e\- 
cidcrat  ;  cum  vero  Speculum  rogata 
Possidii  scrìpscrit  ^  adhibuissc  rccen- 
sionem  afrìcanam  ,  in  qua  hoc  com- 
ma babebatur.  Hoc  vero  eo  Terisimi- 
lius  vidctur  ,  quod  ipse  Griesbachius 
fateatur  ipsum  Origenem  modo  Mar- 
ci codicem  occidentalem  ,  modo  ale- 
xandrinam  rccensionem  in  usum  ad- 
sciyisse^  imo  Origenem  non  semper 
unum  tantum  eumdemque  Novi  Te- 
stamenti codicem  usurpasse.  Cfir.  ejus 
Comment,  critic.  in  textum  graec. 
partic.  II,  pag.  80-37.  Q****^^  igitur 
idem  potuerit  praestare  Augustinus  ? 
Quod  spectat  ad  Facundum  Hermia- 
nensem ,  qui  versum  7.  omittit,  ob- 
senrandum  est  eum  magnam  vitae 
suae  partem  Constant'mopoli  transe- 
gisse  ,  ideoque  africanam  recenào- 
nem  minime  adUibui»€- 


345  Traclatus  de  TrtaitaU. 

86.  II.  Obj.  I .  Si  in  familia  africana  Joamiis  penocha 
reperitur  qui  factum  est  ,  ut  in  recensione  itala  non  re- 
perirctur  ,  cum  lamen  ex  dictis  eadcm  esset  utriusque  re^ 
censionis  seu  familiae  versio  originaiis?  2.  Qui  fieri  po- 
tuit  j  ut  ah  onmibus  codicibus  graecis  reliquisque  fami- 
liis  exularet  ?  3.  Nonne  absurdum  est  supponere  primum 
typum  ,  quem  familiae  asiaticae  et  occidenlales  reprae* 
scntant ,  corruptum  fuisse ,  nec  miquam  patres  seu  co- 
dlc:im  emendatores  ,  qui  recensuerunl  codices  in  utraque 
rcclesia  ,  ejusmodi  corrupb'onem  subodoratos  fuisse  ?  ne 
quc  Lucianum  ,  neque  Hesycbium,  ncque  Origenem,  ne- 
qu(*  fiioronymum  ?  Ergo. 

87.  Resp.  ad  i.  Quia  vcl  casu  vel  hacrclicorum  fmude 
rxcidit ,  ut  dictiun  est ,  cum  sermo  esset  de  primitivo  re- 
liquarum  familiarum  lypo  (i). 

88.  Ad  2.  Neg.  supposilum  ,  deesse  scillcet  vel  defu- 
ìss(^  illam  perìocham  in  omnibus  graecis  exemplaribus. 
Conlrariiim  evincunt  omnes  voces  anomalae  ,  seu  codices 
iMiSS. ,  qui  ad  nuUam  famillam  determinatam  pertiuent , 
neque  pauci  sunt ,  quos  Scholz  recenset  (2). 

89.  Ad  3.  Neg.  Cum  de  facto  evidentìa  historica  con- 
st(;t ,  quod  spectat  ad  reddendam  rationem  silenlii  alio- 
nun  documentorum  ,  salis  est  ut  ratio  probabilis  assignc- 
tiir.  Ea  porro  ,  quam  assignavimus  ,  quum  et  exemplis 
et  documeiitis  firmelur ,  non  est  quod  ulterius  inquiramus , 
cum  ea  abunde  ad  rem  nostram  suQìciat.  Ex  korum  porro 
qui  nobis  objiciuntur  censu  s.  Hieronymus  eximenduscst, 
qui  V.  7.  conlinet ,  ut  patet  ex  ejus  Bibliothcca  divina  edil. 


(1)  Cfr.  Millius  loc.  cil.  pa^.  747^  examm  Scliolz  ipse  pronunciaTÌt ,  spd 
qui  proptiTca  observat  vix  potu^sse  ad  summiim  tum  ex  familia  alcxan- 
lota  illa  perscciilìonis  pr  ri  odo  codici-  drina^  (umexcoustantinopoli^anacoa- 
hiis  r<»rc'nsciuli.s  oppi  ani  iinpendi.  Irsccri'  ex.  slimat.  Cfr.  cjusdcm  Ci*- 

(2)  Ci'r.  op.  nt.  Pro/t<y.  cap.  6.  rae  cnticae  in  historiatn  textus^  ^it, 
Salis  Ilio  sii  comaicmorarr  codicem  Heidrlbir^;  1826,  di».  S.  Vid.  Ré- 
r'/piium  ,  qii -m  ad  nuilam  rx  coi^ni-  bliothéqxte  vniverxeUe  dà  Genere, 
ttb  ^aulill.^  pjr linde  p^l  accuralum  lom.  xx  ,  pag.  m^  et  seqq.  iSsi* 
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Yallarsli  et  ex  codice  gothlco  quem  supra  atlulimus.  Pro- 
grcssu  leraporis  aliae  fortasse  invenìentur  (i). 

go.  III.  Obj.  Saltera  nulla  est  ratio  ,  quae  ex  argumen- 
tis  intrìnsecis  adducitur.  Haec  enim  potissimum  nìlitur 
1 .  connexione  ac  relatìone  duorum  commatum ,  ac  prae- 
cisc  illonim  verboriun  in  terra  ;  jam  vero  nemo  est ,  qui 
nesciat  et  haec  vcrba  excludi  a  familiis  codicum  ;  quo 
fit  ut  in  recentioribus  N.  T.  gracci  editionibus  ,  intra  pa- 
renthcsin  includantur  vcrba  omnia ,  quae  habentur  post 
ires  sunt  qui  testtmonium  dant ,  versu  8 ,  usque  ad  alia  : 
Spiritus ,  etc.  ,  ita  ut  legi  debeat  integer  textus  hoc  mo- 
do :  Tres  sunt ,  qui  testimonium  dant ,  Spiritus ,  aqua 
et  sangvis ,  et  hi  tres  unum  vel  in  unum  sunt ,  prout 
concordes  legunt  versiones  syriaca ,  arabica  Polygiottae 
atque  Erpenii ,  et  aclhiopica  (2).  2.  Nililur  verbis  illis; 


(i)  Placet  hic  in  medium  adduce- 
re  Terba  licngcl ,  qui  toc.  ot.  §  2S , 
scribit  :  e  Graeea  autiqua  hujusdicli 
documenta,  si  ab  iis,  quae  §  2^  ac- 
gre  coiTo^avimus ,  discesscris ,  nul- 
la adiiuc  cernimus  ;  sed  non  vanuiu 
(•5t  pra(*sua:iuin  ,  fore  ut  plura  ali- 
quando  c'Xoriautur.  ilisloria  loctioiiis 
X^r^i  >  //e6.  II.  <j,  si  ve  lectio  placet 
cuiquain ,  sivc  displicet ,  bue  pulclire 
quadrai.  C  lat  eum  Ilieronymus  ;  scd 
llii-ronyinl  editor  ,  Erasmus  ,  eam  an- 
notalioniiius  suis  ad  N.  T.  non  inse- 
ruit  ;  do  iido  nicntio  ejus  apud  grae- 
cos  Patrcs  «st  crula  ,  nunc  dcuium 
<  t  ain  graccus  acv  c<.lit  codcx  ,  et  ac- 
c<'dvui  ioiiascc»  coniplui'es.  Quid  vo- 
ta-. ,smilcs  in  Jclo  Joanneu  spia- 
re su  Piacila;» ,  pracscrt'Ui  cuiu  ^rae- 
C-i  Pai-f'-'S  ,  laLn^i  intarj  r.'li  propio- 
res  y  iioc  d.cl'>  caru.ssc  nonduin  con- 
sti» t  ?  3  Lt  dliud  cxcuipiiiin  prolera- 
muà  ,  nolum  est  Clericum  <'jusi[uc 
feymiai^LiS  non  paucos  ex  roccntiori- 
lioÀ  l)iM>cis  crit  cis  proU  blanlibus  ^ 
S;.>aileram  .  Monim  ,  Ilaciistenium  , 
Bn^tdciìQ-  ideruui  ,  etc.  qui  Script u- 
raui  ,  ui  l'bet  ,  truncant ,  ivj  ciunt, 
tuiiunì ,  cvcrtunt ,  admltiu2it  prò  sum- 


mo  jure  ,  quo  gaudcnt ,  rcjecta  nem- 
pc  eccleoiac  auctorikate  ,  b istoriala 
mulieris  adullerac ,  quae  legitur  Joan. 
TU!  ^  I  et  8(?qq.  rojeclssc  ,  argumcn- 
tìs  y  ut  clama  bant ,  cxtrinsecis  dactos. 
JNiinc  vero  eadem  ab  ipsis  criticis  bi- 
blicis  admitttur  ob  uova  documenta^ 
intcr  quae  salis  sii  reccnsere  codicem 
cupriutn  ,  de  quo  superius  Terba  fé- 
ctmus  ,  qui  totam  banc  pericopcm 
continet.  Id  ipsum  dicatur  de  bi&to- 
ra  probaticae  piscinae,  Joan.  y,  4» 
quciu  vcrsiim  aduiterinum  esse  suspi- 
catusestAMlius  ,  Proleg,  §  4^3,  aU 
que  forta^'S  ex  bebraeorum  evange- 
lio translatum  ^  et  turba  criticorum  , 
quae  euindem  secuta  est  ;  attamea 
nunc  adinltlitur  tiic  versus  ut  gcnul- 
nus  ,  et  eum  exbibet  idem  codex.  Cfr. 
liihlioth,  uniccTS,  de  Genève  loc.  cit. 
pag.  II 8.  Id  ipsum  de  pluribus  aliis 
locis  dicatur  ,  vcl  piane  rejeclis,  vi 
in  dubium  revocatis,  prout  est  ex. 
gr.  Marci  xvi  ^  9  et  seqq.  et  àliis  , 
quae  brevi  tatis  causa  praetermillt" 
mus  ;  quaeque  omnia  expungi  debe- 
rent ,  juxta  istorum  cnticam^  ut  pli^ 
rcs  reipsa  illa  expungunt. 
(^)  Cfr.  PolygloUa  WalloAÌ. 


35d  Traetahis  de  Trimtate. 

Si  testimonium  hominum  accipimus ,  tesUmonmm  Dei 
majus  est;  ast ,  si  bene  perpendantur ,  haec  non  dicunt 
relationem  nisi  ad  ea  ,  quae  habentur  in  yersu  6  :  Et 
Sprri/us  est ,  qui  testìjicatur  ,  quoniam  Cliristus  est  V€' 
rilas  y  vel  ut  in  aliis  leclionibus  babetur  :  Et  Spiriius  est 
veritas  (i)  ;  vel  etiam  si  placet  ,  relationem  dicunt  ad 
Tersum  8 ,  ubi  nomine  Spiritus  Sanctus  y  prout  yeteres 
Aon  pauci  intellexenmt  y  designatur.  Quae  cum  praecipoa 
8int  argumenla  intema ,  reliqua  per  se  cadunt  ;  ergo. 

91.  Resp.  IVeff.  antec.  Quae  enim  attulimus,  integiam 
onmino  periocbam  exposcunt.  Ad  i.  itaque  argumen- 
tum  quod  spectat ,  fatemur  ab  audaculis  crìtids  recen* 
tiorìbus  privata  auctorìtate  intra  parenthesin  laudata  Te^ 
ba  constringi  ;  quonam  autem  jure  id  ipsi  praestent ,  igno- 
ramus  (2).  Geterum  Bengel  codices  affert,  inquibusde* 
est  versus  7  ,  et  qui  tamen  exhibent  voces  illas  m  terra] 
afiert  alios ,  in  quibus  verba  in  coelo  et  in  terra  desont , 
etsi  habeant  duo  commata  integra  ,  iUis  vocibus  exoe- 
ptis  (3).  Plures  sunt  codices  a  quibus  exulant  yoces  ex 


(i^  Ibid.  Versio  iamcn  acthiopica 
eumaem  sensum  refert  ac  Tulj^ata  la- 
tina f  Waltonus  in  Tariantibus  Novi 
Testamenti  citat  cod.  9 ,  in  quibus 
legitur  ChristiU.QSr.  tom.  iv.  Saba- 
tier  ad  huno  locum  alios  citat. 

(2)  Sed  nequc  in  hoc  critici  pro« 
testantes  habent  meri  tum  inventionis, 
siquidem  Richard  Simon  in  sua  Hi- 
Mloire  CTÌtique  du  J^ouveau  Tester 
meni,  part.  11 ,  cliap.  9  ,  pag.  no, 
edit.  Rotterdam  1690  ,  id  ipsum  jam 
innuerat  ,  ubi  conqucritur  de  co  , 
quod  Robertus  Stephanus  in  sua  edi- 
uone  posuerit  semicirculum  post  ver- 
ba fi'y  T<J  oùpavu  ,  cum  juxta  ipsum 
ponere  debuisset  immediate  ante  ver- 
ba <v  r^  yig.  Quam  audaciam  mira- 
tur  ipse  Aliìlius.  Griesbacbius  in  sua 
editione  gracca  Novi  Testamenti ,  ce- 
teris  audacior  ,  oronino  verba  illa 
fuppressit  ^  qui  deinde  initio  diatrì- 
ìm  snae  tiiiiqaam  ex  tripode  pronun- 


ciat:  Quae  uncisincluHmut  {ex» 


iegro  textu  eidem  praewusso)  tfth 
ria  *unt ,  ideoque  e  S4tcro  eontexln 
eliminando .  Quanta  securitatel 

(3)  In  recensione  yariantiani  ad 
versus  7  et  8.  Latini  enim  aliqui  co- 
dices ,  etsi  pericope  hac  carentesapud 
Erasmimi ,  Hentenium ,  Luoam  Bro* 
gensem ,  Dorscheum  ,  vooes  tamen 
tn  terra  habent.  Legenmt  has  6M- 
dem  voces  Facundus  Hermian.  in  lib. 
I  Defensionis  trium  eapituiomm , 
e.  3 ,  pag.  7,  edit.  Sirmundi  ^  obi 
versum  8  bis  profcrt  :  Tres  smU, 
qui  iestimonium  doni  in  terra  ^  Spi" 
riius ,  etc.  ;  et  rursum  :  Tres  stai 
qui  ieslificanlur  in  terra  ;  Spirihu^ 
etc.  ,  et  Beda  in  Comment,  in  buse 
locum  :  Quoniam  tres  sunt ,  qmi  te- 
sttmonium  dant  in  terra ,  Spiritili  y 
etc.  ;  ncuter  tamen  in  suo  exemplarì 
habebat  versum  7.  Voculas  item  M 
coelo  et  in  terra  non  videtnr  legi9> 


Cap.  IL  de  mmt.  div.  essentiae ,  eie,  3!>i 
9ctayo  versu  :  Ei  hi  tres  unum ,  vel  in  umun  sunL  Mil- 
liiis  censet  voces  in  terra  ab  cmendatorìbus  codicum ,  a 
guìbus  lestes  coelcstes  absunt ,  fuisse  sublalas  utpote  su- 
perfluas  (i).  Si  sibi  proplerea  constare  vcllcnt  crìlici  hi 
Ubiici  ,  deberent  vel  utmmque  versum ,  7.  nempe  et  8, 
eradere ,  vel  utrumque  retinere ,  prout  jacent. 

92.  Ad  2.  Neg.  In  hypolhesi  enim  adversariorum  sen* 
US  mutilus  prorsus  orìretur  et  truncus  ;  cum  enim  ver- 
la  6.  meminisset  aquac  et  sanguinis  et  splritus ,  Aposto- 
I118  Joannes  consecrasset  intcgrum  versiculum  8.  testimo- 
lio  aquae ,  sanguinis  et  spirilus ,  et  nihil  addidisset  de 
^ritu  Sanclo  ,  et  pari  lamen  ratione  concluderet  :  Si  le* 
^imonium  hominwn  aecipimus  ,  testimonium  Dei  ma' 
MS  est ,  imo  se  se  extendens  circa  hoc  Dei  testimonium , 
lum  addit  :  Quoniam  hoc  est  testimonium  Dei^  quod 
najus  est ,  quoniam  iestificatus  est  de  Filio  suo  ;  be- 
le  quidem ,  admisso  versu  8  ;  at  hoc  sublalo  ,  vix  haec 
ohacrere  possunt.  Multo  minus  admitlendum  est  allerum 
iflugium  de  Spirilu  Saneto  in  versu  7  ;  nam  haec  non  est 
lisi  paucorum  codicum  Icctio,  exclusa  a  ccnsu  familiarum. 
li  his  praeterca  addantur ,  quae  adduximus  in  probatio- 
dbus  ,  patcbit  >  quam  vere  dixcrit  ipse  Bengel  ;  j^da- 
nantina  versiculorum  eohaerentia  omnem  codicum  pe* 
mriam  compensai  (2). 


e  Aucior  Prologi  in  ep,  canonica», 
lodL  ScheborDÌanus  non  liabet  voccs 
9  terra ,  habt^t  tamen  m  coelo,  Plu- 
m  oodiccs  careni  Yocibus  et  Ai  tres 
sunt  ,  plurcs  legunt  in  nobis 
,  Ycl  ciiam  unum  iunt  in  Chri- 
im  Je*u ,  ctc.  Cfr.  ctiain  Sabalicr 
■  Jiunc  locuin. 

(1)  Loc.  cit.  Gir.  ctiam  Maran. 
•e.  cit. 

(s)  Loc.  cit  §  28.  Ex  dictis  rlìam 
llM  pc*ssiiiia  a<^en(li  ratio  Jouii.  Geor^ 
pi  RosenmùUer  ,  qui  ad  huiic  Io- 
Mi  mala  omnino  fide  rcfcrt  ar- 
oontra  fnvìótnfot  scu  gt^ 


ntfmt/a/emhiijiiscoinmaiis,  dum  tra- 
dii hunc  Tcrsiculum  primo  graece 
prolatuni  fuisse  in  ^racca  transla- 
lionc  Actorum  Concilii  Lateranensb  , 
quod  anno  121 5  cclebratum  Cil;  co« 
dices  latinoa  ante  sacc.  x,  exaralos 
piane  oum  non  Iiabere  ;  a  palribus 
MUinis  non  ettari ,  ubi  vel  maxime 
ad  rem  perii  nere  t ,  atque  omnino  ex- 
pffclari  posset  ;  Vigili um  Tapsensem 
primum  vidcri  y  qui  cxounlc  saeculo 
V  dare  ad  lesles  caelestes  provoca- 
rit  9  etsi  tamon  non  conveniat  ejus 
allegatio  cum  textu  jioslro  ,  nec  in 
verbis  ^  ncc  in  sensu  ,  etc.  In  quibus 
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gd.  IV.  Obj.  coatra  altcram  propositionis  partem.  Da* 
ta  eliaca  genuinitate  Joanaei  commatis ,  iiìIilI  tamea  inde 


omnibus  tot  pene  sunt  mendacia  quot 
Torba.  Elenim  i.  Concilum  Lalcra- 
n.^nsc  loquitur  de  pericopc  Joanuaea 
tiM([uam  de  re  omnibus  tunc  tcmp:> 
ris  explorata  ;  ait  enim  ;  e  Qucmad- 
modum  in  canonica  Joannis  cpistoLa 
Li^itur  :  Quia  trcs  sunt  qui  tfstimo- 
nium  danl  ,  ctc.  slatimque  sithjun-' 
git  :  Et  tres  sunt  ,  qui  tcstimoiiium 
dant  in  terra  ,  Spiritus  ,  aqua  el  san- 
gui8  ,  et  hi  tres  unum  sunt  ,  sicut 
in  codicibus  quibusdam  invenitur  9  ; 
quau  postrema  Tcrba  rePcriintur,  ut 
patet  ,  ad  postrcmam  ciausulam  de 
testibus  terrenis  :  El  hi  trcs  unum 
tutti  f  de  quorum  authenticitate  etiam 
dubitavit  s.  Thomas ,  ut  notum  est. 
Ex  bac  porro  observalionc  de  clau- 
lula  modo  d  età ,  patet  Tul^atissimam 
fuisse  lune  tcmporis  icctioui^m  do  te- 
stibus co<?lostibns ,  eo  maxime  quod 
concìlio  Laterancnsi  intorfuerint  non 
pauci  gracci ,  qui  lanien  d(^  hoc  non 
muss-larerunt.  Vid.  Ccl'eviio  Conci- 
liorum ,  cdit.  Uarduinì,  tom.  xi^  p.  1. 
Addulur  auctor  IJialogi  sou  disputa- 
tlonis  contro  Arium  ,  s.  Athanasio 
tributae^  qui  Maximus  M.  y\x\^o  cre- 
dilur  ;  cum  enim  in  Arricani  vonis- 
sct ,  ibi  nactus  coilicos  famiiiae  atri- 
caiiae,  iuvenit  textum  nostrum  ;  re- 
dux  in  orìentcni  ansam  suitij)sit  ilidlo- 
gum  t^c.ihoiuli;  h:c  i^ìtur,  qu  cum- 
quc  dcuium  sit  ,  certe  anti(|uus  au- 
ct:>r  ,  sub  bneni ,  n.  i-'i  .  cu  ni  locu- 
tus  csset  de  baptìsmo ,  qui  inter  bea- 
iissima  noititnolalura  Jidelibus  da* 
tur  y  acide ,  inquit ,  his  omnihits  , 
«piod  ail  Joannes  :  Et  hi  tres  unum 
8unl  :  Oùx  £v  r?,  TQKTuaxa^iot  òvo^c/a 
J/Sorai  roì^  Triarol;  ;  ir^ò^  Bs  tou- 
Toi?  jràcT'v  ,  luavvi7^  (^dcrxEi ,  xai'  oi 
T^s»?  to'  «V  «jV/v.  (  Cfp.  inttT  opp. 
f.  Athanasiì  cdit.  iMaur.  voi.  iii. 
pag.  U29  ).  2  Falsum  est,  quod  di- 
cit ,  patres  latint)S  hunc  trxlum  non 
citasse  ;  nos  documcntis  adductis  cou- 
trartuui  ostendimus.  ^.  Falsum  est 
Vii;ilìum  Tapseiisem omnium  primuin 
▼ifieri ,  qui  cxeuuto  saec.  v.  clare  , 


etc.  ,  uì  patet  ex  dictls,  quibus  ad- 
dimus  Eucherium,  qui  flomik  anno 
4iH ,  id  est ,  5o  annis  ainte  Vi^um 
l^ajisensem  ^  et  qui  in  libro  FiTmih 
larum  spirilualis  inteUigentiaen  cap. 
1 L,  n.  i  y  scribit  :  e  Numerus  tenu- 
rius  refertur  ad  Trinitatem  in  Joan- 
nis  epistola  :  Tres  sunt  ,  qui  testimo- 
nium  dant  in  coelo.  Pater  ,  Verbum 
et  Spiritus  Sanctus  ;  et  trcs  sunt,  qui 
ti*stimonium  dant  in  tiTra ,  Spiritus, 
aqua  et  sanguis  1  .  Numquid  cUrius 
aliquid  proforri  pot«Tal  ?  4.  Falsun 
est   allegationem  Vi^ilii  cum   texta 
nostro ,  ntx;  in  verbis ,  nec  in  sensu 
conTcnire  ;  nam  lib.  i  ^  De  Triaii. 
iuquit  :  e  Sicut  et  in  hoc  esemplo  fe- 
ri talis  ,  in  quo  nomina  personarao 
evìdcnter  sunt  ostensa ,  et  unitum  «h 
uien  divinitatisclauscestdccUratiuD, 
diccntc  Jeanne  LTangelisla  ,  in  epi- 
stola sua  :  Trcs  sunt  qui  tcstimoniui 
dicunt  in  coclo  ,  Pater  et  Verbum  el 
Spiritus  ;  et  in  Jesu  Ctiristo  ninm 
sunt  ;  non  tamen  unus  est^  quiaiiMi 
est  in  bis  una  persona  >  .  Judioet  kv 
ctor  ,  an  in  sensu  conven'al  et  in  Ter- 
bis  nec  ne  cum  toxtu  ncK^tro.  Rursusi 
sub  Ibirm  ejusdcm  libri  idem  trstimo- 
nium  proferì,  addendo  Sfinetutwh 
mini  bpiritus.  Et  lib.   Tii,sineTO* 
c-bus  in  C/iristo  Jesu  al>solute  scri- 
ptum dicit  a  .loanne  :  Et  hi  ire*  vnum 
sunt.  (  U  ibi  tot.  PP.   edit.  Lugdun. 
tom.  Tiii ,  pag.  771  et  seqq.).  Quam 
bone  eri t  ci  protestanti-s  !  9.  Falsun 
est ,  quod  ailirmat  de  cod'cibus  lab* 
nis   ante  saeeulum  x.  seriptis.  Col- 
trar ium  nos  ost4'ndìmu8  ex  ipso  Ri* 
ehardo  Simonìe  aliisque  adducUs,  nee 
abnuit  Griesbachius^  in  N.T.  rdit 
Lond.   1S18,  voi.  11^  pag.  64o.  Bis 
addimus  c^diccm  nuper  repiTtumii 
nionastorio  H.  iirdictorum   Cartnii} 
^leapoliiii  iiitrr  vi  Salernum,  que* 
ante  annos  1000  abbas  Rozan  scri- 
plum  eenst't,  CI.  vero  Card.  An^tf 
iVIiij  saltom  ad  saec.  vii.   pertioere 
judcavit;  legitur  vero  in  boceo^ 
co  :  e  Quia  tres  sunt ,  qui  totÌB^ 
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ff  ad  distinctionem  pcrsonanun  in  unitale  (^ssenliae 
lendam  ;  etenim  i .  Pater ,  Verbum  et  Spiritiis  San- 
ìmum  esse  dieuntur  non  essontia  ,  sed  unitale  sen 
nsu  testinionii  ;  prout  2.  exposuerunt  doclissinii  in- 
sles  ;  3.  sane  id  postulat  contextus  et  conncxio  duo« 
versiculorum  7  et  8  ;  jam  vero  etiam  de  spirita  , 

et  santino  pariter  dicitiir  :  £t  hi  tres  unwn  swiij 
amen  allquis  adeo  desipit  ut  dicat ,  haec  unum  esse 
dia ,  sed  unum  dicunlur  unitale  testimonii  ;  eodem 
*  sensu  de  testibus  coelestibus  dietum  est ,  eos  wiwn 

nempe  unitale  testimonii.  Ita  fere  Clericus. 
.  Resp.  N.  A.  Alioquin  ,  ut  superius  notavimus  , 
adeo  solliciti  essent  unilarii  in  hoc  nobis  eripiendo 
Kxnio.  Nam  nonnisi  odio  veritatis  tanto  molimine  fru- 
laborant  ;  recolantur  dieta  in  probationibus. 


Iftnt  in  terra  ,  ctc.  et  hi  tres 
nnt  in  Xpo.  Ihu.  et  tres  sunt , 
tÌBonium  dicuntin  eo44o^  Pa- 
erbuoi  et  Sps  ^ck  hi  tres  unum 
.  Cfr.  Wiseman ,  loc.  cit.  pag. 
«qq.  Hunc  auleui  codiccm  (>c- 
te  alium  S«'£Sorìanum  Sciiolz 
iit  Cfr.  Prol.  §  44, 47.  Sed  nec 
iperte  nu.*ntilur  HoseumùUiT  , 
mert  argumenta ,  quae  fay(;nt 
lextui  ;  suppressls  enim  ex  iu- 
,  Talidiorlbus  argumcntis^  pro- 
nlum  debiliora  ,  quae  rursum 
Are  nititur.  Demum  cuufugit 


nuno  conunuucm  intT  ra- 
llasbiblicos,  ad  historiam  ncm- 
■riti  conyicti  a  Gricsbachio  , 
oisa  finita  est.  Si-d  nos  libeu- 
ii  concedimus  suos  He/ellos  et 
achios  et  Semleros  et  Eichhor- 
e.  Vati  nobis ,  si  Chrlstus  Do- 
hìs  crit'.cis  scripturam  custo- 
m  dlniisisset  !  Vix  Irustula  ali- 
itacta  supcress<:nt.  Àttami^u  Ro- 
ller non  attulit  nisi  argumen- 
indoque  etiam  nonnisi  i|>sa  ver- 
icfbachii  ;  ea  proinde  quae  di- 
ut  con  tra  Rosenmùllcr  ^  aeque 
Adversus  Griesbachium  y  in 
neterea  livor  depivhvnditur  , 

Qm.  III. 


ut  patet  ex  ratione ,  qua  excandes(;it 
adversus  Manuel.  Galecam^  qurm  vo- 
cat  graeculum  laiinizantem,  pseutio- 
graecum  ;  et  hoc  ob  duplex  ab  eudrni 
patratum  crimen,  i.  quod  e.rtf'/tf  re- 
ri/  versum 7 ,  a.  quod eecbs'am grat.»- 
cam  orthouoxam  (  ncuipc  sckismult- 
cam  )  y  priscam  Patrum  suorum  li^ 
dem  tuenlem  (id  est ,  ut  inferlus  osU  ii< 
dcmus^  a  prisca  Patrum  suorum  li- 
de  descisccnlem  )  ,  acritcr  oppugna^ 
yerit^  ci(iue  Pontiiicis  Romani  pri- 
matum  obtruderc  ,  ac  dccanlatum  il- 
lud  JFilioffue  f  Nicatrno  syiuLolo  a  la- 
tinis  adjcctum  ,  defendere  conatussil. 
Gravia  haec  profccto  crimiiia  sunt  uc 
irremissi bilia  in  oculs  lolerantisiwii 
protestantis  ,  qui  alioquin  parutus  e:H 
set  eumdem  ut  ma^mm  virum pro' 
clamare  ,  si  schisma  et  haeresin  fo- 
▼isset ,  et  non  excilasset  hunc  vcrsum 
ipsi  adfO  in  eo  invisum .  Ex  his  sp<rci- 
mon  habetur  moderationù  ,  quara 
adeo  decantant  protestantes  ,  et  liber- 
tatis  ,  qua  iidem  fruuntur  'n  rejieieu- 
dis  iidei  articulis  prò  lubito  ;  siquidcm 
primi  protestantes ,  cum  Catholica  Ec- 
clesia dogma  de  Spiri tus  Sancti  pro- 
cessione etiam  a  Fiho  proUtehanlur« 
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354.  Traclatus  de  Triaiiaie. 

95.  Ad  I .  probat.  N.  Nam  i .  absurdum  est  Patrem , 
Verbum  et  Spirilura  Sanctum  unum  dici ,  eliam  in  lesti- 
monio  ferendo ,  si  infinito  intervallo  inter  se  distarent , 
ut  distare  perhibentur  in  hypothesi  unitariorum.  Solus 
enim  Pater  Deus  esset ,  Verbum  autem  et  Spiritus  San- 
ctus vel  creaturae  forent ,  vcl  eQicientiae ,  prout  absur- 
dum esset  dicere  de  Deo  ,  et  duobus  Angelis  aiiquid  te- 
staatibus  :  Et  hi  tres  unum  sunt. 

96.  2.  Quia  eadem  ratioac  disserere  hoc  loco  debemos 
de  testimonio  Patris  ,  Verbi  et  Spiritus  Sancii  ac  de  te- 
stimonio Patris  y  Verbi  et  Spiritus  Sancii ,  de  quo  saepe 
Joannes  in  evangelio  disseruit  ;  jam  vero  Joan.  XV^  26, 
et  XVI ,  i4 ,  Christus  commendai  teslimonium  Spiritus 
Sancii ,  ex  eo  quod  a  Patre  procedit ,  et  ex  eo  ,  quod  de 
suo  accipiet  ,  nempe  ex  unitale  naturae  et  essentiae  cum 
Patre  et  Filio  ;  tura  eliam  suum  proprlum  commendai  te- 
slimonium y  ex  eo  quod  ipse  unum  sii  cum  Palre  suo , 
dicens  Joan.  X  ,  3o  :  Fffo  et  Pater  unum  sumus.  Non 
alio  igitur  sensu  bic  scribere  poluit  idem  Apostolus:  El 
hi  tres  unum  sunt. 

97.  3.  Quia  hic  innuil  se  magnum  proponere  mysie- 
rinm ,  cum  lanien  accurate  tres  dislingual  personas  et  con- 
jungat ,  imo  unum  tres  esse  dical  ;  sed  si  una  non  es- 
set in  tribus  pcreonis  essenlia  ,  opus  non  fuisset  tanta  con- 
lentione  el  diligoiitia  in  distinguendis  rebus  disjunctissi- 
mis  ;  sic  nibil  mirabile  esset  ,  quod  tres  consenliant  in 
ferendo  testimonio.  Itaiiuc  quaqua  versus  spectetur  Joan- 
nis  apopblegma  ,  non  aliuni  scnsum  admittit  pracleril- 
lum  ,  quem  in  eo  Iota  agnovit  antiquilas.  Omnes  enira 
paties ,  qui  illud  citarunl ,  constanlcr  ad  adstruendam  uni- 
lalom  essentiae  in  tribus  personis  eo  usi  sunt  (i). 


(i)  Cura  Roscnmiillcr  refricet  ar-  cum  con textu  et  Consilio  Apostoli  t<n  ^ 

gumcnla  Clerici  de  consonsu  volun-  posso  conciliari^  quod  jam  nofluvii  ^^ 

tatis  y  eie. ,  addit  de  suo  ,  liane  in-  veterum  pèrspexerunl  ;  in  margia^  ^ 

terprclationcm  ,  si  admilti  possct ,  Yero  edilionis  complutonsis  oamn  1^ 
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98.  Ad  2.  /?.  Id  est ,  Galvinus  aliiquc  ejusdem  furfu- 
ris ,  C.  alii  N. 

99.  Ad  3.  D.  Eadem  ratione  de  lestibus  coolcslihus  et 
icrrenis  pronuuciatur  :  unum  sunt ,  quoad  poiidus  et  au- 
clorìtatem  testimonii ,  relate  ad  id ,  quod  tesianlur ,  C.  quo- 
ad testes  Inter  se  N.  INempc  ejusdem  ponderis  sunt  tesles 
terreni  ad  verani  Christi  humanitatcm  testandam  ,  ac  te- 
stes coelestes  ad  testandam  ejusdem  divinitatem.  Adde , 
ex  dictis ,  in  graeco  textu  de  testibus  terrenis  dici  :  Fi 
hi  tres  in  wium  sunt ,  quod  non  dicitur  de  testibus  coele- 
stibus ,  atque  ex  hac  ipsa  Icctionis  diversitate  discrimen 
palet  quoad  naturam  testium  inter  se  (1). 

100.  Et  haec  de  gravissimo  hoc  argumento  in  prae- 
sentia  dieta  suilìciant.  Si  autem  Deus  dederit ,  peculia- 
icm  opportuno  tempore  edcmus  forsan  dissertationem  ,  in 
qua  latius  proferemus  ,  quae  hic  nonnisi  contracta  oralio- 
ne ,  ut  fert  institutionum  indoles ,  congcssimus. 

PROPOSITIO  ffl. 

Unitas  divinae  essentiae  in  iribus  personfs  distinctis 

ex  perpetuo  ac  constanti  ecclesiae  sensu 

iraditionali  confirmalur 

IDI.  Ipsa  recla  ratio  et  ars  critices  docent  aplissimam 
legulam  ,  ad  verum  dignoscendum  tura  legis  tum  cujusr* 


Abbatem  Joachim  negasse  quod  vcr- 

U  commatis  7  :  hi  ires  unum  sunt , 

id  imitatcìn  personarum  spcclent ,  ac 

Iraxisse  hat'C  yerba  ad  unitatem  con- 

iiMisas  ,    atque   provocasse  ad  com- 

Hia  8  ,  etc.  Quod  attinet  ad  margi- 

Hein  edttìoois  cooiplutensis ,  non  ab- 

Unimiis  adnotationem  illam  ibi  rcpc- 

tiri  ;  ied  falsum  omnino  est^  qucm- 

Tcicrum  pcnpexissc  aiterò  Jo* 

de  conscusu  voiuntatis  Tel  non 

coDciliAri  ciim  contcxtu  ac  coa- 


silto  Apostoli  ;  quotquot  cniin  k\lum 
iilum  adducunt  ex  vctcribus,  ncm:ne 
c^ccplo  ,  eum  profcruni  ad  cvinccn- 
dam  unitaU^m  essentiae  in  tribus  por- 
sonls.  Provocamus  oinncs  criticos  bi- 
blicos  ac  ratlonalistas ,  ut  Tei  unum 
afTerant^  qui  verba  iila  acccperii  de 
conscnsu  voluntatis  ,  Tel  affirmaTcrit 
cum  Consilio  et  conte itu  Apostoli  hunc 
teitum  conciliari  non  posse. 

(i)  Gfr.  Alaran  op.  cìl.  et  loc.  oii. 
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quam  antiqui  scriptoris  scnsum  ,  esse  usum  ipsum  et  in* 
telligentiam  eorum  ,  qui  ipsi  coaevi  fuerunt ,  vel  eos  pro- 
xime  secuti  sunt ,  ac  multo  magis  si  ab  auctoribus  ipsis 
Iiunc  eumdem  germanum  sensum  fuerunt  edoctì ,  quem 
deinceps  posterìtati  transmiscrunt.  Jam  Vero  sensum  do- 
ctrinae  Christi  Domini  circa  mysterium  sanctlssimae  Tri- 
nitatis  et  apostolorum  ,  qui  tum  yi^a  voce  tum  scrìptis 
eam  praedicarunt  ac  promulgarunt ,  eum  esse  ,  quem  te- 
net  ecclesia  catholica  ,  certissimis  documcnlis  adstruitur, 
deductis  ab  aetate  apostolica  usque  ad  Justinum  M. ,  et 
a  Instino  usque  ad  concilium  Nicaenum  et  Gònstantino- 
politanum  i.  Ab  hac  enim  epocha  et  deinceps  hanc  fi* 
dem  in  ecclesia  universa  obtinuisse  unilarii  et  rationali- 
stae  nitro  fatentur. 

102.  Ut  vero  ad  certas  classes  haec  documenta  revoce- 
mus  j  ne  confusionem  ingerant ,  sic  ea  distri  buimus  :  i.  Sit 
praxis  ecclcsiae  ejusque  agendi  ratio  cum  novatoribos  circa 
hoc  mysterium  ;  2.  sint  Fidei  professiones  ;  3.  Goofessio- 
nes  martyrum  ;  4-  Haeretici  ;  5.  Judaei  et  pagani  ;  6.  Par 
fres  singìllatìm  sumpli  ;  7.  Socinianorum  ac  rationalista- 
rum  impugnandi  ratio. 

io3.  I.  Itaqne  quod  attinet  ad  ecclesiae  praxim  ejus- 
que  agendi  rationem  cum  novatoribus ,  insigne  documea- 
tum  est  perpeluilatis  fidei  nóstrae  baptismi  coUalio  in  no- 
mine ss.  rrinitatis.  Ecclesia  autem  nunquam  intendit  ha- 
ptismum  conferre  in  nomine  Patris  omnium ,  filii  Mes- 
siae  ,  et  vis  divinae  ;  liunc  enim  scnsum  ,  quem  recenlio- 
res  unilarii  autumaut  formulae  baptismatis  inesse ,  nullo 
prolato  novae  suae  interprctationis  documento ,  nunquam 
agnovit  ecclesia  ;  imo  ex  hac  formula  rcfellere  consueve- 
rat  sabellianos  ,  qui  divinas  persooas  cuafuadebant  (i). 
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Aliud  documcnlum  Iiujus  praiis  est  rccepta  a  primis  ipsis 
ecclesiae  saeculis  doxologia  ,  his  fere  verbis  concepla  : 
Gloria  Patri  per  Filium  in  Spirila  Sancto  (i)  ,  qua 
aperte  et  aequalitas  simul  et  dìslinctio  ptrsonarum  eiprì<' 
milur.  Yix  autem  novatores  aliqui  impugnare  aggressi 
suDt  sive  divinitatem  alicujus  personae  sive  carum  distin- 
dionem ,  cum  ecclesia  illieo  eos  damnavit ,  atque  e  sinu 
suo  velut  haeretica  impietate  infectos  expulit  ;  ita  se  gessit 
cum  ebionitis  et  cerintliianis  ,  qui  ipso  primo  ecclesiae 
saeculo  exorti  sunt ,  et  Filii ,  seu  Gbrisli ,  divinitatem  ne- 


roei'  lei  est  ^  e  Nano  in  nomine  Pa- 
rentis  imiversorum  ao  Domini   Dei 
Salvatoris  nostri  Jesu  Cliristi  et  Spì- 
ritus  Sancii  laTacniro  in  aqua  tunc  su- 
icipiunt  1  ;  Et  TertulL  Contra  Mar- 
cion.  ^  lib,  I,  cap.  28  :  (  Baptismus  , 
inquit ,  rcgcneratio  est  hominis  ;  quo- 
modo  regcnerat ,  qui  non  gcneravit  7 
ileratio  enim  non  competi  l  ei ,  a  quo 
qaid  ncc  semel  factum  est.  Si  conse- 
anutio  est  Spiritus  Sancii ,  quomc'do 
dpiritam  attribuet ,  qui  animam  prius 
BOA  contuli  t  ?  >  Ex  qua  argumenta- 
tìone  constai  Tertullianum  prò  certo 
samere  ,  aJyersuS  Marcionem  ,  Fi- 
linm  et  Spiritum  Sanctum^  in  quorum 
Bomine  confertur  baptisma  ,  Deum 
ose  ,  eo  quod  nemo  possi t  regnerà- 
ri  ab  co  ,  a  quo  conditus  non  est. 
Sed  quod  fran^t  audaciam  rationa- 
listarum  est  usus  antiquissimus  y  in 
primi tÌTa  ecclesia  receptus^  conferen- 
ti baptisma  per  trinam  iromcrsionem 
cum  distincta  trium  pcrsonarum  in- 
vocati<me  ;  de  quo  usu  loquunlur  ca- 
ftones  apostolici  antiquissimi ,  ac  prae- 
fsait  canon  cniinquagf;simus.  Trinam 
antcm  hanc  imroersionem ,  quam  pa- 
tres  passim  ab  apostolica  traditione 
repelunt,  usurpatam  esse  ad  distin- 
ctioBcm  trium  pcrsonarum  clar'ius  si- 
pificandam,  tradit  idem  Tertullia- 
Bns ,  libro  Adv.  Praxeam ,  CAp.  ay, 
«bi  sic  eum  perstringit:  e  NoTissime 
wandans  (  Christus  )  ,  ut  tinguerenl 
im  Patrcm  et  Filium  et  Spiritum  San- 
etnm  ,  non  in  unum.  Nam  ncc  semel, 
■ed  ter }  ad  lingula  nomina  in  sin- 


gulas  personas  tinguimur  1  .  Gfr. 
Guillelm.  Bevercgius  in  Annoi,  ad 
con.  qttinqìKigesimitm  apost.  nec  non 
in  Cod.  cantmum  EccL  primit.  lib* 
Il  y  cap.  9. 

(i)  Gfr.  8.  Basìlius,  Uh.  De  Spi^ 
ritu  Sancto  ,  cap.  29  ,  qui  testatur 
se  doxologiam  ,  seu  gloriiìcatìonem 
bac  formula  :  Tu  (^ew  itar^i ,  xai  via 
Tw  xuqiu  lòfMÙy  *ir)(Toij  Xf/crrù  aùv  riS 
àyia  irvEu'jxaTt  ,  Sò^a  xai  x^arof  tìf 
roù;  aimaq  rùv  ulùyojy  ,  etjc^it/v  ,  id 
est  ,  Deo  Patri  et  Filio  JJ.IVJ.C. 
cum  Sancto  Spiritu  gloria  et  impe» 
rium  in  saecula  saeculorum ,  amen  ^ 
accepissc  frequcntatam  in  omnibus 
orationibus  ac  librìs  suis  a  s.  Gregorio 
Neocacsaricnsi ,  Tbaumatur;;o  nun- 
cupato  ,  et  a  Firmiliano.  Eamdom 
praeterea  doxologiam  frequcntatam 
fuisse  primis  duobus  ecclesiae  saecu* 
lis ,  patet  VX  ConUilulionilms  aposto* 
lidi  ,  lib.  T111  y  cap.  12  ;  et  rursum 
ibid.  cap.  i3  ,  et  alibi  passim;  cff. 
apud  Golc'k'rium  Scripta  xs.  Patrum, 
qui  temporibus  apostolici^  florue- 
rti«/,  eie.  ^tom.  i>  pag.  109  et  seq. 
edil.  AntTcrpiae  1698  ;  Jean.  Bin* 
gbam  y  OrigineM  sive  aniiq.  eccles» 
voi.  ▼,  lib.  XIII,  cap.  «,  §  I  etscqq.  , 
innumera  exempla  proferì  ex  remo- 
tissima anliquitate  istius  universali! 
usus  apud  christianos  ;  cfr.  s.  Joan. 
Damasc.  in  epist.  ad  Jor^lan.  Ij€ 
hymno  Tritagio  ,  n.  6  ,  ubi  plura 
b'ctu  digna  babenlor  de  ncepla  Ì9 
ecclesia  doxologia. 


\ 
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f;arunl  ;  ila  poslea  cum  Arlomone  ac  Paulo  Samosateno , 
(^iulcm  impictale  obstriclis  (i)  ;  cadem  ralione  rcstitit  Theo- 
doto  coriario  ,  Noelo  ^  Sabellio ,  patripassianis  ,  reliquis 
dcnique  omnibus  (2).  Quod  quldem  arguiuentum  est  in- 
dubium  verae  fidei,  quam  ecclesia  scraper  professa  esf. 
104.  2.  Fidci  professiones ,  quac  ab  apostollcis  tempo- 
ribus obtinucrunt  ,  ineluctabile  aliud  suppedltant  hujus 
dogmatis  documentura.  llarum  in  censura  primo  venit 
ipsum  aposlolicuni  symbolum  ,  quod  tironibus  tradebalur; 
in  hoc  aulcra  babetur  parilcr  espressa  fides  in  Deum  Pa- 
Irem  ,  et  in  Jesuni  Chrislum  unicum  Filium  ejus,  et  in  Spi- 
ritum  Sanclum  ,  ut  pcrsonas  tres  dislinclas  in  eadem  di- 
vina natura  (3)  eo  sensu  ,  quem  etiaranura  tenct  eccle- 
sia ;  secundo  venit  alia  lidei  proft^io ,  quae  cnlita  est  a 
|)atribus  alexandrinis  ,  in  epistola  synodica  ad  Pauluin 
Sainosatenum  ,  in  qua ,  ex|X)silo  fidei  dogmatc  cum  ho- 
diema  fide  consentaneo  ,  de  Filii  divinitate  ac  de  Trini- 
talo  lestantur  ,  ita  et  pracdicasse  ss.  patres ,  et  sibi  con- 
filcnchini  profitendumque  tradidisse  (4)  ;  venit  deinde  sj- 


(i)  ViJ.  epistola  Alcxandri  epìsc. 
Alcxandrinl  od  Alexandrum  cpisc. 
CuiistantinoiK>liUnuin ,  apud  Theodo- 
n^tuni  ,  ///a/.  Eccies.  lib.  i,  cap.  3  ; 
Kusi'l).  JJisi.  eccies.  li  li.  in,  cap.  27, 
itS  ;  lii<Tun3'iii.  Pro/t*/.  in  jflatth. 
cdit.  Vallatsii  ,  tom.  vii  ,  |)ag.  5. 
Cl'r.  lVta%ius,  De  7Vt«i7.prai:f.  cap. 

V?  §   I. 

(«)  Cfr.  Pflavius  ibid. 

Ì'S)  Lnitarii  omnia  synibola  antiqua 
rcjiciunt ,  ac  praesidium  suum  omnc 
eon:;tituunl  iu  syni bolo  romano,  quod 
Riia  simplic'lali*  se  conìra<'ndcl  vi  uni- 
ci' pruponat  lìd«ni  in  Deum  Patrem, 
ri  Filium  ejus  unicum  Dominuin  no- 
strum ,  couce]>tum  de  Spirilu  Sancto  : 
cum  celerà  ,  quae  liuic  symbolo  ad- 
d'ta  sunt ,  non  apostolis  ,  sed  patri- 
Lus  plnlonic'S  sint  Iribu^nda;  ila  qui- 
<lem  Simon  Episcopi us  ,  lib.  iv,  In- 
sh'f.  cap.  '23  et  seqq.  Atporperam; 
sjiiiboluiii  caim  aposlulicuui ,  ctiaiu 


prout  jacct ,  eTcrtit  omnom  impieti- 
tem  unitarionim.  Quid  cstenimcre* 
d(Te  in  Deum  Palrcm  ^  in  untcon 
ejus  Filium ,  et  in  Spiritum  SanctnOy 
nisi  credere  in  tres  pcrsonas  dlsi'B- 
ctas  ?  Cum  Deus  dicatur  Pater  et  Je* 
sns  Christus  ejus  Filius,  nonne  pne- 
dicatur  unitas  naturae  in  Patre  etFi- 
lio ,  si  accipiantur  ,  ut  accipi  dcbent^ 
in  s<>nsu  obvio  et  absquc  glossis  et 
explicationibus  unitarionim  ?  Adda 
iidcles  prius  bene  instructos  fuisBe  cir> 
ca  vcrum  sensum  symboli ,  antcquoi 
ad  baplisinuni  admittcrentnr. 

(4)  Vid.  Epj'si^  s.  Dionjs.  ep'sco* 
pi  Alexandrini  adversua  PiauhànU' 
fnoftalenum.  S!c  vero  se  ]iabente)« 
v(T]>a  post  expositam  doctrinam  Tri* 
nitatis  ac  divinitatis  Verbi  et  Spiò" 
tiis  Sancii  :  Kai  outa»^  ùfxoXóyn^^ 
auTÒv  ol  ayiot  frotTéqe^  ,  xai  ir«^**** 
>tatv  tÓ^jlìv  ùfJLoXGyiìv  ,  xat  «ri<rr«wi»  ' 

£s  sic  conjciii  sunt  eum  (  VeriNUi  ) 
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fior  antiochena ,  advcrsus  eumdem  Paulum  coa- 
qua  emittilut  verbis  Iiis  de  ss.  Trinitate  fidei 
:  Decrevimas  fidem  scripto  edere  ,  et  expo^ 
uam  a  principio  accepimus ,  et  habemus  ira' 
t  servatam  in  Catholica  Ecclesia  usque  in  ho- 
diem  a  beatis  Apostolis....  esse  unum  Dewn 
w....  et  Filium  genitum  ,  tmigenitum^  sapiens 
verbwn  ac  virtutem  Dei  ante  saecula  ,  non 
ìiHone  ,  sed  svòslanlia  ,  et  hypostasi  Deum  , 
wn  j  eie.  Concluditur  autem  :  Et  omnes  Eccle^ 
holicae  nobiscum  consentitmt  (i).  Huc  demum 
fidei  professio  s.  Gregorii  Thaumalurgi  ,  quam 
ejus  vita  s.  Gregorius  Nyssenus  ,  quae  ita  se 
fnus  Dominus  ,  solus  ex  solo  ,  Deus  ex  Deo... 
Tus  veri  Patris. . . .  invisibilis  ejus  ,  qui  est  inr 
j  et  incorruplibilis  ejus  ,  qui  corruptioni  non 
mis....  Unus  Spfritus  Sanctus....  imago  Filiiy 
perfecta  ;  Trinitas  perfecta  ,  quae  gloria  ^ 
te  ac  regno  nec  divisa  est  nec  alienata  {2). 


ì$  ,   èl  ut  confileremur  Xoyov  xai  BùvafjLUf  9iot» ,  irp6  cmmvaw 

ttff  nobis  tradiderunt  (  in  ^vra  ,  ob  n^offticti  ,  otXX'  oùtria  xa< 

terum  Palrum  ,   gracc.  droa-rdatt  0eòv ,  0foù  t/iov  ...•  Kai 

pag.  27S  ).  Etinfragm.  vàcroit  al  xaSoXixai'  ixx>.riaiat  avfi' 

J108  ,  n.   3.  concludit  :  fuvoùa-iv  ^i/xor.  CoUeci,  ConciL  Lab- 

X3LÌ  ri  Biicc  r^iùq  xai  to  bei  ^  tom.    i,  col.  844  >   ^^'  ^àlìi. 

Aa  Ti9f  fcova^yia;  Biotau'  1671. 

9  ita  scilicet  divina  Tri-  (2)  KU  xw'gioj  ,  ixóvoi  ix  /ao'vov  , 

eia  monarchiae  pracdi-  Oéò?  «x  Osoi;  ....  Tidf  aXijSivò;  fltXij- 

\  Mervabitur,  Apud  Atha-  Sivoù  irar^oc*  «o'^aro^  doparou  ,  xai 

Tetis  ,  n.   26  ,    pari,   i  ii^^a^roq  cc^Sorgroo  ....  Kaì  «»  «tiò- 

.  pag.  23 1  ,  edit.  Paris.  pa  «yiov  ....  iixaiv  toG  t^iow  ,  TsXe/ow 

e   in  Biblioth,  Patrum  nXùoi..  .l^^àinXsia^ho^rixùLÌ  àihó' 

m.  Ili,  p.    j4o.  t*?ti  ,  xai   fiaiTiXiloij  fÀfì  TTi^tl^ofÀgyii  ^ 

9  vpìv  €775»^«iy  T1JV  ITI-  ^TjSf'  àTraXÀoT^iot/fAfv)?.  Vid.  8.  Gre- 

fX'f  «-apsAaSojtxsy  ,  xai'  gor.^yssen.'m  Fita  t,  Gregorii  Tàour 

késìa-xv,  xaì  TYìQouuJvyiy  mniurgiy  pag.  546  ,  tom.  iii  ,  opp, 

X5  xai  fléyi'a  sxxXi7<r/a  ,  cdil.  MorcUi,  Paris.  i638,  quirefert 

VfJts^ov  viMSQit; ,  £x  8tar  hoc  symbolum ,  manu  ìpsius  exara- 

f  fjtaxxQiuìv  dTTotTTÓXuv.,..  tum  ^  in  ecclesìa  Ncocacsariensi  as- 

iysvvTìTo;  ,  £[;....  TGv  $e  servari  ,   et  ad  plebis  instructionem 

f  ,  fjLoyoysjìì  ulòv  ,  £1x0*  quotidiano  usu  celebrar!.  Cfr.  annot. 

rou  (^eo'3  ....  o-o^i'av  xai  EniesU  Grabe  ad  De/en».  fidei  Ni* 


3(>o  Ttacioiius  de  Trinàale. 

VX  liaec  suITicIant  ;  ex  qulbus  discimus  i.  qaaenam  fue« 
rlt  germana  fìcles  ecclesiae  iribus  prioribus  ecclesiae  sae- 
culis  circa  mysterium  ss.  Trinitatis  ;  2.  hanc  fidem  ab 
aposlolis  ad  ecclesias  traditione  pervenisse. 

IO 5.  3.  Martynim  confessiones  non  minus  illustre  do- 
cumentum  suppeditant  fidei  de  ss.  Trinitate  receptae  in 
universa  ecclesia.  Omissis  igilur  quae  expresse  et  directe 
spectanl  ad  divinitatem  Filii ,  de  qua  inferius  ,  in  actìs 
martyrum  Lugdunensiiun  ,  qui  passi  sunt  anno  1 7  Marci 
Aurelii ,  legimus  s.  Epipodium  Iiaec  verba  protiilisse  coram 
praeside  ,  qui  os  martyris  elidi  pugnorum  ictibus  jiisse* 
rat  :  Christum  rum  Patre  ne  Spfrilu  Sanato  Deum  esse 
confiteor.  Similia  leguntur  in  actis  s.  Polycarpi ,  de  quo 
s.  Irenaeiis  ail  :  Non  solwn  ab  Apostolis  edocius  et  coft' 
versatus  cum  multis  ex  eis  ,  yiu  Dominum  videnutt , 
scd  etiam  ab  Apostolis  in  Asia  ,  in  ea  quae  est  Smyr^ 
vis  Ecclesia  constituJus  Episcopus.  Ilic  docuit  semr 
per  ,  quae  ab  Apostolis  didicerat  ,  quae  et  Ecclesia 
iradidit ,  et  sola  sunt  t'aera  ;  hic ,  inquam  ,  in  oratio- 
ne  ,  qiiam  ante  marlyrium  fudit ,  haec  liabet  :  Propterea 
et  de  omnibns  te  laudo  ,  te  benedico  ,  te  glorifico  per 
s/'mpi/ernwn  Pontijicem  Jcsum  Christum  dilectumf- 
lium  tuum  ,  per  quem  libi  cum  ipso  in  Spiritu  Sanelo 
gloria  nunc  et  in  futura  sae.cula  saeculorum^  amen  (i). 
Jn  bis  profeclo  ahsqiie  ambagibus  absoluta  confessio  ba- 
botiir  et  trium  personarum  distincta  commemoratio  in  una 
divina  essenlia  subsistentium.  Quid  ad  haec  unitarii  et  ra- 
ti onalislae  cum  suis  mctaphoris  et  platonicismo  ? 
106.  4-  Testes  praetei'ea  sunt  fidei  nostrac  ipsi  ecxile- 


caenae  Georsii  Bulli  ^  in  scct.  9  , 
cap.  12  ^  §  4.  Huic  addi  potesl  syiii- 
bolum ,  quod  cxtnt  in  ConstiluUonir 
bvs  apostoh'cis  Aìh.  tu,  cap.  4'  1 
apud  Cotclcrium  ,  loc.  ciL 

(1)  Aia  toòto  xai  ne^t  TTctvTuv  cs 
aivw  ,   tTf   iuXoyù  ,   cs   5ofafa>  ,  Sia 


Toù  ùyairiiToO  aoù  waiBóf  81  ou  ow 
cJy  aùrù  «y  mnvixaTt  àyimBó^at  iftì 
vOv  y  xai  8tq  Tot;(  fXfiXXo>ra(  ai «ycK » 

dfxriv.  Apud  Euscb.  Ifisi.  eecks.  lÓ). 
IV,  cap.  ili.  Gfr.  Maran. op.  cit.  lik 
li,  cap.  4  ;  ^t  Ruinart ,  Jota  mar- 
tyriim  sincera ,  pag.  43  edit  Aia- 
stclod.   171^. 
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fliae  infensissimi  hostes  ;  haereticos  in  primis  dioo ,  qui 
bibus  religionis  cbristianae  saeculis  ab  ecclesia  expulsi 
8unt.  Hos  in  duas  classes  dispertior  :  in  eos  nempe  ,  qui 
intemeratam  cum  ecclesia  catholica  fidem  de  Trinitate 
servarunt ,  et  in  eos ,  qui  eam  adorti  sunt.  Jam  vero  in 
yriorum  ceusum  veniunt  nazaraci ,  quorum  secta  antiquis«. 
sona  est  et  apostolis  coaeva  j  nec  non  docetae  et  phan- 
bsiastae  ac  gnosticorum  quamplures  sectae.  Ad  aiteram 
dassem  refero  ebionitas  ,  cerintbianos  ,  Theodotum  co- 
riarium  ,  carpocratianos  ,  gnosticos  reliquos ,  Pauli  Samo- 
sateni  asseclas ,  sabellianos. 

loy*  Jam  vero  primae  classis  haereticos  recte  sensis- 
se  de  Trinitate  ac  divinitate  Filii  produnt  omnes  antiqui 
scriptores  ,  qui  eorum  errores  recensent.  De  nazaraeis  , 
praeter  Justinum  ,  Ilieronymum  et  Augustinum  ,  qui  te* 
stantur  eos  recte  de  divinitiile  Ghristi  sensisse ,  et  hoc  no- 
mine praesertim  distingui  ab  ebionitis  (i) ,  testis  est  lo- 
cupletissimus  auctor  Recognitionum  et  Homiliarum ,  quae 
sub  nomine  Glementls  Romani  profcruntur  et  quarum  jam 
meminit  Origenes  (2).  Hic  igitiir  auctor  ,  qui  erat  ex  na- 
zaraeis (3)  9  bis  vcrbis  docet  unum  et  eumdem  cultum 
».  Trinitati  adbibendiim  esse  :  y/rf  te  enim  periinel  ae- 
tema  gloria  ,  laus  Patri  et  Filio  et  Spirilm  Sancto  in 
omnia  saectila  ,  Amen  (4)  ;  ilem  baplismum  conferri  ter 
beala  invocatione ,  nempe  trium  divinarum  personarum , 
ut  liquet  ex  verbis  nuper  citalis  ;  tum  ex  iis  ,  quae  ali- 
bi idem  auctor  scribit  :  Ad  ultimum  autem ,  inquit  Pe- 


(i)  Cfr.  DMerialio  vii  Damatee^ 
niea  doctissimi  P.  Le  Quìen  ,  qui  co- 
psoAfsiiiie  prae  ceteris  cgit  de  naza- 
raeis ,  ubi  in  anteoessum  confutatus 
est  Moshemius  ^  qui  in  InsliluUoni' 
èus  hùtoriae  ehrUiianae  antiquiorU^ 
nelmsiadii  i^Sy  ,  nonnisi  ante  sae- 
colum  IT  eoi  extitissc  autumat. 

(2)  Tom.  ni ,  in  Gcnes.  PhUoca- 
liae  cap.  ss ,  et  in  Matth.  xxri ,  6, 
qu4Nl  quidcni  eorum  AuUquilaiem  de» 


monstrat.  Scrìpti  oensentur  bi  libri 
saeculo  ii  exennte  ,  ac  post  annum 
170. 

(3)  Or.  Maran.  lib.  11  >  cap.  tu, 

§.4. 

(4)  Hom.  Ili  ,  cap.  7S.  Zoo  yti^ 

f (TTiy  $ofa  aìuvtoi  ,  UfAvòg  irar^i  xai 
vi»  xai  ay tu  TnìvfJLart  slq  tou(  oxi/ex* 
wayraf  euùyotg ,  a/Aii'y.  Apud  Goiele* 
rium  f  loc.  cit. 
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tri»  ,  admofmi  eos ,  ut ,  priiisquam  progrederemur  ad 
gentes  praedicare  eis  agrùtionem  Dei  Patrts ,  ipsi  re* 
conciliarcnlur  Deo  ,  suscipienles  Filnim  ejus.  Alilet 
enim  nullo  modo  eos  ostendt  posse  salvari,  msi  per 
Spiritiis  Sancii  graliam  Irinae  invocalioms  dUtU  baptis^ 
male  proper areni  (i).  Docetas  aulem  et  pliantasiastas  ac 
alias  gnosticorum  scctas  solam  detraxisse  Gbrìslo  huma- 
nam  naluram  ,  quod  Lane  Dco  indignam  putarent ,  testes 
sunt  Ircnaeus  (2) ,  Clcmens  Alex.  (3) ,  Tertullianus  (4), 
Origcncs  (5)  ,  Pamphihis  in  apologia  ipsius  Origenìs  (6), 
Novalianus  (7)  ,  ut  coteros  reccntiores  practcrmittam  ;  c^ 
go  haercticL  isti  omiK's  praeter  Patrem  aliam  agnoscebant 
in  Deo  personara.  Scd  cos  praelerea  Trinilatem  agnovis- 
so  et  admisisse  nobis  concedunt  ipsi  unitaril ,  qui  vide- 
runt  hos  baercticos  sibi  non  faverc ,  et  qui  principes  es- 
se volunt  nescio  cujus  Trinitatis  allegorice  fingcndae  (8). 
Cura  aulem  ,  ut  alibi  a  nobis  obseryatum  est  (9) ,  hacre- 


(i)rbiJ.  cum  disscrtationc cit.  Gull- 
Iclmi  Bevcregii  De  trina  immersione, 

(2)  jédv,  àfieres.  lib.  iii ,  capp.  17 
«*t  18  ^  eJit.  Massucti. 

(3)  Paetiaj.  lib.  11 ,  cap.  8. 

(4)  Jn  lib.  Coni.  Alarcionem, 
(0)  Jn  Joan.  pag.  i615  ,  tom.  iv, 

cdit.  Dclanic  ,  Paris.   lySg. 

(0)  In  Bibl.  Patrum  Gallandi  , 
toin.  IV,  pag.  23  et  scq|. 

(t)  Libro  De  Trin.  cap.   18. 

(H)  Cfr.  Maran,  lib.  11 ,  cap.  8. 
Etcnim  auctor  Irenici  ivenicorum 
Simouis  nugas  Justiuo  fucum  fccissc 
deciarat.  Sic  auctor  P/oiow'èmi  re- 
tedi  fatetur  ^nosticis  Vcrbura  prae- 
pxistens  placuisse  (p.  «5)  ,  aliin  veio 
(  ncmpe  p-  74)  cerinthianis  hunc  pla- 
lunicismum  ad^cribit  ,  iK)stca  vero 
(p.  879)  cum  adscribit  Marco ,  niens  : 
«  Valentiiilanus  Marcus ,  ut  discimus 
e\  lib.  I  Ircnaei,  cap.  12,  auctor  o>t 
allcgoricae  do  Je^u  Christi  concoplio- 
ììc  intcrprclalionis ,  id  est ,  primus 
rara  ad  scn-uiu  centoni  pia tionis  et 
jnjslerii  extuiit  » .  Si  quidein  isti  no- 


sciunt ,  ubi  pedem  figant  atque  ooih 
sistant.  Ceterum  hacroticos  istos  om- 
ucs  ,  non  sccus  ac  yalcntinianos  , 
ipsosquc  manicbacos  ,  ostendit  Ma- 
ran  loc.  cit.  rectc  de  dÌTinitale  Ver- 
bi sensisse ,  ac  solum  circa  hnmani- 
talem  Christi  errasse.  Bis  ad  addt- 
tur,  Praxcam  ejusque  assoclas  accu- 
sasse catholicos  trillicismi  ,  eo  «piod 
ipsi  trcs  pcrsonas  distinctas  oolerent) 
tcsle  Tertulliano  Contro  ipsum  Pro- 
xeam  ,  cap.  3  ,  scribente  :  e  Dnos 
et  trcs  jam  jaclitant  a  nobis  (catho* 
licis  )  praedicari ,  se  yero  unius  Dei 
cultores  praesumunt  ;  quasi  non  et 
unitas ,  etc.  9  habctur  incluctabile 
testi  moni  um  receptae  apud  catbolicos 
iidei  do  unitate  naturae  divinae  et 
trin  itale  personarum  ;  ut  enim  ibidem 
c\plicat  Tertullianus  cap.  a  :  e  Tre» 
siili l  unius  substantiae  et  unius  status 
et  unius  iK)tcslatis  ;  quia  unus  Deus, 
ex  quo  (  Irrs  )  in  nomine  Palris  et 
Filli  et  Spiritus  Sancii  deputantur  i. 
(y)  Traci.  De  vera  relig,  pari.  11. 
proposit.  5  9  n.  96  ,  tom.  \,  p.  24S. 
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,  in  quibus  nobiscum  consentiunt ,  nonnisi  ab  ee- 
I  qua  Tel  discessemnt  vel  expulsi  sunt,  mutuati 
totidem  tesles  sunt  fidei ,  quae  obtinebat  in  ec- 
i  aetale ,  in  qua  ab  ea  divisi  sunt.  Divisi  porro 
rique  ex  recensitis  haereticis  ab  ecclesia  calholica 
ipsis  apostolis  vel  paulo  post  ;  ergo. 
Nunc  facile  est  idem  concludere  ex  illis  haereti- 
apostolicam  fidcm  de  Trinitate  labefactare  ac  cor- 
nisi sunt.  Ex  bis  tria  habemus  :  i.  quod  eam 
dem  fuerint  ,  quae  in  ecclesia  obtinebat  ;  alias 
dime  impugnassent ,  ncque  ut  baeretici  et  nova- 
nent  ab  eadem  expulsi  ;  2.  quod  adeo  firma  es* 
uversalìs  antiqua  illa  fides ,  ut  nuUos  ferme  se- 
nacti  fuerint  barum  haereseon  arcbitecti ,  et  vix 
leccrint ,  vel  in  tencbris  delituerint  (i);  3.  quod 
mpugnatores  ipsis  opposuerint  perpetuam  contra- 
iditioncm  et  consensum  omnium  ecclesiarum ,  ita 
ietegerentur  ipsorum  errores  ,  ipsi  nonnisi  clan* 
t  inter  verborum  ambages  eos  proponerent  (2). 

enim  cbionei  ab  initio  ex  novatorcs  omncs  quovis  tempore ,  et* 

lÌTinitatcm  Christi  nega-  si  novitatcm  in  doctrina  induccre  Icn- 

i  omnino  ,  quiquc  nume-  tarcnt  vel  lentt^nt ,  affectasse  tamen 

al ,  et  sic  permansisscnt ,  alquc  afiectare  simiUtudinem  scrmo- 

Kcm  eamdcm  impletatcm  nis  ,  qui  oblinet  in  ecclesia  catholi- 

Qt  Paulus  Samosatenus  a-  ca  ,  ne ,  si  aperte  traderent  novitates 

iri  harretici ,  qui  yìx  no-  suas ,  statini  y  in  ipso  esordio  catho- 

ibi  Arius  ,  ut  yidebimus,  licorum  impctu  opprimcrentur.  floc 

ìi  suis  totum  iterum  tur-  vero  factum  praecisc  etiam  norimus 

itianum  orbem.  Certe  cum  ab  haereticis  anliquis  ,  doctrinam  de 

mosatenus   novitates  suas  diTÌnitatc  Christi  voi  Spiritus  Sancti 

y  patrps  concilii  Antioche-  labefactare  tentantibus.  Errores  enim 

tatur  Eusebius,  Uist,  ee-  suos  quìbusdam  veluti  integumcntis 

TI ,  cap.  3o ,  scripserunt  obyolvebant ,  tum  ut  episcoposet  pre- 

provincias  ,  et  antequam  sbyteros  latcrent  ,  tum  ut  imperilis 

r  ,  sex  episcopi  conati  sunt  venenum  suam  callide  propinarent  : 

sis  eum  ab  errore  revoca-  €  Et  propter  hoc ,  inquit  presòyter 

epistola  sic  de  omnium  oc-  apoatolorum  diacipulus  ,  apud  Ire" 

oonsensu  «^loriantur  :  Om-  naeum.  lib.  ir,  <?a/>. 32,  hi,  oui  alicnaa 

Hae  Catholicae  nobhcum  doctrinas  inferunl,  abecondunt  a  no- 

U  Et  haec  quidcm  saecu-  bis ,  quam  habent  de  Deo  sententiam^ 

ne  vieti  salTari  perieli tentur  >  .  Quam- 

loratum  est  hocrcticos  et  obrem  rccte  conciudit  Maran.  lib. 
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àSectae  igltur  omnes  antiquae  ,  sive  iilae  ,  qaae  intadain 
ss.  Trìnìtatis  fìdem  retinucrunt ,  sive  illae ,  quae  coatra 
i[;sam  Insurrexenint ,  totidem  tesles  sunt  (idei ,  quam  a 
Chrisfo  et  ab  apostolis  ecclesia  catholica  incoliimem  ser- 
va vit  usquc  ad  Nicaenam  synodum  ,  quaeque  a  Nicaena 
synodo  ad  nos  usquc  pervenit  de  tribus  divinis  ac  distin- 
ctis  personis  in  eadam  esscntiae  unitate. 

109.  5.  Sed  lestes  practereà  sunl  ipsi  judaei  et  pagani. 
Eteoim  scraper  ia  eo  controversiae  cardo  fuit  uiter  Chri- 
stianos  et  inter  judaeos  et  paganos  ,  quod  judaeis  fuerìt 
scaadalum  praedicatio  Dei  crucifixi ,  gentibus  autem  stai- 
titia ,  ut  patet  ex  epistola ,  quam  adversus  judaeos  seri* 
psit  Bamabas ,  seu  sallem  antiquissimus  auctor  sub  ejus  no- 
mine ;  ex  dialogo  s.  Justini  cum  Tryphone ,  qui  hoc  per- 
petuo objicit  ;  ex  diQicultatil)us ,  quas  promovet  in  persona 
judaei  Celsus  apud  Origencm  lib.  II ,  contra  ipsum.  Quod 
s[)eclat  ad  ethnicos  ,  patet  ex  disputationibus  Arnobii , 
Cypriani,  TertuUiani ,  Lactantii ,  etc.  adversus  eosdem; 
ex  irrisionibus  et  exprobrationibus  praesidum ,  dum  martj* 
rcs  ab  iiac  insania  ,  ut  ipsi  vocabant ,  retrahere  adoiteren- 
lur.  Sed  praeclarissimum  documentum  conununis  hujiis 
fidei  inter  christianos  illud  est ,  quod  exbibet  Lucianus, 
scu  qiiivis  alius  est  auctor  dialogi ,  qui  Philopalris  iii- 
scribitur  (i)  ;  bic  enim  christianorura  mysteria  et  cale- 
cbumenorum  instituendorum  rationem  satis  apte  descri- 
bit.  In  boc  porro  inducilur  Gritias  jurans  per  varios  etimi- 
coruin  Dcos  ,  quos  rcspuens  Trieplion  ,  vult  ut  Gritias  ju- 


II ,  cap.  H,  §.  4  •  Tcstes  sunt  i[)si  ha(v 
retici  doclriiiam  apostolicaui ,  quae 
ab  eis  ncfarie  violata  fuerat ,  omni- 
bus catliolicis  ,  sive  doclis  sive  indo- 
clis  .  ratain  et  expioratam  esse. 

(i)  Deauolore  liujus  diulogi  ma^na 
est  in  ter  rruditos  controversia.  Sunt 
cnim  qui  ciiin  IjU(  iano  uiitcrion^m  i'a- 
ciunt  ;  alii  oum  protra^uiitt  usque  ad 
actatcui  Juliani  imperaloris ,  i'utili- 


bus ,  ut  nobis  videtur,  conjcctaris dit- 
eti ,  sicut  Gesnerus  in  diiìscrtatior.e 
mox  citanda.  Alìi  volunt  auctorem 
hujus  dialogi  esse  ipsum  Lucianum. 
Cfr.  Dimenano  Mattàiae  Cesnt' 
ri  ,  de  aelate  et  auctore  diaiogi 
Lucianaei ,  qui  Philopalris ,  tnicn- 
bituT  ,  ad  calccm  voi.  i\  ,  opp.  La- 
ciani  ,  cdit.  Joan.  Tlicoph.  Lchmano^ 
Lipsiae  i83i- 
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let  per  Detsm  alte  re^fnantem  ,  magrmm  ,  immartalem , 
FtJhtm  Patris  ,  Spiritum  ex  Patrc  procedentem ,  vnum 
ex  trUnu  et  ex  uno  irta  (i).  Baec  tu  JovemptUa ,  hune 
eansiima  Deum  (2).  Quibus  yerbis  apertissime  continetur 
chrìstianorum  fides  de  tribus  personis  di^tinctis  ,  in  eadem 
divina  essentia  subsistentibus  ,  et  per  quam  ab  elhnicis 
ipsi  discrepabant. 

no.  6.  Testes  sunt  ,  pMres  singillatim  sumpti.  Gum 
vero  contendant  unitarìi  Juslinum  Martyrem  ,  utpote  Pla- 
lonis  institutis  enutritum ,  omnium  primum  banc  perso- 
narum  Trìnitatem  in  ecclesiam  intulisse  ac  onmes  infe- 
cisse  (3)  ,  ut  ostendaiìius  eos  impudentissime  esse  men- 
litos ,  paires  et  scriptores  in  medium  alTeremus  Justino  an- 
teriores.  Anterior  itaque  Justino  est  auctor  epistolae  s.  Bar- 
nabac  inscriptae  ;  hic  porro  Ghristum  vocat  Dominum  or^ 
bis  terrarwn ,  cui  dicit  Deus  ante  eonstilulionem  mun- 
di :  Faciamus  hominem  ,  ete.  (4)  ;  et  rursum  affirmal  : 
Deum  non  venisse  vacare  secundum  personam  ,  sed 
super  qtios  Spiritum  praeparaverat  (5)  ;  en  igitur  tres 
personas  :  Patrem ,  qui  dixit  Filio  faciamus ,  et  Filium , 
vocantem  eosj  super  quos  Spiritum  Sancium  praepa- 
raverat  ^  et  quidem  consubstantìales  ,  cura  Filium  Do- 
minum seu  Deum  Tocet  subsistentem  in  sinu  Patris,  et 


(i)  Ethnico  homini  haec  permit- 
tenda  et  irrisori  chrìstianorum.  Ce^ 
temm  cathollci  non  dicunt  (ria  ,  sed 
ire*. 

(2)  *T>|/i;zV5o»Ta  Sfo'y,  /xsyav  ,  a/x- 

Tid»  trarqòi  ,    irtsù^Lx  ix  jrargoj 

ixTTOPSVÓfJLSVOV  , 

E»  ex  T^iwv  ,  xai  sf  ivòq  r^iaty 
TatJra  >o^if  «  Z-nva,  tov$*  inyoC  Ssov. 
n.  19  ,  pfig,  a32  cit.  cdit.  Alia  testi- 
monia judaeorum  et  ctlinicorum  vid. 
apud  Maran.  llb.  ii,  cap.  s. 

(3)  Ita  quidem  auctor  Platom'smi 
refecU  :  Stepli.  Curccllaeus  in  Qua- 
lem.  dis».  ;  Clericus  ,  op.  cit. ,  alii- 
quc  passim  sociniani ,  quibus  assca- 


timitur  rationalistae  ,  ut  Wegscheì- 

der  ,  §.  88. 

(4)  Capite  5.  Gfìr.  de  hoc  testimo- 
nio Gcorgii  Bulli  Defensi'o  fidei  Ni' 
caeruie  ,  scct.  i  y  cap.  ii  9  §•  9,  voi, 
in  fui.  Lond.  lyoS,  cum  annotatiti 
Joan.  Ernesti  Grabe^  ubi  pluraalia 
ex  eadem  epbtoia  in  rem  nostrani 
testimonia  profcruntur. 

(1>)  Capite  XII.  Sic  in  greco  textu 
haec  verba  sonant  :  "Oti  jJxSjv  oùx 
ivi  VQÓauirov  xaXsVai  ,  à^X  ou^  to' 
vysCfxa.  TOToifjiaag,  In  nonnullis  enim 
buj US  epistolae  partibusoriginalis  tex- 
tus  desidcratur  ^  nec  superest  nisi 

VtTliio. 
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Spiritum  Sanctum  ,  praeparatum  seu  inissum  a  FiUo. 
Anterìor  Justino  est  Hermas ,  qui  dicit  :  FUium  Dei  om- 
fd  creatura  antlqtuorem  esse  y  ita  ut  in  Consilio  Patri 
suo  adfuerit  ad  condendam  creaturam  ;  et  paulo  infra 
meminft  Splrltus  Sancii ,  subdens  :  Qui  crediderwU  Beo 
per  FUium  ejus  ,  irìduii  sunt  Spiritum  hunc  (i).  Anici- 
vii  Justinum  s.  Glemcns  Romanus  ,  qui  Fivit^  inquit, 
Deus  et  Dominus  J.  C.  et  Spiritus  Sanctus  (2)  ;  tum  : 
Bealus  vir  ,  qui  cognoscit  Patris  donum  per  proces- 
9Ìonem  sanctissimi  Spiritus  (3)  ;  qui  nirsum  in  episto- 
la L  ad  Gorinlhios  ,  cap.  II  ,  meminit  passionis  Dei  et 
effiisionis  Spiritus  Sancii.  Praeccssit  s.  Justinum  s.  Polj- 
carpus  ,  cujus  loculentissimum  leslimonium  de  ss.  Trini- 
nilale  superius  posuimus  ;  praecessit  s.  Ignatius  Marlyr , 
qui  in  epistola  ad  Magnesianos  :  scribit  Studete  iffitur ,  ut 
conjirmemini  in  dogmatibus  Domini  et  jfpostolorum... 
in  Filio  et  Patre  et  Spirilu  Sancto  (4)  ;  et  rursum  : 
Subjecti  estote  episcopo  et  voòis  mutuo  ,  ut  Jesus  CAri- 
9lus  Patri  secundum  carnem ,  et  Apostoli  Ckristo  et 
Patri  et  Spiritui  (5).  Anteriora  sunt  s.  Justino  acta  mar- 
tyrii  ipsius  s.  Ignalii ,  quae  dauduntur  hac  ratione  :  Cut' 
9um  perfecil  (  Ignatius  )  in  Ckristo  Jesu  D.  N.  y  per 
quem  et  cum  quo  Patri  gloria  etpotentia  cum  Sancto 
Spirilu  in  saecula.  Amen  (6).  Quibus  profecto  non  pot- 
erai clarius  dogma  adstrui  ss.  Trinitalis. 


(i)  Lib.  Ili,  slmil.  IX,  cap.  xii 
et  XIII ,  in  Biòltot.  PcUrum  min, 
Galiandi  lom.  i. 

(2)  Z)}  0  Qsòi,  xai  6  xi/giof 'I1)- 
coG;  X^icrd;,  xai  ro  ^rvfiJ/xa  rò  àyiov. 
B.  Basii,  lib.  De  Spiritu  Sancto  , 
cap.  29 ,  n.  72  ,  pag.  6i ,  tom  iii  , 
opp.  edit.  Maurin. 

(3)  Maxflt^iof  avrjp  ó  ytyuaituv  Ttjv 

TOÙ  fTOtTQÒi  CoVlV  Si*  ÌXTTO^sÙO'iUi    TOU 

wavovyiou  Tvet/^aro;.  Inter  fragmcn- 
.ta  in  Bibliot,  Patrum  Galiand.  pag. 
44  9  ^om.  i. 

(4)  Cap.  xui.  lirou^à^en  oJv  ^<« 


patu^rivat  h  ror^  So'/fAstO'iy  rouM- 
(l'ou  ,  xai  rùv  airoo'ròXMv....  h  O'V 
xai  Trarci  xai  iv  ir>fU/Aari. 

(5<)  Ibid.  'XiroTaynTt  rm  iwtnó" 
ITU  ,  xai  àXXijXoi;  ,  tù^  *li3<roJ;  X^i* 
(Ttò^  ri  irar^i  xcxra  cci^xa  ,  xoii  oi 
airocrrsXoi  rà  X^i(rr«  xai  tv  wa^fi  « 
xai   TU  «rveu^ari. 

(6)  Gap.  VII.  TfXsitfVavTf  ^oftov 
fv  X^icrrcJ  'lijo'oJ  ria  xu^iàt  i9/x«f  2ì 
Oli  xai  f^sS*  où  TÙ  frarpì  ij  $o^a  xsi 
rd  xgaro;   at/v  riì  dyiu  wiiìfutu  ti; 
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111.  Bis  accedi!  auctor  carminum  sibyllinorum ,  quae 
cdtantur  a  s.  Justino.  Porro  vetustissimus  ille  scriptor  lib* 
VII  haec  scribìt  : 

Poiens  geniltts  est  Verhum  Patri ,  el  Spintu  Sondo 
Camem  induXus  ;  cito  evolavi t  in  Palris  domos  (i). 

112.  Demum,  ceteris  omissis,  impudenliam  unitario- 
rum  frangit  ipsc  s.  Justinus  ,  qui  narrat  se  a  sene  presby- 
tero  j  cui  acceptam  refert  conversionem  suam ,  didici^se 
Spiritum  Sanctum  regiam  mentem  esse ,  qua  anima  hu- 
mana  non  exornata  Deum  videre  non  potest ,  tuin  Chri- 
stum  verum  etaetcrnum  esse  Dei  Filium  a  prophetis  do- 
nunciatum  una  cum  Patte  invocandum  (2), 

11 3.  7.  Demum  testes  hujus  verilatis,  vel  inviti,  sunt 
ipsi  unitarii  ac  rationalistae  sua  ipsa  agcndi  ratione  ;  nam 
in  primis  nobis  dant  a  Nicaenac  synodi  aetalc  universam 
ecelesiam  pervasisse  doctrinam  de  ss.  Trinitate  ;  cum  au- 
tem  perspicua  a  catholicis  adducta  essent  documenta  fi- 
dei  iiostrae  synodo  Nicaena  anteriora  ,  confugerunt  ad 
Justinum  Slartyrem  ,  eumque  primum  hujus  dogmatis  au- 
ctorem  ex  praeconcepto  platonismo  aQirmarunt  ;  cum  ta- 
men  adhuc  luculenta  sint  documenta  Justino  antiquiora , 
recurrerunt  ad  nescio  quam  Trini  tatem  ab  ebionitis  alle- 
goricc  excogitatam  ;  sed  ncque  hic  consistere  potuerunt , 
opponentibus  catholicis  documenta  virorum  apostolico- 
rum  ,  qui  maxime  ebionitas  exagilarunt  ;  tandem  deposi- 
la larva  tradcre  non  crubuerunt  aposlolum  Joannem  alios- 
quc  scriplores  sacros  ex  Platone  vel  saltcm  ex  hebraìca 
cabalistica  doctrina  didicisse  dogma  isiud ,  ac  praeconce- 
ptas  opiniones  suas  Christi  effalis  allinxisse  (3).  Ergo  no* 


(l)  AtJSfi'vTrjf  ygvfiTO  Xo'yw  rar^o; 
(  Tel  ul  corrigit  Maran  yfvvctTo  Xo'yoj 
TstT^i  )  wiùfJMTt  ò'  dyiu  w«/xaT«  5u- 
aófxiyog  Ta;(u?  etrraro  rruTpòq  ej 
otxooc*  Plura  alia  ibidem  videantur 
testimonia  ,  qiiac  in  camdcm  doctri- 
nam conspirant ,  lib.  ii ,  cap.  i  ,  §  5. 

(2)Vid.  Dial.  cum  Tri/pà,  a  num. 


IV  ad  TU. 

(3)  Ne  liacc  cxaggerata  atquc  am- 
plilicala  videantur  ^  proferam  non- 
nulla testimonia  ,  ex  quibus  perTer- 
sa  istorum  rationalistarum  scuticndi 
ratio  omnibus  palam  fìat.  Sic  igitur 
se  ri  bit  Wegscbeider  ^  §  83  :  e  Joan- 
ncs  (juidcm  ,  postquam  alexandriao^ 
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bis  daat  ab  apostolis  usque  ad  Justinum  Martyrem  ,  a  Ju- 
stiuo  usque  ad  Nicaenam  syaodum  ,  a  Nic^iena  syaodo 
usquc  ad  nos  profluxlsse  doctrinam  de  una  divina  essen- 
tia  ac  1  nnitale  personarum.  Nunc  rcstat  inquirendum ,  an 
socìnianorum  ac  rationalislarum  commentis  majwem  fi- 
dem  adhibcre  debeamus  quam  universac  ecclesiae ,  quam 
toti  antlquitati  sacrae  et  profanac ,  juxta  dieta ,  quam  ipsis 
apostolis  et  evaogelistis.  Ferant  ipsi  sententiam. 

DIPFICULTATES 

II 4.  !•  Obj.  I.  Patribus  apostolicis ,  qui  quidem  sicitf 
pleriquc  prioris  aevi  christiani  Deum  Patrem  ,  Filium  et 
Spiritum  Sanclum  profìtebantur ,  dogma  illud  de  Trini- 
tate  piane  ignotum  fuit.  2.  Sed  jam  inde  ab  ipsis  rei  dm* 


rum  Jud&eonim  quibusdam  phìloso- 
phcmatibus ,  quorum  vestigia  in  ipso 
Vcteri  Testamento  atquo  apocrypliis 
exstant ,  imbutu8crat,  mai^istri  sum- 
me  admirandi  virtulcm  ex  oculis  sub- 
latam  sublimio^ibus  plianlasiae  ima- 
ginibus  sic  excrnavit  ,  eie.  >  Iluic 
praeivcrat  Gottlob  Paulus ,  Commeut, 
XV,  pag.  8  et  serrq.  ;  Eicbhorn ,  Ein- 
leitung  in  das  N,  T,  ,  seu  Introdw 
€tio  in  Ubros  N.  T,  tom.  ii,  p.  il)S 
et  seqq.  ;  Bertliold.  i ,  Chrintologia 
Judaeorum  p.  io4  et  seqq.  et  Kui- 
noel  in  Comment.  in  liò.  N.  T.  hist. 
tom.  iii^  pag.  63  et  seqq.  ,  quibus 
idcae  Xoyou  a  Pbilone  et  a  Jeanne 
adumbratae ,  si  non  plano  easdem  , 
BÌmillimas  tamon  ,  substratas  fuisse 
notiones ,  ex  eodemque  Vetcri  Testa- 
mento et  librorum  apocrypiiorum  fon- 
te profcctas  ,  plui'imis  jiim  probatum 
est.  Rursum  Wepjsclieidcr  ,  §  Sii  : 
<  Luce  clarius  patescit  ,  scriptores 
sacros  sancta  quadam  magistri  reve- 
rentia  commotos  esse  ,  ut .  ad  sum- 
mam  ejus  virtutem  atque  excellentium 
commendandam  ,  ex  Judaeorum  et 
alexandrinurum  et  palestinensium  de 
TÌrtutibus^  seu  yiribus  quibusdam  di* 


TÌnis  y  sub  perwnaniiii  spede  eogi- 
tatis. .,.  in  Jesum  traoaferrent ,  qme* 
que  prò  suo  quisque  iii^;eiiii  aricntiae 
et  pbantasiae  mcniulo  aptbàma  di- 
xisset ,  etc.  i  Sic  BaumgartCD-Gn- 
sius^  Bibl.  theoL  pag.  3Sa.  inqvìt: 
e  Dirersitas  notionis  seu  ideae  (oMf 
nempe  in  Apostolis  repcritor)  ,  oub 
tamen  eadcm  in  ipsis  Tiguerit  persoi- 
sio  excellcntiae  Christi  ,  jam  osleii* 
dit  ,  Apostolos  noe  inteadisse  y  nec 
potestate  fuisse  donatos  hac  in  re  dog- 
ma aliquod  proponendi  i .  Dum  hace 
legunlur  in  profanis  istis  hominiJNiSi 
statim  mcntem  subeimt ,  quae  f .  Ire- 
naeus,  Coni.àaeres.  lib.  iii^cap.  i»j 
n.  18 ,  de  antiquis  haereticis  scrìbit| 
quacque  apprime  quadrant  in  haere» 
tcos  nostri  temporis  ,  siquideffl idem 
spirltus  omnium  bacreticorum  est ,  ac 
praescrtim  in  eos^  quos  receosuifflos, 
rationalistas  :  e  Putarenint,  iitquU 
».  Docior  ,  scuictipsos  plus  invenis- 

se ,  quam  Apostoli et  Apostolo! 

quìdcm  adhuc  quae  sunt  JudaeonuB 
sentientes  annuntiasse  evangelioffl^ 
se  autem  sincoriores  et  prudcntiora 
Apostolis  esso  i  . 
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ianae  primordiis  alii  Jesum  prò  honiine  tanlum  exiinio 
ibucrc  ,  quorum  in  numero  sunt  ebionìtac ,  cosque  sc»^ 
iti  Thcodolus  Byzantius  el  Artemon  ;  alii,  docelisiniim 
.wsseferentes  (cfr.  Jean.  IV,  2;  II  Joan.  7) ,  uti  gno- 
Lci ,  qui  ad  calialisUu-um  de  emanalione  quadam  viri  uni 
vinamm  senteiitias  acccssisscnt ,  aeoncm  ,  scilicel  vim 
lamdam ,  quae  a  divina  natura  promanassel ,  cum  Je- 
i  conjunctam  fuissc  slalucre  (i).  Ergo. 

fii>.  ilesp.  ad  I.  Z>.  Ignota  eral  terminologia  \m]\x% 
)gmatis  ,  Tr.  dogma  ipsum  N.  Voces  naturae  ,  perso- 
le y  Trinilalis  ,  eie.  serius  fortasse  induetae  suni ,  (|uod 
NI  abnuimus  ;  n(K]ue  adhibilae  ab  ecclesia  ,  neque  in 
tum  adscitae  a  patribiis  ,  nisi  cogentibus  liaeretieis ,  qui 
infusione  verboruni  summopere  delectantur  ad  facilius 
as  novitales  ac  iinpietates  propinandas  ;  asl  ex  hoc  in- 
rre  non  licci  incognilum  fin'sse  dogma  ipsum  ,  cum  , 

adversarius  fatetur  ,  patrcs  apostolici  ac  plerique  prio- 
i  aevi  Christian i  professi  fueriol  Deum  Patrem  et  Fi- 
lm et  Spiritum  Sanclum  ,  quos  certo  ut  Deum  liabue- 
ml ,  distinxerunl  lamen  Filiinn  a  Taire  ,  et  Spiritum 
inclum  ab  ulroque  ,  non  muUiplicando  divinitatem  ,  in 
)C  vero  praecise  dogma  consistit.  Ex  ignoratione  autem 
nninorum  seu  vocum  ,  concludere  ignoralioneju  rei  , 
^rinde  essel  ac  concludere  quempiam  ignorare  existen- 
Eun  Pelri  ex.  gr.  ac  Pauli  ,  ex  eo  quod  eormn  noiniiid 
;aoret.  En  dialecticam  ralioualistaruni ,  qui  apicem  sh- 
entiae  cittigerunt  ,  prae  quibus  celeri  ouuies  [»lebs  ae 
>pulus  sunt  (2). 


!:ì 


Il  Ila  Wogschridor ,  §  88. 
[nj  Apposite  s.  August.  De  Triti . 
».  VII  ;  cap.  4)  n.  7  :  (  Loqucndi 
usa ,  inquit ,  de  inetrabilibus  ,  ut 
ri  ali<|UO  modo  posseinus  ,  quod  ef- 
ri  nullo  modo  possunius  ,  dictum  est 
iiostris  graccis  una  essent'a  ,  tres 
bsùitentìac  ;  a  latinis  aulcm  una 
senlia  tcì  substantia  ,  trcs  perso- 

Tom.  III. 


nac...  cUlum  intoUi(?;atur,  sallcni  in 
«pui^uialo  ,  <iuod  d'.cilur  ,  plncuit  ita 
dici  y  ut  dicoi'Otur  aliquid  ,  cum  quai"- 
ro.-elur  ,  quid  tria  j»inl ,  quni»  tria  es- 
so lides  vera  pronunc  at ,  cum  et  Pa- 
trem non  dicit  esse  Kiiiuni  et  Spiri- 
tum Sanctum  ,  quod  estdonum  Dei, 
nec  Patrem  dicit  esse  nec  Fdium  «  ; 
et  num.  9  :  e  Quid  i^itur  restai  ^  nisi 
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ii6.  Ad  2.  Z>.  Et  ideo  quia  recederenta  reccptacc- 
clesiae  fide  damnali  sunt  et  ab  ecclesia  expulsi ,  C  qua- 
si dubia  csset  vera  ecclesiae  fides  N.  Eadem  nempe  ra- 
tione  peccai  adversarii  nostri  raliociniiim ,  qua  peccarct 
argumcntalio  iilius  ,  qui  inferret  incertum  in  ecclesia  es- 
se ,  utrum  adulteria  aliaquc  infanda  facinora  honesta  sint 
nec  ne ,  ex  eo ,  quod  aliqui  nielbodistae  et  fanatici  nega- 
vcrint  ca  esse  inhonesta.  Addo  praelerea  memoratos  hae- 
reticos  non  eixassc  directe  contra  Trinitatis  dogma ,  sed 
potius  contra  divinitatem  Christi  Jcsu ,  co  quod  negarent 
Filium  Dei  assumpsisse  in  unitale  personae  humanitaleni , 
et  contenderent  illum  buie  non  fuisse  conjunctum  nisi  in 
baptisinate  ,  \el  quacumque  alia  ratione  sua  commenta 
exponerent.  Id  patct  ex  patribus ,  qui  eos  impugnarunt  (i), 
et  ex  iis  quae  nos  exposuimus  in  }Mnobationibus  ;  neque 
adversarius  diQitetur ,  ut  ex  allatis  ejus  verbis  non  ob- 
scure  deprehenditur  ,  etsi  illonun  theoriam  non  satis  aple 
ac  lideliter  e^tponat  (2). 

117.  II.  Obj.  I.  Senlentla  vindicans  Filio  et  Spiritai 
Sanclo  hyposlasin  ,  qui  tamen  Patri  subessent ,  praeeunti- 
bus  Justino  Marlyre  et  Theophilo  Antiocheno ,  qui  Ver- 
bum  ,  scu  Xcyjjv  ev^eoJ&ercv  et  r.pcffcptxcv  (  trnmaneru  et  prò- 
latìlìum  )  dislinguit ,  Irenaeo  ,  Clemente  Alex. ,  doclrinac 
de  emanaiione  Verbi  et  Spiritus  Sancii  auctore ,  praeva- 
luit.  2.  Hae  namque  duae  sentenliae  praecipue  aevoan- 
te-nicaeno  per  ecclesiam  maxime  propagatae  cerountur. 
Doctrina  aulem  de  Trinilale  bypostaseon  a  Tertulliano  pò- 
tissimum  amplilicata  atque  exornala  est,  et  ab  Origene, 
qui  notionem  generationis  aeternae  proposuit,  itemquea 


ut  faleamur  loquendi  necessitale  par-  lib.  vii  ,  capp.  a  et  3. 

ta  liaec  vocabula  j  cum  opus  esset  co-  (e)  Cfr.  Maran.  op.  cit.  lib.  <,  a 

piosa  ilisputatìone  adversus  iiisidias  cap.  7  ad  cap.  i3^  ubi  fuse  osti'ml't 

vel  etTores  haereticorum  ?  j   Quod  seclas  omnci)  totidem  teslcs  csac  re- 

quitiem  ibidem  et  cap.   6  ,  n.  x-i  ,  ceplae  in  universa  ecclesia  catboiica 

pluribus  exemplis  confìrmat.  fiJci  de  mj'Sterio  sf .  Trinkalis. 
(1)  Cfr.  Pelar.  De  Jncarnalione  ^ 
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,  episcopo  Romano ,  qui  consubstantialitatem  Pi- 
cei substantiam  Filii  eamdein  esse  cum  subslan- 
\ ,  cjusque  subsistenliam  in  Paire  defendisse ,  pro- 
ad  senlentiam  formiilae  orthodoxae  postea  defini- 
ssisse  perhibenlur  (i).  3.  Ceterum  formulam  hanc 
reccptam  neqiie  scriptores  sacri  diserte  tradide- 
iqiic  ecclesiae  doclores  aliinxerunt  ante  saeculi  Ilf. 
4.  quo  quideiu  tempore  ad  paganismi  tvtore&  su- 
)s  proci iviorem  fuissc  ecclesiara  constai  (2).  Ergo. 
Uesp.  ad  i.  Neg.  Hoc  est  gratuìtum  mendacmm. 
Irarium  ostendimus  in  probationibus ,  quas  ab  ac- 
stolica  detluximus  usque  ad  ss.  Justinum  et  Theo- 
3).  Restai  praclerea  explicandum  advcrsariis ,  qui 


sclictdcr,  loc.  clt. 
.  5  97. 

et  ,   ad  pleiiiorem  ratio- 
confutationem  ,  verba  hic 

quibus  s.  Ircnacus  testa- 
lam  Trini latìs  ah  univer- 

rcccptatu  sacculis  occlc- 
I  ab  apostolis  :  'Il  ^iv  £x- 
oùvs^  xaO'  o\rì<;  ti?  oi^ot/- 

à  bs  TÙv  'AjrocTToXwv  t  5caei 
f   fJLOiOyjTÒòv    'jrapoi\a^cC<r<x 

0se>y  ,  Murila  jravToxga- 
.   xai  6K  èva  XgiCTTO»  '!>}- 

t/id»  Toù  0éot;  ,  To'y  trap- 
ip  riìi  i7/ASTcga$  (Toarrìpiui' 
Tjpuc  ayiov  ,  rò  Sid  tcJv 
sxirì^v^òi  Ta;  oìxovo/x/a;  , 
KiCaei^  ....  ToÒTO  To  X19- 
ttXri<pui(tf  xai  rawi^v  tijv 
:  ir^os^a-iAsv  ,  >i  exxXi7<r/a, 
Xù)  TU  x6<T[Àu  8ii(nrotpiAsvrj , 
^u\oia'(rsi  ,  ej(  èva  oixov 
tiò[Àoiai  iriiTTèósi  ToJroif , 
tt^nv  xai  TYjv  auT*jv  e^ou- 
f   ,    xai   (Tui^<^uvui   raÙToc 

xai  BiBdaxii  ,  xai  ira^a- 
(  *v  crróyia  xexTV)[AkYri.  Kaì 
,rà  tÒv  xód^^oif  BidXsxrot 
,  «XX'  >}  8Jva/xif  TTj^  ira- 
Ma  xai  17  ceuri?.  Kai  oCrs 
tviati  iS^fiivai  ixxXnia'iat 


oXXw;  irevi ir iùxaciv  ^    17  aXX6^  ira' 
^aBiB6aa':¥  ,  gote  <y  rai^  ^I^Tj^i'ai^  , 

0'Jt£   6V  KsXtO?;  ,  GOTI  XaTflì   Ttt^   fltya- 

ToXa^  ,  ovrs   f»  AiyuVrw  ,    owTé  «v 
Ai^J)}  )   oÙtì  al   xarà  yi-itTa  toG  xo* 
(Tpiot/  iS^UfjLSìfai'  a'XX*  uffretq  0  17X10;  , 
rd  xri(T^fa  roO  Qtoù  >  iv  oXw  roi  xd' 
(r//&;  «[(   xai   6   aCroq'    oCtu  xai    rd 
xyì^vyfxx  rri^  aXi^Os/a^  TTavra^rj  ^«1- 
V3<  ,  xai  ^«rt'^si  ndvra^  dv^^ÙTroui 
Todj  Poi;Xo/^6yot/{  it(  imyyuciv  d}^r,' 
Sf/af  eXSsTv.  Id  est ,  (  Eteuiin  eccle- 
sia y  iametsi  per  uniTcrsum   orbcia 
usque  ad  extremos  terrae  (Ines  di- 
spersa ,  fidem  eam  ab  Apostolis  cm>- 
ruinque  discipulis  acceptam ,  quac  CNt 
in  unum  Deum  Patrcm  onjiii|>olmi- 
tem...  et  in  unum  Jeimm  Chmltiui 
Filium  Dei  ,  nostrae  salutis  causa  in- 
carnatum  ,  et  in  Spiritum  Sanotum  y 
qui  per  propketas  Dei  di»pensatiuncs 
et  adventuspraedicavil...  hauc  prae- 
dicationem  cum  acceperit ,  et  hanc 
lidem,  quemadmodum  praedìximus, 
Ecclesia   ,  et  quidem  in    univorsum 
luuadum  disseminata  ,  d'digenter  cu- 
stodii ,  quasi  unam  domum  inbabi- 
tans  ;  et  simtliter  credit  iis ,  TÌdoiicet 
quasi  unam  animam  habens  et  unum 
cor ,  et  consonanter  baec  praedicat 
et  docet  et  tradii ,  auasi  unuoi  pos- 
sidens  w.  Nam  etsi  in  miiudo  loqut- 


v 
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factum  fucrlt ,  ut  nemo  catliolicorum  rcslitcrìt  Juslino  et 
Thcophilo,  rcsliterint  aulem  Praxeae ,  Noeto,  Sabellio, 
Paulo  Saraosatcìio  et  IJeryllo  Boslrcnsi  personas  confuo- 
clcnlibiis.  Nos  facile  id  explicamus ,  quod  nempe  primi 
Iradiderint  doctrinani  in  ecclej>ia  receptam,  alii  innova- 
verini. 

ijg.  Ircnaeus  aulem,  Clemens  Alex,  ac  Tcrtullianus 
ideo  clarius  et  novis  formiilis  expresserunt  vetus  dogma, 
quod  impugna  verini  novcalores  ejusdem  dogmatis  ho- 
slcs ,  ut  fif.  Idem  diailur  do  Uionysio  Romano  ,  qui  se 
opposuit  Paulo  Samosaleno  ,  eumque  damnavit  ,  proiit 
jam  damnatus  fucrat  a  synodo  Alexandrina  ,  aliis  jue  diia- 
J)us  synodis  Antiochcnis  ,  adversus  alias  impietates  ac  no* 
vitales  coaclis  (r). 

120.  Ad  2.  Neg.  doctrinam,  seu  senlentiam  patripas- 
sianorum  umjiiani  per  ecclesiam  propagalam  cerni.  Vii 
cxorla  est  ac  vix  innotuit  liaec  haeresis ,  quum  undique 
contra  ipsam  conclaniatum  est.  Et  en  fraudem  delicati  no- 
stri ralionalistac  ,  qui  in  eodem  censu  collocai  doclrìnam 
catholicam  et  doclrinam  illorum  nebulonum ,  quasi  ca- 
dem  utriusque  ratio  fueril. 

121.  Ad  3.  /?.  Scrìplores  sacri  formulam  Trinìtalis  di- 
serte non  tradidcrunt  ,  ncque  ecclesiae  doctores  affinxe- 
runl  ante  saeculi  IH.  exitum  quoad  sonum  materlalem , 
si  sermo  sii  de  scripturis  sacris  ,  C  si  de  ecclesiae  do- 
cloribus  7V.  (2)  ;  njn  Iradiderunl  rem  poslea  formula  il- 


laedissioiiles  sunt ,  sod  tamcn  TÌrtus 
trad  tion^g  u.m  et  radem  e^.t.  Et  nc- 

3UC  hae  ,  quao  in  G<Tmania  sunt  Ain- 
atac*  ecclrsiae  aliter  credunt  y  aut 
alit(*r  iradunt ,  neque  hac,  qiiac  in 
l!il>orÌ5,  no<]iio  hae  ,  quao  in  CeKÌH^ 
lH'que  Ime ,  quac  in  Orontr ,  ncH^ue 
hae  ,  qiiae  in  Ao^ypto  .  neijU'-  lia<*  , 
quae  in  Lyhia,  ncque  hae^  qua<*  in 
medio  inunili  conslitutie  (  liierosol^- 
mitana  srilioet  aliaequo  in  Palaesti- 
na  consti lutae  juxla  Tetrrem  chri- 
$iiiMi<>i*uia  opiaioucm  )  ;  soJ  tic  ut  ioi , 


creatura  Dcl^  in  universo  mundoo* 
nus  et  idem  est,  sic  praedicatio re- 
ri  tatis  ubiquc  lucet ,  et  iliaminat  om- 
nes  hoinin.'*s ,  qui  volunt  ad  co^i- 
tionem  veritatis venire  )  .S'è cantra 
veleres  hav».clif'os  Ircnai*us  ,  iib,  !> 
cap.   IO  ,  p.  48  ,  edil.  cit, 

(i)  Vid.  CoUect.  concii.  Labbri | 
tom.  j  ,  col.  837  ;  tum  eliam  coL 
83 1  et  832. 

(3)  Transm'simus  quod  dic'tur  To- 
ccai TriuiUKhf  non  aule  saeculum  in 
lisurpataoi  fuissc.  Vcfuui  ^uidew  CÀ 


Cap.  II.  de  num.  div.  essentiae ,  eie.         SyS 

la  expressam  N.  Controversia  autem  non  est  de  verbis, 
nec  Terba  materìaliter  in  se  spedala  sunl  objectum  fidci 
noslrae  ,  sed  res  per  verba  expressa  ;  dum  igiiur  constai 
de  re  et  sensu ,  quid  refert  si  formula  scrius  inducla  fuerit? 

122.  Ad  4-  ^^y-  supposi  tura,  ilidiculum  sane  est  di- 
cere ecclesiam  procliviorem  fuisse  ad  paganismi  errores 
suscipiendos  ad  fincm  sacculi  III ,  quando  innumeri  ex 
ipsius  filiis  ,  ne  se  contaminarent  paganismi  crroribus  ^ 
inter  acerbissimos  crucialus  sanguinem  et  vilara  profun- 
debant  (i).  Ridiculum  praeterea  est  ex  eo  ,  quod  nova 
formula  introducta  fuerit  ad  rem  antiquam  magis  expres- 
se enunciandam  ,  concludere  id  factum  esse  ex  procli- 
vitate  ad  errores  paganismi.  Hoc  est  transire  de  genere 
in  genus. 

123.  III.  Obj.  Plura  suadent  ab  ecclesiae  prlmordiis  in- 
cognita fuisse  non  solum  formuiam ,  sed  et  dogma  ipsum 
Trinitatis.  Nam  i.  TerluUianns ,  sacculo  IL  exeunte,  de 
Dei  Trinitate  quamdam  doctrinam  plurimis  novam  et  he- 
terodoxam  visam  esse  profiletur  {Adversus  Praxcam  , 


hanc  Tooem  primum  occurrcre  apud 
Theophilum  Antiochcnum  sacculi  iii 
Rriptorem  ;  sed  non  inde  inferri  pot- 
est  Tel  deiet  hanc  vocem  illum  om- 
niom  primum  indurisse  ,  eo  ni&^is 
fuod  ipse  eam  non  ut  novam  profc- 
fat ,  sed  tanquam  usu  reccptam  ac 
trìtam.  Ex  hoc  ad  summum  deduci 
Pdsset ,  primum  documentum  ,  in  quo 
iaec  vod  occurrit ,  pertinerc  ad  sae- 
Coluin  III.  Dixi  ad  summum  ;  nemo 
CniflB  est  qui  nesciat  hanc  Tocem  oc- 
furrere  in  actis  s.  Andrcae  aposto- 
li ,  conscriptis  ,  ul  fertur  ,  a  presliy- 
teris  Achalae  saec.  i  rei  ii.  In  his 
Ycro  ,  cap.  II ,  Icgilur  :  Et*c>}*'J  J'VJ'v 
\ai  wàvty  ToTf  nitTTiùo*j<Tiit  ti;    iivot 
€»«oV  TiAfiov  «V  T^/aJi  ,  ctXsSij  ira' 
ti^a  ,  ygyvr/Topa   ,  ùXn^ri  ulòv  [io- 
>o«jr«vi7 ,  otAijSf^  nifiC^jLot,  aytov  *x7ro- 
^cvo/x£yoy  ex  trscT^ò;  ,   xaì  *>  o/fJ  Star 
ÈjLsyoy.  Id  est ,  c  Pax  Tobis  et  omai- 
Inis  j  ^ui  credunt  in  unum  Dcum  per* 


fectum  in  Trinitate  ,  Tcrum  Patrcm 
qui  genuit ,  yerum  Filium  unigeni* 
tum ,  veram  Spiritum  Saiictum  pro- 
cedentcm  ex  Patro  et  in  Filio  per- 
manentem  >  .  Haud  ignoro  ejusmodt 
acta  passim  rejici  ab  eruditls  tanquam 
supposititia  ;  verum  et  illud  scio ,  ea 
ab  aliis  eruditis  adhuc  ut  sincera  de- 
fendi ,  nec  solum  a  catholicis  ,  sed 
et  ab  ipsb  Proteslanlibus  .  Cfr.  Gal- 
lauJ.  Bibliol.  Patrum,  lom.  i,  pro- 
leg.  cap.  4-  ^Jlud  certum  est,  ea  es- 
se monuuientum  antiquisì^imuui ,  per- 
tin;^cns  saltem  ad  saeculum  ir. 

(i)  Spcctat  bue  quod  Faus.us  Mani* 
chaeus  objiciebat  catliolicis ,  ros  ver- 
tissc  idoia  j^cntium  in  roartyrcs ,  quoi 
Tolis  similibus  colerent.  Sed  do  had 
accusalione  ,  ex  qua  luculcnter  patri 
antiquitas  cultus  Sanclorum  in  eccic* 
sia  catholica  ,  nempc  ^acculo  ni,  suo 
loco  agemus. 
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lib.  1  ,  cap.  3)  :  Stmplices  qxiique  ^  scribi t,  ne  dixerim 

impiidentes  et  idictae ,  quae  major  semper  credentium 

pcn^s  est ,  qtioniam  et  ipsa  regula  fidei  a  pluribus  diis 

saeeuU  ad  unicum  et  vertim  Deum  transfert ,....  ex^ 

pavescunt  ad  oeconomiam  ,  numerum  et  disposttioncm 

Trinità tis...  iiaque  duos  et  ires  jam  jactitant  a  nohis 

praedicari  ;  se  vero  unius  Dei  cultores  praesumunt. 

Hinc  2.  factum  est  ,  ut  alii  Verbum  ipsam  Dei  ratio- 

nem  dixerinl ,  seu  sapicntiam  in  ipso  existentcm  ,  prout 

Athenagoras  in  Legaiione  prò  Chrisìianis ,  Tatianus  in 

Oratione  cantra  Graeeos  ,  et  Thcophilus  Antioch.  lib.  II 

Ad  Auiolycum  ;  3.  nec  nisi  paulatim  de  Christi  seu  Ver- 

l)i  natura  subtilius  quaeri  coeptum  est,  rarius  vero  de  Spi- 

ritu  Sanato  ,  quem  plurimi  aut  vira  divinam  aut  hypo- 

stasin  judicabant ,  a  Filioque  Dei  non  satis  distingucbant , 

ut  in  primis  Hermas  ,  Simil.  V,  4  ^l  seqq.  ;  Justinus  Mar- 

tjr.  Apolog.  I ,  n.  36  ;  Tlieophilus  ,  loc.  cil.  pag.  335  ; 

Laclantius ,  Inst.  divin.  lib.  IV ,  cap.  6-9 ,  coli.  Hierony- 

mi  epist.  4-9  et  65.  Quod  si  Origenes  Patrera ,  Filium  et 

Spiritum  Sanctum  tres  singulares  censet  esse  hypostases , 

monel  tamcn  opportune  Guerike  (i)  Origenem  diversae 

eas  posuisse  dignitatis  ,   ejusdem  vero  nalurae  divinac. 

liane  autem  naturae  unitatem  innuit  tantum  ,  ia  primis 

de  Spiritu  Sancto  ,  obscurius.  Quare  veram  precaiionem 

(  TTpjcuxriv  )  Christo  non  deberi  ipse  Origenes  fusius  clo- 

cet  libro  De  oratione  (2).  Ergo. 

124.  Resp.  N.  A.  Nos  enim  contrarium  ostendimus. 
Ad  I.  itaque  prob.  Z?.  Doctrina  de  Trinitate  noVa  fisa 
est  et  heterodoxa  plurimis  haereticis  ,  C  eathoUcisiV. 
Praefatus  enim  est  Tertullianus  ,  *eap.  II ,  doctrinam  ca- 
tholicam  de  Trinitate  ex  Scriplura  et  traditone  praescri- 
bere  novitatibus  haereticorum  ,  et  loc.  cit.  aflTert  argo- 
menta patripassianorum  ,  qui  ea  ratione  dicebant  novam 

(1)  De  teholae  Alexandrifiae  co-      p.  2  t  i . 
ihee/teticau  tàeoh^  a  j  IlaUc  iS25,  ^a)  Sic  Wegsch.  $  88  ^  a.  a. 
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esse  (le  Trìnitate  doctrinam ,  qua  postea  protestantes  novam 
dixerunl  eocieslae  cathollcae  doctrinam  de  septeni  sacra- 
mentis ,  de  necessitate  honorum  operum  ,  ceterorumquo 
articulorum ,  quos  ipsi  utpote  emendatores  sacrorum  sus* 
tulenint  (i).  Una  semper  eademque  extitit  vafrities  hae* 
relicorum.  Et  liic  novum  habetur  specimen  candoris  ra« 
tionalistarum  in  scligendis  auctoritatibus  ,  quas  proferunt. 
12 5,  Ad  2.  D.  Rationem  dixerunt  Dei,  at  hypostati* 
Cam  et  subsistentem  in  Inatte ,  C.  absque  Iiyposlasi  pro- 
pria N.  Nam  ipse  TertuUianus  in  libro  citato ,  'kòycv  vo* 
cat  rationem  Patris  ,  scd  praecise  adnotat  eam  a  Patre 
distingui ,  etsi  natura  idem  sit  cum  Patre  ;  ncc  alio  sensu 
loquuntur  Alhenagoras  ,  Talianus  et  Theophilus  ,  alioquin 
non  posuissent  in  Deo  Trinitatem  ,  quam  espresse  nomi- 
nat  llieophiius  (2). 


(1)  Sic  enim  loquitur  Terlull.  cap. 
t,  jédv.  Frax,  :  e  A  Patre  Spiritum 
Saoctum  paraclclum  ,  Sanctidcaio- 
rem  fidei  eorum  ,  qui  credunt  in  Pa- 
tren  et  Fiiium  et  Spiritum  Sanctum. 
Hanc  reg;ulam  ab  in  ilio  evangeli  i  de- 
currìne^  etiam  ante  ^ores  quosdam 
haereCieot ,  nedum  ante  Praxeam  hc- 
ttemum  ,  probabit  tam  ipsa  pastm- 
tas  onmiiim  haeretìcorum ,  quam  ipsa 
Mvellitas  Praxeae  hesterni  ,  etc  i. 
Potarant  ne  rationalistae  impudentius 
mentiri  ?  Ut  autem  maf^is  pateat  eus 
bona  fide  k'ctonim  abuti ,  juvat  prò- 
lerre  ea ,  quae  post  citata  ab  adver- 
tario  Tcrba  immediate  TertuUianus 
subdit  :  e  Se  vero  (  hacrelici  qui  hai^; 
aobis  opponunt)  unius  Dei  cultores 
praesumunt  y  quasi  Tero  non  et  uni- 
tas  irrationalitcr  collocta  (  prout  col- 
li^ebatur  a  Praxea ,  Saljellio  eorum- 
que  asscdis  y  qui  distinctionem  per- 
Mmanim  toUcbant  )  haercsim  faciat , 
et  Trinilas  rationalitcr  expen^  tc- 
Tiialem  oonstituat ,  monarchiam ,  in- 
qmiinit ,  tenemus ,  etc  i .  Bine  por- 
gli disputare  advcrsus  hos  ,  quos  to^ 
cat  monarcManos  ,  et  quidom  vani^ 
stmos  9  cap.  io  ;  et  postea  semper 
de  iiidcm  loquens,  sub  ilncm  capi- 


tìs  subdit  :  e  Potult  (  Deus  )  Praxeaa 
et  omncs  baereticos  statim  extinxi»- 
se  ;  non  tamen  ,  quia  potuit ,  extin- 
xit.  Oportcbat  enim  et  milvos  esse  et 
baereticos  i  .  Scd  notetur  praeterea 
rationaiistarum  incohaerentia  :  pao- 
lo ante  ,  ut  yidìmus  ex  objectionc  9. 
loco  posito  ,  opponebant  nonnisi  sub 
saiHSuii  III  exitum  inductam  formu- 
lam  Trinitatis ,  nunc  nobis  opponunt 
sub  finem  saeculi  ii  Tertuilianum  ac- 
cusatum  fuisse  novitatis ,  co  quod  Tri- 
nitatem induxerlt.  Quomodo  haec  in- 
ter  se  componantur  ipsi  Tiderint. 

(a)  Jd  kutolycum  ,  lib.  ii,  §  iS> 
scribens  :  *ÌÌ(raÙTUi  xai  al  r^sU  vi^i" 
^21  Tfjy  (^ua'Tiiouy  yiyo>t/iai  ,  TUWOi 
tlciv  TiJ^  r^ia^o;  Toù  Qso'J  ,  xai  tow 
Xóyou  at/rou  «  xai  r^^  contai  àuroC  > 
Id  est ,  SimilHcr  tre»  illi  diea  ,  qui 
ante  luminare  fueruM  ^  imaffo  sutU 
Trini latis,  />ei,  ejus  Feròi ,  e;*ii#- 
^e  Sapienifae.  Et  hic  obiter  note- 
tur ,  quod  infra  uberius  ostendemns^ 
a  veterihus  Spiritum  Sanctum  voca- 
tum  interdum  fuisse  sapienliam.  Tri- 
nitatis Tocem  post  Tbeophilum  usur- 
patara  rìHcmus  a  Dionisio  Alex,  apud 
Athanasium ,  De  sent.  Dionysii  ,tom, 
I,  pag.  £5$  9  et  apud  Basiiium ,  De 
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i9Ì\.  Ad  3.  I).  Propler  novas  insnrgenles  haeroses,  TV. 
(j  lasi  ignorarwilt  verarn  Christi  scii  Verbi  naturam  IV. 
IVempe  in  clariori  liiminc  posucrunt  qiiod  e\  Scriptura 
ac  Iraditione  ecclesiariimquc  conscnsu  accoperant.  Cujus 
rei  verilatem  factum  ipsiini  ostcndit  ;  ut  enim  quaellbet 
haeresis  advcrsus  aliquod  dogma  prodihat  in  lucem  ,  sta- 
tim  in  il'am  omnes  insurgebant.  Cfira  vero  serius  divi- 
nitatem  Spiritus  Sancii  dircelo  aliqui  impugnaverint ,  hinc 
nonaÌ9Ì  serius  eadem  ralione  ,  qua  factum  est  de  divini- 
tale  Verbi  seu  Christi  ,  in  tulo  seu  in  propatulo  posuc- 
runt divinilatem  Spirilus  Sancii ,  in  quam  universa  si^m- 
per  credidit  ecclesia ,  ut  v\  adductis  docunienlis  patet , 
et  clarius  adhuc  e\  dicendis  manifesluni  Get. 

127.  Ad  4«  ^^9'  Imo  nomo  umis  ex  patribus  unquara 
confudit  Spiritus  Sancii  bjpostasia  cum  hypostasi  Fihi. 
IVon  inprimis  Hermas  ,  qui  in  objeclo  loco  non  dicit  Fi- 
lium  Dei  secundum  hyposlasin  esse  Spiritum  Sanrluni , 
sod  (ilium  fundi  ,  cujus  explicatur  simililudo  ,  declarat 
esse  Spiritum  Sanctum  ;  servum  vero  ,  seu  Verbum  ser- 
vili forma  indulum  ,  esse  Filium  Dei  (i).^Atque  hoc  ipso 
in  loco  llermas  distiiiguit  trcs  pei*sonas ,  l^atrcm  ,  posses- 
sorera  et  Dominum  fundi  ,  Filium  ,  cultorcni  fundi ,  d 
Spiritum  Snnclum  ,  filii  famihas  personam  siistinentcm 
in  fondo  seu  in  ecclesia.  Non  Justimis ,  qui  loc.  cit.  so- 
lum  afRrmal ,  Verbo  Dei  movente  ,  sacros  scrìptores  plu- 
ra  locufos  fuisse  ,  non  ex  persona  sua  ,  ssed  ex  persona 
voi  j^atrls  ,  vel  Christi ,  vel  populorum  ,  eie.  Passim  vero 
Spiritum  Sanclum  a  Verbo  s.  Juslinus  distinguit  (2).  Non 


Spìritu  Sanato  ,  cap.  29  ,  opp.  lom. 
Ili,  pa^.  61 ,  alque  a  Gregorio  Thau- 
inal.  eidcm  tiioiijsio  coae?o  ,  in  Ex- 
pom'twne  fidei ,  et  ab  Origene,  qui 
iitroque  anliquior  est,  Comment.  in 
Malto,  tomo  vv,  n.  3i  ,  edit.  Maur. 
opp.  voi.  Ili,  pag.  698 ,  et  a  Clemen- 
te Alex.  .  qui  Origene  vetustior  e^l , 
Stìomatum ,  lib.  v^  pag.  710,  edit. 


i5. 


Oxon.   171 

(1)  Cfr.  Cotelerius ,  Scritta  Ptr 
trum  Àpostotìcorvm  ,  tom.  i,  pag. 
io5.  Sed  de  hoc  argu mento  itmio 
s<*riuo  erit ,  eum  agemus  de  persou 
Spiritus  Sancti. 

(«)  Attauu'n  crr.  Apoloq,  i,h.  6. 
et  iìerum  n.   \'ò,  ubi  ait  ;  Y.'ò»mìt«» 
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Lactantius  ;  siquidcm  Lactantius  in  cilatis  capitibus  nec 
verbum  noe  syllabam  habet  de  Spiritu  Sanclo ,  de  quo 
ibi  non  agit  ,  sed  solum  de  Filio  Dei  ^  qucm  Spìritum 
Tocat ,  quia  Deus  spiritus  est ,  et  Verbum  seu  sermo  aut 
lóycQ  de  Patrc  procedit ,  ut  ibi  cxponit  idem  Lactantius  (i). 
Uulto  minus  s.  Hicronymus ,  qui  in  Epist.  4-9  ^  edit.  Maur. 
nihil  aliud  dicit ,  nisi  Deum  spiritum  esse ,  et  quod  spi- 
ritus ubi  Tult  spirat  ;  in  quo  nibil  est  quod  innuat  con- 
fusionem  Spiritus  Sancti  cum  persona  Filii  ;  in  alio  au- 
tem  loco  nihil  pariler  ad  rem  ,  cum  illa  sit  epistola  s.  Au- 
gustini  ad  Hieronymum  de  alio  argumento  (2).  Ex  his 
omnibus  palam  fit ,  quam  infideles  sint  rationalistae  sub 
ilio  eruditionis  velamine  j  et  quam  falsa  affingant  anti-* 
quis  scriptoribus  conlra  expressam  illorum  mentem. 

128.  Ad  Origenem  quod  spectat ,  ipse  posuit  tres  hy- 
postases  distinctas  ,  non  dignilale  ,  ut  vult  Guerikc  ,  sed 
ordine  sive  origine  ,  ut  omnes  catholici  senliunl  ;  nec 
alio  scnsu  potuit  eas  hypostases  distinctas  ponere  ,  eo  ipso 
quod  ejusdem  eas  esse  naturae  et  essentiae  aUiimet ,  ipso 
Guerike  fatente  ;  non  enim  adco  rudis  Origenes  erat  ut 
velld  ejusdem  esse  naturae  divinas  hypostases  ,  et  ta- 
men  eas  diversae  dignitatis  assereret  eo  sensu  quo  adver- 
sarìi  autumant  (3). 


Tixov  fy  TpiTi)  rà^ti  ,  id  cst^  Quem 
tptius  Det  Filium  esse  edocti  seeunr 
do  ioce  haòemuf  ,  et  terlio  ordine 
Sptrilum  propheticum,  Ttcrum  ibid. 
n.  61  et  n.  65  et  alibi.  £n  rursum 
sinceram  agendi  rationem  adversa- 
liorum  ! 

(1)  Deus ,  inquitv  sancium  et  in- 
earruptiòilem  Spiritum  genuU  .  quem 
FUium  nuncuparet  ,  initio  cap.  4- 
Judicent  vero  lectores  ,  num  lioc  nt 
confundcre  Fdiuin  cum  Spiritu  San- 
clo. 

(<).  In  edit.  Vallarsii  cpist.  lxt. 
Tempustcrercmus  afierendo  s.  Ilicro- 
fljfmi  lestimouia  ^  quac  ostcndant  a- 


gnltam  a  s.  Doctorc  in  Deo  trium 
porsonarum  dìstinctioncm.  Celebris 
est  ipsius  epistola  ad  Damasum,  in 
qua  petit  ^  utrum  unam  an  tres  hy« 
postases  in  Deo  dicere  deberet.  Or- 
ta  nempe  Antiocbìac  contentio  erat  ex 
ambiguilate  et  vario  sensu  tocìs  uiro- 
arà<rtoi  ,  ut  suo  loco  dicemns.  De 
liac  controTersia  Tid.  Natalis  Alexan- 
der ,  diss.  xxxT,  in  saeculum  it. 

(3)  Ad  ostcndendum  Origenem  a^ 
qualitalem  diTÌnarum  personarum  ar 
gnoTÌ58L'  y  satis  sit  in  medium  addu- 
cerc  quae  scribit  ,  In  Maith*  tom. 
\i\y  n.  ao ,  p.  I)3(j ,  de  benefìcio  quod 
per  Cbrìstum  cuiisequuntur  qui  ba- 
plisontur  :  Et;  oyo/xa  roC  ff'argd)  >  xa* 
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129.  Ad  id  quod  additar  :  Orlgenes  naturae  unitatem 
inmiit  (anlum  D.  Quia  res  ipsi  erat  adversus  Noetum , 
confuiidentem  trcs  hypostascs  unamque  assercntem  ,  TV. 
quasi  dubilaret ,  an  uoa  essct  trium  personarum  natura  A^. 
Perpetuo  insistebat  Origencs  in  distinctione  personarum 
ob  haeresiin  tunc  eiortam ,  nunquam  tamen  dubitavit , 
an  una  trium  personarum  natura  csset  ;  sic  Inter  cetera 
scribit  Patrem ,  Filium  et  Spiritum  Sanctum  unam  esse 
nuliem ,  quac  justos  obumbrat  :  Quaenam  y  inquit ,  /t^ 
c/ria  ea  nubes  et  justos  obumbransf  ....  jin  patema 
forte  virltis  est  j  a  qua  Patris  vox  exit?....  Forsitan 
vero  et  Spiritus  Sanctus  nubes  lucida  est?  ....  Qum 
et  audacler  Salvatorem  nostrum  luetdam  esse  nubem 
proiìuìiciabo  ....  lucida  quippe  Patris  et  FUii  et  SfM> 
tus  Sancii  nubes  veros  Jesu  discipulos  obumbrat  (i). 

i3o.  Similiter  resp.  ad  illud  quod  subjungitur  :  yeram 
prccationem  Chrislo  non  deberi  Origenes  docet.  D.  Qua- 
tenus  contendebat  fideles  debere  in  precibus  suis  conferì 
mari  praxi  ecclesiae ,  C.  quatenus  in  Ghristo  yeram  non 
agnoveril  divinitatem ,  JV.  Ecclesia  enim  consuevit  tum 
in  publica  liturgia  tum  in  aliis  publicis  precibus  oratio- 
nem  et  sacrificium  ofierre  Patri  ,  ut  fonti  totius  divini* 
talis,  per  Pontificcm  summum  animarum  nostrarum  ac 
mediatorem  Christum.  Hoc  ipsum  contendit  Origenes  prae- 
standum  esse  a  fìcleiibus  omnibus  ad  unam  eandemqoe 
orandi  rationem  servandam.  Gelerum  cum  ibidem  doceat 
Origenes  Beri  Filio  obsecrationem ,  postulatiónes  et  gror 


rou  uioa  ,  xai  tou  ayiou  msufMaroi  , 
mrs^  rpg7i  ^irt^ai  eitrtv  afxx  fVfio-Tij- 
xvìat  aluviu;  roì^  $1  aura;  utoì^  roù 
^uTÓi.  Id  est ,  In  nomine  Patris  et 
Fila  ei  Spiritus  Sancti ,  qui  tfuìdem 
trea  dies  sunt  .  aeternum  timul  exi' 
stentes  kis  ,  tfuì  per  easflU  sunt  tu- 
cis",  et  lom.  XV,  n.  5f ,  rocat  àp^txnv 
T fiotta  5  imptrtUricem  IWinilaiem, 


Adorandam  TrifutiUem,  fom.  ti> 
InJoan,  pag.  xa4«  ^^  ^^^  passim. 
(1)  Tom.  XII.  In  MaUh.  nuin.4*9 
p.  565  :  <^urf  iviì  yàt^  wmr^q ,  y/où  ^ 
xai'  Tot/  ayiou  frviùfJiaro^  vifiki  itf 
(TXia^ft  Tot;f  yTtr,(TÌo'Ji  *I»70"oò  fiet^V 
rà;.  Gir.  etiam  tom.  yi.  In  Joau. 
n.  sS  y  pag.  i38  et  Boro,  \yiii.  h 
Jerem,  n.  g^p.  9t5i  edit.  Delarue* 
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iiarum  aetiones  ,  quae  profecto  imi  Deo  debentdr  ,  patet 
quaenam  fucrit  eju8  mens  (i). 

PROPOSITIO  IV. 

Mysteritim  sarwtissimae  Trinttatis  rectae  rationi 
adversari  nullo  modo  ostendi  potest 

i3i.  Hanc  propositlonem  adstnùmus  lum  adversus  in- 
credulos  tum  adversus  socinianos  et  rationalistas ,  qui  cum 
illis  causam  communem  faciunt ,  et  eo  nerros  omnes  in^ 
tendunt ,  ut  evincant  l'riaìtalis  dogma  repugnantiam  in- 
volvere ,  ideoque  reclae  rationi  adversari.  Ast  perperam. 
Quod  sic  evincimus: 

i32.  I.  Indirecte:  Ex  dictis  certum  est  dogma  Trini* 
tatis  a  Deo  revelatum  esse  ;  ergo  ,  concludimus  ,  impos- 
sibile est  ,  ut  rectae  rationi  adversetur.  Deus  enim  sibi 
adversari  non  potest ,  nec  proinde  tradere  per  revelatio- 
nem  contrarium  ei ,  quod  nos  docet  per  rationem ,  cum 
utriusque  auctor  sit. 

i33.  2.  Dircele:  NuUam  possunt  adversarii  evincere  re- 
pugnantiam in  dogmate  Trinitatis ,  nisi  ostendant  unitati 
essentiae  repugnare  distinctos  distendi  modos  ,  cujusmo- 
di  esse  diximus  divinas  hypostases  seu  personas  ;  sed  hoc 
nunquam  estendere  poterunt  ;  i .  quia  repugnanlia  osten- 
di non  potest  nisi  per  comparationcm  duarum  idearum , 
quae  sesc  invicem  excludant ,  ex.  gr.  circuii  et  quadra- 
ti ;  atqui  ipsi  adaequatam  divinae  essentiae  ideam  non 
habent  ,  ncque  adaequatam  ideam  modorum  seu  perso- 
nalitatum  ,  quae  afiìciunt  divinam  essentiam  ;  ergo .... 
2.  quia  ipsi  judicium  ferre  non  possunt  nisi  de  iis  ,  quae 
subsunt  naturali  rationi  ;  atqui  dogma  ss.  Trinitatis  est 

(1)  Cfr.  Maran.  op.  cit.  lib.  ir,      easione  canonis  cajr.sdam  africani  9 
cap.   16,  n.  8.  Verum  de  hoc  argu-      qui  pariter  objicitur. 
mento  iteruQ  instituetur  sermo  ex  oc- 
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supra  naturalcm  ratioiieni  ;  ergo  impossibile  unitoriis  est 
osteiidore  mysterium  ss.  Trinitatis  rectae  rationi  alìquo 
modo  aJversari. 

DlFFICtLTATES 

184.  Obj.  I.  Dogmate  Trinilatis  ad  sanae  rationis  prin- 
cipia revocato  ,  iieminem  {\\^\i  primo  omncm  in  Deo  plu- 
ralitatem  rationi  aperte  repiignare ,  2.  deituie  quamlibet 
Trinitatis  explicationem  philosophicam  ,  3.  sive  unum 
subjectum  et  Iriplicem  ejus  rationcm  aut  operationcm , 
sive  tria  subjecta  intelligendi  et  volendi  (  cfr.  Matth. 
XXVI ,  89.  )  faadtate  praedita  defendat  ,  4-  necessario 
abire  vel  in  sahelUanismi  (  modalismi)  vel  in  Iritheisnu 
ani  arianismi  decreta  ,  ab  ecclesiis  olira  damnala.  5.  Se- 
mina proplerea  varia  hujus  dogmatis  ,  quae  in  librìs  sa- 
cris  reperiuntur ,  explicari  debent  partim  e  philosophe- 
niatibus  quibusdam  judaicis  et  platonicis ,  quae  quidem 
nevi  incultioris  indolem  redolentia  jam  ante  religionis 
chrislianae  originem  divulgata  erant ,  partim  ex  pio  quo- 
(lam  in  magistrum  divinum  reverentiae  sensu  ,  quo  im- 
buii sacri  scriptores  Jcsu  ipsius  de  messiana  sua  digni- 
tate  sentcntias  exornarunt  et  aniplifìcarunt  (i).  Ergo. 

i35.  Ad  !•  D.  Neraineni  fugit  omnem  in  Deo  più- 
ralitatcm  rationi  aperte  repugnare  in  divina  natura  vel 
essentia  ,  C.  in  personis  N.  Hoc  postremura  estendere 
deberent  advei'sarii ,  quod  tamen  non  praestant ,  sed  mera 
asserlionc  (•ontcìili  sunt  (2).  Monotbeismus ,  non  obstantc 
dograate  Trinitatis  ,  semper  fuit  doctrinae  christianae  fun- 
damentum. 

i36.  Ad  2.  Neg.  supposilum  ,  hic  nompe  inquiren- 

fi)  Wc'4scli.  §  92  ci  98.  at  ilTic  no  vrrbum  quidem  habet ,  quo 

(2.'  Sane  uJversarius  .  niirm  con-  f'jusmodi    rcpufi^iantìa    adstrualur. 

fuLamus ,  ut  evìncat  liane  infisse  aper-  Hac  ratlonc  obutilur  Icctorìs  credit* 

t>iin  rrpu;£:nanliam  cum  sima  raltune,  iiUitC. 

rcmjuit  ad  ca  ^  quoc  ^cripsil  §  I^j  ^ 
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dam  esse  explicationcm  philosopliicani ,  qiiae  locum  nul- 
ium  hai)et  in  hoe  doginate  ,  ubi  non  agitur  nisi  de  sola 
fide,  qua  credere  jiibemur  Ires  distingui  personas  sui)si- 
slcntas  in  eadem  numerica  essenlia  divina.  E\pIicatio  phi- 
losophìca  non  adsciscitur  nisi  ad  oslcndcnduiu  in  dogma- 
le  nullam  inveniri  repugnanliaiii  (i). 

iSy.  Ad  3.  D.  Si  prò  sub;eclo  habelur  essentia  divi- 
na ,  utique  unum  est ,  cujus  una  nalurah's  est  operalio  j 
voluntns  ,  etc.  et  trìplex  ,  seu  potius  trina  ratio  subsisten- 
di  ;  sin  vero  prò  subjecfo  habeantur  personae ,  tunc  Iria 
subjecla  in  Deo  inesse  dicimus  ,  et  in  quolibet  eorum 
proprìam  esse  personalem  intellectionem  et  volitionem  , 
quae  notionales  eliam  dicunlur.  Locus  antem  citatus  ex 
ftlatlh.  XXVI,  39:  Pater  mi  j  si  possibile  est  ^  iran^ 
seat  a  me  calix  iste;  verumtnmen  non  sicut  ego  volo ^ 
sed  siciU  tu  y  solum  evincit  duas  esse  in  Gbrìslo  voiun- 
iatcs  ,  divinam  et  humanam  ,  prò  ulraque  ipsius  natura. 
i38.  Ad  4-  ^^ff'  Ecclesia  enim  catholica  ,  quae  sem- 
per  professa  est  dogma  Trinilatis ,  ncque  in  sabellianismi 
aut  modalismi  ^  ncque  in  tritheismi  aut  arianismi  de- 
creta abivit  ;  sed  et  antiquitus  et  nunc  etiam  ejusmodi 
decreta  damnavit  ac  damnut.  Qu!n  potius  dogma  catbo- 
licum  de  Trlnitate  est  sola  ratio ,  qua  possimus  illis  sco^ 
polis  non  impingi  (2). 

139.  Ad  5.  Neg.  Sedei  doctrini  ipsius  Chrisli  ejus- 
quc  sensu  traditionali  ,  qualis  semper  in  ecclesia  viguit , 
^eìììiai  illa  explicari  debent ,  si  tamen  semina  et  non  pò- 
lius  expressae  et  aperlae  sententiae  vocandae  sunt.  Ncque 
j^itres  ncque  ecclesia  ,  multo  minus  scriptores  sacri  quid- 
I)iam  e  pbilosophematibus  judaicis  aut  platonicis  mutua- 
ti s:mt.  rson  est  satis  liaec  aflirmare  ,  sed  praetorea  osten- 

(i)Recolantur8upcriiis dieta fap.9.  ct'one  dÌTinarum  prrsonaruni  tidem 

(2)  CcNis.  Pitav.   l)t  Deo  f  ih  iiy  ila  deducunt  sumoiam  Dei  simplici- 

capp.  3  i't  4  i  ^^  boc  poslrr.orl  ca-  Utcni ,  ut  Drus  uon  cssct  sumnir  S'Oi- 

piti' §8  et  so<|(|.  illustrai  nomi uUorum  yh'i  ^  n  si  tres  realitrr  iu  co  dista" 

(alrum  dvictrinaiu  ,  qua  ex  dslln-  ^ucrcnlur  personae. 
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dere  factum  ìstud  deberent  ratlonalistae  ad  efficieDdum 
quod  intendunt  ,  nec  tamcn  probant.  Gontra  vero  haec 
tria  explorata  sunt  :  i .  non  aliunde  vetercs  haercses  circa 
hoc  myslerium  ortas  esse  ,  quam  ex  eo  quod  yoluerint 
earum  auctores  ad  phiiosophofum  placita  revocare  sim- 
plicitatein  fidel  (i)  ;  2.  veteres  patres ,  qui  passim  pia- 


(i)  Cfr.  Pclav.  De  Trin.  lib.  i , 
capp.   I  9  a  ;  ac  rursiiin  cap.  8,  ubi 
fuse  ostendit  nìhil  piane  habcre  com- 
mune  Platonis  doctrinam  in  illa  fu- 
cata TriniUto ,  quam  insinuai ,  cum 
dormale  christianae  religionis,  ac  lo- 
to coelo  difTerrc  ;  quinimo  merito  ad- 
struit  omnes  cirores ,  qui  circa  dog- 
ma Trinitatìs  in  ecclesia    profluxc- 
ruut  f  ex  Platonis  et  Àristoteiis  com- 
mentis profluxissc  f  quibus  magis  ad- 
dicti  erant  illi  haerctici  quam  doctri- 
nae  aCbristo  traditae.  Id  ipsum  prac- 
■titit  Dominus  Prud.Marau,  in  Praef. 
oditionis  opp.  s.  Justini ,  p.  i  ,  cap. 
I,  ubi  ostondit  nec  Platonem  neque 
eiMS  discipulos  quidpiom  de  Verbo , 
Dei  Filio  ,  suspicatos  fu  isso.  Cfr.  c- 
tiam  idem  auctor  in  opero  De  Divi' 
nùfUe  ChriifU,  lib.  iv,  cap.  i>  §  8. 
Frustra  Cudworth.  System,  intellecl, 
cap.  4?  §  ^^  >  nititur  viudicare  Pia- 
toni  germanam  do  Trini  late  senteu- 
tiam.  Quontam  vero  incidimus  in  Tri- 
nitatcm  platonicam  ,  juvat  obscr va- 
re ,  adversarios  nostros  ,  qui  ncque 
in  Scripturis  neque  in  primaeva  tra- 
dttione  invcniuut  dogma  de  Trinita- 
te ,  idem  postca  offendere  fere  apud 
omnes  populos.  Sane  Ammon,  Bihiiot, 
TheoL  tom.  i,  pag.  i6o^  ejusdem 
sciuina  antiquis  populis  haud  ignota 
esse  perhibel.  Pfanner  ,  Syst.  theoL 
yeni.  cap.  3  ,  fuse  disscnt  de  Tri- 
nitate Acgyptiorum ,  perinde  ac  la- 
btonskj  in  Pantheo  Aeyypt.  Sic  Vo- 
gel  ,  Uber  die  Reliyion  der  alien 
Aegypter ,  etc.  scu ,  De  religione  ve- 
terum  Aegyplioì'um  et  Graecarum , 
Norimb.  1793.  De  Trinitate  Indorum 
6cripstt  Anquctil  du  Perron  ,    Oup^ 
nekhal ,   hoc  est ,  Decretum  tegenr 
dum  f  a.  voi.  Argcnt.  180I;  in  4» 


tom.  I ,  pag.  8  et  scqq.  Sic  ptrìter 
Schlegel ,  fFeiiheH  der  Indier^ieti 
Sapientia  Indorum  ^  pag.  108;  Ma- 
jor ,  Brahma  y  oder  die  BeUsion 
der  Indier  ,  id  est ,  Brakma  j  uxl 
reliyù)  Indorum ,  quae  est  bnJmiaiS' 
mus,  LitMÌae  1818,  pag.  S7.  De  Tri- 
nitate matonica  Tidimn  egìae  QbA- 
worth  foc.  cit.  scripteront  praeterài 
Tiodemann,  Getti  der  speeuktìct 
Philotophie,  seu  SpiritMt  speeuh' 
tivae philosophiae , cap.  a ypì^- 118 
et  seqq.  ;  Tcanemaiia  ,  A  dèrim 
mente  ex  platonica  philoBopHa  ;  io 
Paulus  MemoraàiI,  p.  i  ;  Wuid^ 
mann  ,  GeMchichte  der  CMaUéi 


Glaubens-Lehre  ,  id  est  ^ 
doctrùtae  ehnstianaeJSdei  eie.  toa. 
I,  pag.  i86.  et  acoq.  De  Trìnilite 
cabalìstarum  plura  nabet  Eichlmni  j 
boo  titulo  :  Secreta  doetrma  vete- 
rum  Orientalium  ft  Ilebraeenm , 
Lipsiae  i8o5 ,  pag.  gS  et  teqq  et 
p.  i65  et  seqq.  ffiòliot,  Mlieaetà- 
terat.  ui  ,  part.  a.  (HaUenberg). 
Wuiidcmann  Tcro  lib.  i,  pag.  194 et 
seqq.  et  Stabi  apud  EicUioni ,  MI- 
bibl.  litt.  tom.  IT,  pag.  8i4<?tsei|q. 
scripscnmt  super  originem,  quao[]t- 
xta  ipsos  )  christianum  de  Triaitek 
dogma  et  Philonts  de  0f«  Xm«  tal 
ms^iJiaTi  3«w ,  seu  De  Deo  Verh$ 
et  Spiritu  Ditino  doctrina  daxerit; 
apud  Wegscheid.  1.  e.  Plura  alia  de 
Trinitato ,  quam  quidam  visi  soni  ali 
deprehendere  apud  ctlinicos ,  fièe  io 
Joan.  Alberti  Fabricli,  Biblioyrapki 
antiquaria ,  cap.  8,  n.  io,  pag.  SS], 
edit.  3.  Hamburg.  1760. 

Ceterum  CI.  Dr.  Joan.  A.  Mdhler, 
in  opero  quod  inscribitur  Athmmsitt 
der  grosse  ,  cto.  seu  ^  Atkanatiu 
Magma  et  eeclcMiand  tempori$ ,  etoi 
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d  adversariis  nostris  accusantur ,  summopere  ab* 
in  rebus  fidei  ab  iliis  placitis  (i)  ;  3.  cos  doc- 
e  Trinitate  constantcr  repctcre  ex  tradilione  dl- 
sacrls  littcris  fundata  (2). 
Id  6.  Neff.  Hacc  pariter  gratuita  asscrtlo  ost , 
asphema  atquc  injuriosa  sacrorum  scriptorum  ve- 
quasi  ncmpe  ipsi  volucrìnt  omnes  in  gravissi- 
orcm  et  idololatriam  inducere  ob  pium  suum  af- 
rga  Christi  personam.  Hoc  tamen  lucri  habemus 
idversariorum  confessione  ,  doctrinam  Trinitalis 


18*7  9  pA^*  S5  et  soqq. 
»fer\al,  i  Jistingucndam 
3clcsiae  circA  Trini latcm 
Miims  iiidÌTÌiluorum.  Fi- 
criplura  el tradilione,  (*t 
X  iinanimikTConTeniunt. 
STO  iidcs  componalur  cum 
8  ,  id  non  special  ad  ce- 
li. Discrcpantia  opinio- 
ot  crrorcs  individuorum 
30rd-a  insti luciida  non  of- 
.  Si  apolog«:tae  cbnslia- 
ìs  fidc*m  in  Trinitatcm  Tel 
Filii  invcxissent  ipsiiiiet 
ik  diiiìcultatem  adversus 
lem ,  quam  dcfondendam 

Memo  vero  ,  qui  alieui 
oeiuctur  ,  eamdem  sibt 

Hiic.t.  Si  igilur  luc'ban- 
vm  Christi  ^  ideo  tueban- 
banc  iidcm  invenenint. 
distinguendam  lldem  Tri- 
nimi notioue  scu  mentis 

cadem.  Illa  seniper  iir- 
icussa  moiiet  ;  at  si  ob- 
ntts  eonccpluscirca  cam- 
itur  obseuritatcs  in  cjus 
ac  Taeiliutio.  Ilic  conee- 
adhuc  dcbebat ,  et  ad  hoc 
ilradictiono  hacretica ,  et 
"etica  contradictioiie  ejusr- 
otio  scu  conceptus  evasit 
18  et  detcrminatus.  3.  Ad 
;ioncs  speculativas  spccia- 
ìnet ,  Pakrcs  juxta  ipeum 

duci  passi  sunt  ideis  pia- 
i  Tisi  sunt  aliquom  mjfstc- 


rii  Trini lat-8  rzplicatlonem  depre- 
licn disse  in  ideis  platonìcis  ,  elsi  ol>- 
scuriora  sint ,  quac  Philo  de  his  prò- 
tulit ,  ipso  dormale  cl*ristiano,  adco 
ut  dissenscrinl  ipsi  platonici  in  ma- 
gistri  niente  exponcnda  (  Petav.  Uè 
Ti  in.  lib.  I,  cap.  i  ).  Quod  innoccii- 
ter  a  palribus  factum  esse  quisque 
fatebitur  ,  qui  rccordctur^  non  ita 
pridcm  gravÌ8BÌmos  tbeologos  gavuos 
esse  phiiosophia  naturali  ac  gloria- 
to8  se  in  ejus  nonnuilis  consideratio- 
nibus  invenisse  argumenta  evideot  &- 
sima  Trinitatis  y  Incamat'onis ,  rtc. 
Male  tamen  quispiam  contenderet  u- 
niversara  ecclcsiam  catholicam  fuisse 
philosophiac  naturali  innixam.  Eju»- 
modi  ìdeae  in  paucis  inirenieliantur  , 
et  ecclesia  ipsis  extranca  omninoe- 
rat.  Id  i|>sum  dicatur  de  patrum  ae- 
tate.  Ecclesia  proiitebatnr  in  sìmidt- 
c.tate  ac  fide  rcdemptorcm,  ut  Ue- 
um  ,  ac  beata  erat  in  bac  fide.  Quod 
sane  patet  ex  confessione  martjrum. 
li  ine  patrum  sensus  in  hac  parte  erat 
indiyidualis.  Hacc  discuisio  prò  ca- 
tti elico  exbd)et  quidem  valorem  hi' 
sloricum  y  non  autem  ecclesiasticum, 
Eomagis  quod  ipsorum  discrepantia 
in  ejusmodi  conceptu  ,  Irenaeo  teste  , 
molestiam  iosa  aetate  sua  ingesserit. 

(i)  CtT,Ìtàtus,Défen$ede98ainta 
Pére*  acctuéi  de  Platotùsme  ,  Ut. 
11^  cap.  S. 

(«)  Vid.  PeteT.  in  Praef.  ad  lìbrot 
De  Trinii. 
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in  Scripturis  contincri  ;  quibus  tamcn  ipsi  Ildem  adhibere 
detrectant ,  licet  prodteantur  se  Scrìpturas  assumere  tan- 
quam  unicam  fidei  regulam  ,  ut  indulgeant  privato  sua 
sensui.  Yidcant  liinc  protestantes  ,  quo  ducat  ipsorum  prìn- 
cipium  fundamentale. 

i4.(.  1.  Inst.  I.  Àxioma  pbilosophicum  est  :  Quae  sunt 
eadem  uni  tertio  ,  sunl  eadem  mter  se.  Huic  vero  prin- 
cipio directe  opponitur  mystcrium  Trinitatis  ;  etenim  Deus 
et  persona  realìter  inter  se  minime  distinguuntur  ;  ergo 
si  unaqiiaeque  persona  idem  est  cum  mitura  divina ,  di- 
\inae  personae  caedem  erunl  inter  se.  2.  Hinc  sic  licet 
argumentari  ex  ilio  axiomate  :  Pater  est  Deus ,  Filius  est 
Deus  ;  ergo  Pater  est  Filius ,  et  Ticlssim  ;  et  en  nos  in 
sabeUianismum.  3.  Quod  si  dicatur  pcrsonas  realiter  di- 
stingui inter  se ,  concludi  paritcr  del>et  jam  realiter  di- 
stingui divinam  naturam ,  ut  patet  ex  ipsa  personae  de- 
finilione  tradita  a  Rootio  et  ab  omnibus  theologis  admis- 
sa ,  quae  est  rationatìs  n'iturae  individua  ^ubstantia. 

4.  Itaque  ,  qua  ratione  valet  hae'C  inductio  :  Pater  est  pc^ 
sona  divina  ,  Filius  est  persona  divina ,  Spiritus  Sanctus 
est  persona  divina  ,  ergo  tres  sunt  personae  divinae  ;  ea- 
dem ratione  valet  et  isla  :  Pater  est  Deus  ,  Filius  est 
Deus  ,   Spiritus  Sanctus  osi  Deus  :  ergo  sunt  tres  Dii  ; 

5.  imo  et  alia  non  minus  absurda  :  Deus  est  trinus  la 
persona  ;  atqui  quaclibet  persona  divina  est  Deus  ;  cr^ 
quaelibet  persona  divina  trina  est  in  personis.  6.  Confir- 
malur  ex  co  ,  quod  nonicn  personae  in  se  subslantiam 
includit ,  ergo  ,  multiplicatis  personis  ,  multiplicatur  di- 
vini  substanlia  ;  ( t  on  nos  in  tritheismum  delapsos.  7.  Re- 
stat  igitur  ut  unicam  admitlamus  in  Deo  personam  ,  proul 
unicam  in  ipso  agnoscimus  naturam  ,  quod  oxprimit  ipsa 
vox  et  notio  Dei  ,  quae  indicat  naturam  subsistentem  , 
idcoque  personam  unicam  et  singularem  ,  8.  nipote  in- 
ilnitam  et  indivisibilem  ,  9.  ac  omnino  simplicem  ,  quae 
ncc  patitur  compositionem  ,  quae  ex  numero  personarum 
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eisurgil,  IO.  noe  aggregalionein  ex  ^'luribus  enlibus  per- 
ft'ctis  diversa  existentia  donalis ,  cujusinodi  suiìt  personal*  ; 
il .  et  sic  illiid  evilalur  incommodum  ,  quod  una  perso* 
na  divina  careat  ea  perfeclione ,  qua  ab  altera  disùugu;** 
tur.  Ita  fere  nugatur  (^rellius. 

i4-2.  Uesp.  ad  i.  Diat.  maj.  In  quo  sunt  eadem,  C. 
in  quo  non  sunt  cadcni  ,  iV.  Hinc  ney.  min.  Personao 
e:iim  divinae  idem  sunt  cum  natura  divina ,  et  sub  i.oc 
respcctu  sunt  paritcr  idem  inter  se ,  eadem  siquidem  il 
Oiunlbus  est  divina  natura  ;  at  idem  non  sunt  in  moJo 
subsistendi ,  scu  in  personalltate  ,  qua  inter  se  relative  di- 
stinguunlur.  Nani  [)aternitas  non  est  liliatio  ;  et  idem  di« 
catur  de  spiratione.  Sic  ex.  gr.  longitudo  idem  est  cum 
8p:ilio  quod  aliìcit ,  aliitudo  pariter  idem  est  cum  spatio , 
id  i|>sum  die  de  magnitudine  ,  quae  ex  utraque  exsurgit  ; 
longitudo  tamen  non  est  laliludo  ,  nec  vicissim  \  quod  ae-- 
que  valet  in  magniludine ,  quae  praecise  ncque  aliitudo 
tsl  ne<iue  loìigitudo  ,  sed  ex  utraque  coalescit.  Ac  prò- 
pterea  negatur  conseqiienlia  (i). 

i43.  Ad  2.  Nej.  Scd  solum  ex  dictis  inferri  potersi  : 
ergo  Pater  et  Filius  suiit  Deus  ;  cum  in  natura  tantum 
divina  unum  sint ,  non  in  moilo  subsistendi  ;  et  en  (|Uo- 
modo  evadamus  sabellianismum. 

i44-  Ad  3.  jSeff.  Ad  probal.  autem  D.  Persona  est 
rationalis  naturae  individuai  subslanliu ,  id  est ,  subsisleii- 
tia  ,  C.  substanlia  siinpliciler  .V.  Nec  alium  sensinn  pt.- 
tilur  Boetiana  dcQiiitio ,  ne<|ue  alio  sensu  admillitur  a  theo- 
logis  (2). 

i45.  Ad  4-  ^^9*  et  nego  paritalem  illationis  ;  in  pri- 
ma cnim  argumentatione  vox  persona  denotai  modiua 

(i)  Cons.  Card.  Aibarus  CienfuC'  uiU  lertio  ,  sunt  ecuUm  inter  ne , 
gos  S.  J.  Jenigma  ihcoloyicum  ,  a  (2)  Cfr.  Suarcz  ,  tona.  ii.  lielaph, 

yo\.  in  fol.  Vien.  1717)  cujus  scopiui  disp.  ximv  ,  n.  iii  ,  ci  in  Commeni, 

est  Ojt.-ndcrc  do«;iua  Traiitalis  uuliu-  tu  '6  pari.  jr.   Thomae  ,  d  ]»p.  \m  | 

t  Bos  conkradicerc  buie  vulgato  pria*  scct.   2. 
c.p  o  p(.T  se  noto  :  (^uae  sutU  ei^dein 
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subsislcndì ,  qui  dlstiaolus  ci  proprius  in  unaquaque  per- 
sona est  y  ac  proinde  mulliplicatis  personis  multiplicatur 
et  modus  subsisicndi  proprius  ;  at  in  altera  argumenta- 
tione  vox  Dei  denotat  naluram  ,  quae  eadem  in  unaqua- 
que persona  est ,  ideoque  mulliplicatis  personis  scu  mo» 
dis  subsislendi  non  multiplicatur  natura,  quae  eadem  sem- 
per  est ,  licet  diversis  modis  afTecla. 

i46.  Ad  5.  Neg.  Haec  enim  argumentatio  non  est  nisi 
merus  paralogismus  ;  diverso  enim  sensu  vox  Detis  su« 
mitur  in  majori  propositione  ab  eo ,  quo  sumitur  in  mi- 
nori ;  in  majori  enim  usurpalur  ad  naturam  significane 
dam  in  concreto  ,  prout  in  tribus  personis  subsistit  ;  in 
minori  autem  proni  contrada  ejusmodi  vox  est  ad  unam 
3ubsistentiam  seu  pcrsonam  designandam, 

147.  Ad  6.  Dn  Noraen  personae  substantiam  inclu* 
dit  indircele ,  C.  dircele  Nn  nam  dircele  nonnisi  subsi- 
stenliam  significai  illius  ejusdemque  naturae  ,  quae  in  di* 
vinis  a  ccteris  personis  possidelur  per  propriam  snhsi- 
slentiam  ;  ac  proiride  negalur  consequenlia.  Et  en  rur- 
sum  (juani  facile  catholici  se  a  labe  trithcismi  mundos 
servent. 

i48.  Ad  7.  JScff.  Vox  autem  et  nolio  Dei  indicai  na- 
turam sul)i5Ìslenteni  D.  Una  vel  mulliplici ,  id  est ,  tri- 
na subsislentia  ,  C.  unica  tantum  ac  singulari  N.  Ei  di- 
vina enim  rcvelalione  novimus  naturam  divinam  trina 
subsislentia  afiici. 

149.  Ad  8.  D.  Et  hoc  ipso ,  quod  infinita  sit  natura 
divina  ,  plures  admittit  subsistcnfias  ,  quarum  capai  non 
est  natura  finita  ,  C.  obstat  personarum  pluraiitati  iV. 
Hinc  est  quod  in  crealis  prò  mullìplicilate  personarum 
muliiplicenlur  naturae  et  individua,  non  autem  inDeo, 
qui  nipote  infinitus  polesl  sub  diverso  respectu  aflici ,  et 
plures  subsislendi  modos  admillere.  Ex  co  aulem  c|uo(l 
natura  divina  indivisibilis  sit ,  scquilur  taiitum  pcrsonas 
esse  indivisas ,  non  autem  indislinctas. 
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i5o.  Ad  9.  D.  Si  numerus  qui  exsurgcret  ex  partibus 
divinae  naturae  ,  induceret  cx^mpositioacm  ,  C.  si  ex  diver- 
so tantum  modo  subsistendi  ejusdem  naturae  JV.  Eo  ma- 
pis  quod  modi  isti  non  distinguantur  inter  se  nisi  rela- 
tive ,  et  identidcenlur  cum  ipsa  natura  divina. 

lò'i.  Ad  IO.  Neff.  Juxta  nuper  dicla  ;  divinae  enim  per- 
sonae  ,  non  diversa  ,  sed  eadem  existentia  fruuntur  ,  etsi 
modus  existcìidi  distinctus  sii  in  qualìbet  persona  (i) ,  ut  sae- 
pe  diximus ,  nec  tres  personae  ,  proprie  loquendo ,  sunt  tria 
enfia ,  sed  idem  ens  divinum  trina  subsistentia  donatum. 

i52.  Ad  II.  Neff.  supposilura  ,  tura  quia  adhuc  quae- 
stio esl ,  nura  proprielas  personalis  possit  dici  peri'eclio  ; 
ad  summum  enim  dici  potest  eam  esse  perfectionem  re^ 
lativam  ,  ac  mixtam  eo  sensu  quo  expositum  est  in  tra- 
ctatu  de  Deo  (2)  ;  tum  quia  ex  identitale  bujus  proprie- 
tatis  cum  natura  ,  quam  unaquaeque  persona  totam  pos- 
sidet ,  mediate  saltem  perfectiones  et  proprietates  aliarum 
personarum  sccum  habet. 

i53.  II.  Inst.  Quo  prosperiore  successu  aetas  rccenlior 

historiae  ,  philosophiae  et  philologiae  studiis  operani  de- 

dit ,  eo  difBcilius  sibi  persuadere  potuit  de  ventale  dogma- 

tis  Trinitatis.  llaque  i'actiun  est ,  ut  et  pbilosophi  et  ipsi 

theologi  plus  minusve  ab  eo  defleclerenl.  Imo   eorum  , 

qui  forraulam  publicam  lueri  volebant ,  band  pauci  va- 

liis  modis  eam  sic  explicare  sludebant ,  ut  ualui-a  et  usus 

dogmalis  intelligerentur.  Denium  alii  doctrinara  istam  nec 

cum  libris  sacris  ,  nec  cum  sana  ratione  conciliali  posse 

libere  professi  sunt.  Cum  igilur  oranino  dogmatis  de  Tri- 

nitate  historia  doceat ,  quicuraquc  fuerint  subtilius  illud  ex- 

plicandi  conatus  ,  bis  vel  ad  arìanismum  vel  ad  Inlliei- 

smum  vel  ad  sabellianismum  theologos  abduclos  fuisse  , 

praeslat  eo  dimisso  ad  saniora  nos  convertere  (3). 

(1)  Cfr.  Petav.  De  Tnn.  lib.  ir,  (3)  Wegsch.  §  91.  Quid  senliant 

cap.   I   §  5  et  scqq.  sansimoniani  de  Trinitale  ,  expositum 

(a)  ^uin.    187 ,  hujus  Toluminis.      a  nobis  est  in  tractatu  d«  Deo,  quid 
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i5|.  Rcsp.  Neg.  eon.9.  Nam  historia  dogmalis  de  Tri- 
nltalc  9  prout  a  ratioaalislìs  Iraditur  ,  non  evìncit  nisi 
I.  absolulam  nccessitatem  subjiciendì  ralioncm  nostrani 
ili  obscquium  fidei  ;  2.  proteslantismum  suo  fundanien- 
tdli  principio  de  oinnimoda  iiidependentia  raiionis  a  legi- 
liraa  auctoritate  divinitus  constituta  viam  apcruisse  omni- 
bus recensitis  aberrationibus  ;  3.  tbeologos  ,  quorum  ad- 
versarius  raeminit ,  non  esse  nisi  protestanles  ,  qui  hac 
in  parte  ipsorum  Emeiidatorum  sacrorum  vestigia  se- 
culi  sunt  ,   et  facto  ipso  ostenderunt  ,  unicam  viara  ai 
tuendam  fidem  esse  ecclesiac  auctoritalem  ;  4*  omncs  plus 
niinus  errasse  ,  quo  longius  a  tali  auctoritate  dellexerunl , 
ut  spiritus  privati  commenta  sectarentur;  nec  posse  nisi 
per  rcditum  ad  eam  ecciesiam  ,  quam  eorum  majores  rt- 
liquere  ,  lìdera  ,  quam  amiserunt ,  recuperare  ;  5.  non 


XTu  st^'ntiant  ipsorum  fratrcs  nupcri 
U'mplarìt  ,  placet  hic  cxponere  ex 
ipsorum  codice  ,  cui  titulus  LeviliAon, 
ou  Ejujioòé  dea  prinvipcs  fvndametir 
t'iuv  de  la  doctrine  des  chrétietis 
ca(àoin/ues  primilijs  y  Paris  iSJi, 
(s.c  Oli  m  iaipii  hi  lumiues  s-^  vocaut, 
iionìjonlcntì  profllcricum  sanslmoiiia- 
nia  paiitiieismuiii  ot  auiottuismuui). 
Pai;.  (iJ  ,  Itg'tur  :  e  D.cu  est  com- 
pone do  trois  pjissiiiiccs ,  savoir  :  Pu- 
le ,  Fils  et  Esprit.  Uiiu  Pére  estròtrc 
iiiiini^  compo:ó  di?  loul  ce  qui  est. 
Dicu  Fils  est  l'action  ,  produit  de  la 
puissaucc  éteruclie  du  Pòro  ou  de 
toul  ce  qui  csk ,  proddit  iiilliii ,  qui 
se  manifesto  suns  cesse  cu  tout .  pour 
tout  et  par  toul ,  et  dans  ri^useuiuic 
di',  tout  ce  qni  est ,  et  dans  ics  mo- 
dificalions  inliuiis  et  pei'pétuelies  quo 
sublsseut  ies  pai  ties  de  luut  ce  qui  est. 
Dicu  Esprit  est  rinlcll'gence  ,  produit 
de  la  puissttcìoe  du  Pére  et  de  la  pu  S- 
salice  du  F.ls  ,  pruduil  inluii  ,  qui 
constitue  l'int^llig  uce  de  Tens  'nible 
ou  rcujiiou  de  tout^  el  les  modiiica- 
tlons  iuiinies  d'iatelligeuce  de  rinfl- 
nite  des  parties  dont  se  compose  cel 
euseuible  ou  grand  tout  y  etc.  Les 
trois  puissauccs  dout  jc  vicus  de  par- 


ler ,  ne  pouTant  pas  cx'sler  l'ime  sass 
Tautro  ,  forment  dans  leur  trìnitc  unti 
puissanco  infin  e  ,  une  et  indÌTÌs'bie , 
qui  est  la  puisAance  universelie  od 
Dieu.  Conséquence  :   cliaque  pt<rtioa 
du  grand  tout ,  ou  Dieu  ,  dcvant  bó- 
cessairemeut  partxij  er  au\  pui:K>fta- 
ces  de  ce  méme  grand  tout,  ou  1/iru^ 
cliacune  des  port  ons  iniinies  du  gr^nd 
tout  doit  uécessaTement  jouir  dW 
portìon  de  son   exùtence  ,   de  son 
action  et  de  son  ìnleUigence  iniifli(^> 
quelies  que  soient  d'ailhurs  les  m^ 
diiications  auxqutfUcs  peut  étrv  sou- 
Dii^e  a  l'iuiiiii  y  ciiaque  portila  Jd 
tuut^   laiit  par  rapport  à  sa  luojiièa' 
(  état  ou  pu.ssance  )  d'étre  ,  que  par 
rappoi  t  à  son  état  ou  sa    pui;)Sduco 
d'action  ou  d'in  teli  Igpiice.  Jecroisà 
la  vérlté  de  la  reltgìon  catholique ,  qui 
nous  a  été  trausmise  par  Jesus, eie  > . 
Eu  novum  pliibsophema  ,  quoJval» 
de  arridere  UCìkI  uostris  raUuoali>tiS; 
si  quideni  et  teai^'larii  proleslaiilursc 
creaere  m  Deum  et  Jesum  Chrislum, 
sed  ad  saniora  se  eouverlcrmit,  iicui- 
pe  jianllieismum  .  et  m  hoc  agnoseuul 
Triuitat4-m.  En  ((uo  deveuiat  liuu4' 
na  r«itio  p^bi  lelicta  I 
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stuclium  historiae  ,  pliilosoplilae  ac  philologiac  aefatera 
rcccntiorem  (  proteslanlisini  )  ad  incrediiHlalem  circa  hoc 
mysterium  aliaque  chrislianae  religionis  dogmata  deduxis- 
se ,  scd  abusimi  ejusmodi  studii ,  et  malam  fldoni  corum  ^ 
qui  eam  historiam  conscctati  sunt ,  prout  oslcndlmus. 

CAPUT  HI. 

DE    VERBI    SEU    FILTI   DIVINITATE    ET    CUM    PATIIE 

CONSUBSTANTIALITATE 

I  :jl>.  Elsi  valde  affincs  sint  errores  velerum  arlanorum 
et  socìnianorum  ,  aliquod  tarnen  Inter  eos  discrimen  est. 
Etenim  veteres  ariani  dircele  impugnarunt  divinitalcm  Ver- 
bi seu  Filii ,  ejusque  cum  Patre  consubstantialitatem ,  ideo- 
qua  indirecle  divinitatem  Christi  ;  recentiores  autem  so- 
ciniani  dircele  impugnant  divinitatem  Christi ,  indircele 
autem  divinitatem  Verbi. 

i56'.  Rursum  ariani  ,  prout  omnibus  haereticis  conti- 
git  ,  nunquam  sibi  constitcrunt  ;  ab  initio  enim  Verbura 
creaturam  dixerunt ,  et  in  tempore  conditum  ;  postea  vero 
crealuram  quidem  ,  sed  ab  aoterno  procreatum  ex  non 
eilaulibus  autumarunt  :  magis  delude  magisque  a  primae- 
To  errore  deflectentcs  ,  divinitatem  etiam  ci  tribuerunt , 
sed  inferioris  dignitatis ,  et  diversam  ab  ea  ,  quara  Pa- 
ter habet  ;  sod  nunquam  adducti  sunt ,  ut  ipsum  l^atri  con- 
substantiale  profilerentur  (i). 

iSy.  Semiariani  juxta  recentiores  criticos  veram  fidcm 
circa  Filii  divinitatem  tenuerunl  ;  sed  in  eo  peccabant  , 
quod  abhorrerent  a  voce  c^^cuatcu  seu  consubslantialis  ; 
ceterum  circa  dogma  recte  sentiebant.  ilinc  est  quod  in- 
ter  orlliodoxos  passiiii  jam  rc^enseantur  (2)  ;  etsi  a  per- 

(i)  Cfr.  Pclav.  De  Triti.  ,  lib.  i,      Niraen.  tom.  t,  opp.  cap.  12  et  soqq. 
cap.  7  et  s«*qq.  Vide  el'mra  CUr.  Lhpi  (2)  Cfr.  Nat.  Alex.  diss.  i4,  in  sacc. 

diuerUUionetnprooemialemad  Syn^     4?  I^  voce  ó/xotouVioy^  ubi  cxponit 
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vicacia  excusari  neqiuanl  in  rcjicienda  fidei  lesserà ,  ab  ec- 
clesia conseerataad  secernendos  calholicos  ab  haereticis(i). 
ii>8.  KatioLialistae  et  biblici  neolerici  omneiu  arìanani 
impielatcìii  et  sociiiianismum  non  solum  ainplexali  sunt , 
sed  extenderunt ,  ila  ut  ariani  et  sociniani  prae  istis  pii 
ac  religiosi  vidcri  aliqua  ratione  possinl.  JNam  non  soluai 
Christum  ut  purum  hooiinem  cum  pliotiiiianis  et  samosa- 
tenis  Iraducunt ,  sed  co  progressi  sunt  ,  ut.dicant ,  Ver- 
biiin  seii  Dei  Filiuiii  non  aliud  esse   nisi   quoddam  Dei 
allributum  ,  non  aulem  pcrsonam  subsistenleni  ;  Ghrisluiu.^ 
vero  ut  Theurgum  passim  habent ,  qui  se  accommoda^ — 
vii  praeconccplis  populi  sui  ideis  ,  nec  valuit  ab  omnL  -. 
bus  enoribus  popularibus  conlribules  suos  abdueere  ;  aliaL-. 
que  bis  similia  blasphenianles  efTutiunt. 

iSg.  Quae  dircele  speclant  ad  Christum  ejusque  divi- 
nitalem  roservantes  ad  Iraclatura  de  Dominiea  Incama- 
lione  ,  hic  nos  luendam  tantum  suscipimus  Verbi  seu  Fi- 


divcrsum  srnsum ,  quo  tox  isla  ae- 
ccpta  est  ;   hiin  addit ,  per  <'aiu  ex- 
prirai  lìd'^m  jNicaeiiaui  aequo  ac  vo- 
ce o'xo&wcTioy  quosdam  episcopos  con- 
tf'ndisse  ,  ac  scniiarianos  diclos  hac 
de  cau^  ,  quod  vocera  o|xooucnoy    re- 
spuoi  eiit.   Uos  ail  rcclt»  de  fide  wii- 
sisse  ,  ar  proinde  catholicos  fuissc. 
Cons.  etiam  .Murau.  op.  cit.  lib.  ii , 
cap.   6  ,  unni,  li  et  HI),  iv,  cap.   32  , 
uhi  ostendit  falso  co<^nonnne  semia- 
rianos  die  tos  fuissc  episcopos  illos^  qui 
\oecin  òino^'j^nn^  rejiciebaTit  ,quum  in 
dominate  cathulico  adstruendo  cum  ce- 
teris  omnino  convcnirent.   Uic   ipso 
doctissimus  auctur  jam  pridera,  nem- 
pc  anno   1722^  disscrtalionem  edide- 
rat  Sur  les  semùirien^ ,  in  qua  no- 
vam  edìtìoncm  opcrum  s.  Cyrilli  Hie- 
rusolymilani ,  a  P.  Toutlé  adornatani, 
defeiidit  adversus  censuram  PP.  Tre- 
ToUiensiuin  ,  in  iis  quae  ille   scripse- 
ral  in  diss.   ni,   pracmissa  operibus 
s.  Cyrilli ,  prueserliiu  cap.   3. 

(ì)  Ues  scraper  periculi  piena  est, 
T«lle  a  recepta  et  oons<*crala  ab  ecclc>- 


sia  loquendi  formula  recedere.  Haee 
enim  unica  fuil  ratio  ,  quare  in  ?u- 
spìcionem  arianae  baereseos  venerìiit 
a  pud  non  paucos  Patres  episcopi  il- 
H ,  qui  nanquam  Tocem  hómouticn 
adoptare  volueninl  etsi  dogma  per  to- 
ceni  illam  expressura  ^  ut  ilictumest, 
profilcrenlur.  Quanquam  enim  venun 
sit  ,  quod  s.  Hieronjmus  scrihit  in 
Jh'alofjo    adver»us    Luciferianos  , 
nuui.  34  •  ^on  eroi  eurae  episcopié 
de  vocabulo  ,  cum  re*  esset  in  tutOy 
quia  .  ut  optime  animadyeriit  s.  Gre- 
^orius  Naz.  Epist.  xxti  ,  non  in  rer- 
boruui  sono ,  sed  in  scntenliis  Teri- 
tas  est  :  allamen  certuni  est ,  eccle- 
siam  semp^T  soUicitam  fuissc  in  sartb 
t(  ctisqiie  custodiendis  nonnullis  ^o^ 
inulis ,  juxta  Apostoli  monihun,  il 
ad  Tim.   I,   id  :  Formam  Aaòe  se- 
norum  verboium  :  eo  vel  maxime , 
quod  haentici  et noTatores omnessnb 
an)I)i:;uilate  quarumdam  vocum,  qmc 
optimum  sensum  praesefcrunt  ,  » 
Uant  se  ti\<;ere  ,  et  sic  incaults  vell^ 
nuni  propinare. 
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ivinilatcm  ,  ejusque  cuin  Patre  consubslantlalitatem  , 
»b  matcriae  necessitudlncm  nonnulla  dicere  cogamur , 
dircele  ad  Ghristi  divinitatem  pertinente 
Jo.  Ne  vero  proposiliones  absque  necessitale  multì- 
mus ,  in  luto  posila  vcritale  fundamenlali  divinilalis 
nsubslantialilalis  Verbi  seu  Filii  ^  sive  ex  Scriptura , 
ex  scnsu  traditionali ,  per  modum  coroUariorum  de- 
inus  ipsius  peculiarem  subsìslenliam  ,  el  verilalem  ac 
udinem  Nicaenae  definitionis.  Sii  igitur 

PROPOSITIO  I. 

^rbum  est  vere  ac  proprie  Deus  et  Films  Dei 
ac  Patri  consubstantiale 

I .  Haec  proposilio  de  fide  est ,  ul  patcl  ex  symbo- 
icaeno  ,  quo  jubemur  credere  in  Pilium  Dei  Wìige' 
1 ,  ex  Patre  natum  ante  omnia  saecula  ,  consulh 
xalem  Patri.  Sic  vero  ejus  verilalem  evincimus  :  i .  Ex 
»nstralis  ,  in  praecedenlìbus  proposilionibus  tres  sunt 
la  eadcmque  divina  essentia  personae  distincLie ,  Pa- 
Filius  el  Spirilus  Sanctus.  Ergo  ,  concludimus ,  Ver- 
esl  vere  et  proprie  Deus  et  Filius  Dei  ac  Patri  con- 
inliale.  Hinc  illa  omnia ,  quae  illic  adduximus ,  tum 
Tiptura  ,  tum  ex  Iradilione  ad  dcmonstrandum  dog- 

1.  Trinitatis,  Verbi  pariter  seu  Filii  divinitatem ,  ejus- 
:;um  Palre  consubstantialitatem  pariter  demonstrant. 

2.  2.  Di  recto  practerea  id  evincimus  ex  iis  ,  quae 
m  peculiariter  afficiunt ,  quibus  jam  aliala  majus  ro- 
iccipiunt  ac  firmitatcm.  Ac  primo  quidem  bue  spe- 
nilium  Evangelii  s.  Joan  :  In  principio  erat  Ver' 
y  et  Verbum  erat  apiid  Deum  ,  et  Deus  erat  Fer- 
;  hoc  erat  in  princìpio  apud  Deum  ;  omnia  per 
^  Jacta  sunt.  Ex  bis  babcmus  qualuor  :  Verbi  ae- 
atem  ,  erat  enim  in  principio  seu  ante  omne  tcm- 


3<)2  ^  Traclatus  de  Trinila  te. 

[.:is;  liahemus  Verlnim  distiiictum  a  Patre,  siquidera  erat 
i  pud  Deum  ;  liabemus  ojus  divinllatem  ,  naiu  Deus  erat 
Jeròum-,  habemus  dcnique  virtutera  ejus  creatricem,  de- 
uim  omnia  per  ipsum  fa  età  swit. 

i63.  lluic  evangelii  inilio  congruunt  omnia  ,  quaein 
ipsius  evangelii  decursu  de  eodem  Verbo  carne  facto  di- 
cunlur  et  ita  counexa  inler  se  sunt ,  ut  ilio  posito  in  na- 
tiva sua  signlGcalione  ,  oinnibusque  metaphoris  reraòtis, 
omnia  cohaereanl,  ilio  sublalo  ,   cetera  i  ntel  ligi  bilia /!• 
a  it  ;  ut  cura  dicitur  ,  FiVms  Wiiffenitiis ,  qui  est  inmu 
Palris  ,  (Ib.  v.  i8),  unigenilus  Filius  Dei  (III,  i6),' 
qui  Sii  in  coelo  ,  dura  lorjuitur  in  terra  (Ib.  i3) ,  qui  fa- 
ciat  quaecuraque  Pater  suus  facit  (v.  19),  qui  Palreni 
saura  dical  Deum,  aequalcm  se  faciens  Deo  (  Ib.  18),  qui 
blbi  trihual  poteslatera  boniines  ad  vitara  n^suscitandi  (VI, 
4o  et  alibi  passim  ) ,  qui  aperte  proGtealur ,  se  e  cotlo 
descendisse  (ib.  38) ,  exivisse  a  Deo  (XIII  ,  i3  ;  XVI, 
27  )  ,  exivisse  a  Patre  (ib.   28) ,  unum  esse  ciim  Patre 
(  \  ,  3o  ) ,  se  in  Patre  esse  et  Patrera  in  se  (  ib.  38  ) ,  se 
l^raeexlitisse  non  soliim  Abraharao  (Vili  ,  58)  ,  sed  et 
mundi  creationi  (XVII  ,  5) ,  qui  praedicel  se  esse  viain, 
Aoritatem  et  vitara  (XIV,  6),  qui  fidem  in  se  lanquara 
in  Filiura  Dei  exigal  (  IX  ,  35  ;  XI ,  26  et  27  ) ,  et  aJo- 
ralionein  adrailtat  (  ib.  38  )  ;  qui  ut  credatur  filius  Dei , 
totura  Evangeliura  scriptura  est  (  XX  ,  35).  Unde  sic  ra- 
liocinaraur:  Ille  vere  et  proprie  Filius  Dei  est,  ac  Pa- 
tri consubstantialis  ,  cpii  Deus  ,  Filius  Dei  ,  aequalis  Deo 
dicitur  et  creditur  et  adoralur  ;  qui  eadem  aeternilate ,  et  \o- 
testate  praeditus  perhil)etur  cura  Patre  suo  ;   qui  a  Deo 
procedere ,  aut  exire  dicitur ,  ci  ila  lamen  ut  cura  eo  sii, 
uuum  sii ,  in  eo  sii ,  eie.  ;  atqui  ex  allatis  tale  est  Verbum 
seu  Filius  ;  ergo. 

i64-  Mis  consonant  quae  idem  aposlolus  et  evangeli- 
slae  alque  Scriplores  rcliqui  sacri  d(^  eodem  scribunt.  io- 
anucs  qnidem  (  1  Ep.  1 ,  1  et  siqq.  )  cura  \ocat  Ferbm 
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vita  e  et  viiam  manifestatam  ,  nempe  in  carne ,  vllam 
aeternam,  quae  erat  apud  Palrem  et  apparuit  no  bis,  et 
cap.  V,  V.  2i) ,  nirsum  eum  vocat ,  vertim  Deum  et  vi- 
lam  aetemam  ;  reliqui  tres  evangelistae  referunt ,  eum 
(iiissc  morti  adjudicatum ,  eo  quod  se  dixerlt  Ftlinm  Dei\ 
HI  Alatth.  XXVÌ  ,  64  ;  Jhrc.  XIV,  62  ;  Lue.  XXII ,  70 , 
et  00  quidem  sensu  ,  ut  blasphemiac  reus  fuerit  habitus , 
et  juxta  Legem  Mosaicam  ,  prout  eam  pharisaei  intelli- 
gebant ,  debuerit  mori  (  Joan.  XIX  ,  7  ) .  Quare  aposto- 
Iiis  Paiilus  non  solurn  eum  vocat  Filium  Dei  proprmm 
{  Rom  Vili ,  32  ) ,  Filium  situm  ,  nempe  Dei  (G<d.  IV  , 
4) ,  Dewn  (Rom.  IX  ,  5),  Dominwn  gloriae  (I  Cor. 
li ,  8  ) ,  magnuiì  Deum  (Tit.  II ,  i3) ,  Deum  Salvato- 
retti  (ib.  Ili ,  4  et  alibi  passim  ) ,  sed  praeterea  (  Heb.  I , 
2  et  seqq.  )  eum  Filium  dicit  ,  per  quem  (Deus)  fecit  et 
^accula  ;  t/tu  sii  splendor  glotnae  ,  et  Jigura  substan- 
tiue  ej'iis  ,  porla nsque  onviia  verbo  virtutis  suae ,  pur- 
galioiiem  peccatorum  faciens.  Quibus  verbis  tum  aeler- 
niiatem  ac  omnij>otentiam ,  seu  omnimodam  potestatem  , 
tum  divinam  natura  n  hujus  Filii  Dei  apertissime  praedicat. 
iC5.  Quae  quidem  aliaque  pcrmulla,  quae  brevitatis 
gratia  praetermitto  ,  adco  perspicua  sunt ,  ut  rationalistao 
ips^  inficiari  non  potuerlnt ,  tura  Chrlstum  sibi ,  tura  apo- 
slolos  et  evangelistas  Christo  denominalioocm  Filii  Dei 
una  eum  divinis  altiìbutìs  vindlcasse  (i).  Ei  quibus  rur- 
sum  concludimus  :  Vcl  Christus  et  s.:riptores  &icri  dece- 
perunt  nos ,  vcl  fatcndum  est  Verbum  seu  Filium  Dei  vere 
et  proprie  Deum  esse  ac  Patri  consubstantialem.  At  pri- 
mum  dici  nonuisi  impic  ac  absurde  potest  ;   quia  Deus 


(i)  Ferum  enim  vero  ,  scribit 
Wcp^solicider §  83,  quin  attributa  di- 
vinU simillima  {  quarc  non  eadeinf) , 
eum  detiomìiialione  ixta  Filii  Dei 
conjuncta  ,  tt  dijnifatem  divinae 
prcximam  (  ilictTo  dcbuiss<*t  eam- 
Uem  )  CkrislUM  el  ipse  sibi  ut  Jki 


Jilio ,  in  dicUs  nannuilis  ei  attribttr 
iis  (  notetur  istud  altnbuiis  juxta 
p<Tvrrsam  rationalislarum  intcUi«frn- 
l  am  )  ,  tt  Jpostoli  Christo  vindica- 
verini  ,  dubìtari  nequit.  Prctiosa 
certo  est  ista  conressio  ex  ore  adco 
impiorum  komipum  clicita. 


3g4.  Tractulus  de  Trinitate* 

ipsc  auctor  csset  deceptionis  nostrae ,  et  Glirìstus  spectari 
non  posset  ut  verìtatis  magistcr  et  verìtas  ipsa  et  illuini- 
nator  mundi  ^  sed  essct  pessimus  veteraior  ,  qui  nos  in 
turpem  idololatrìam  conjecissel  ;  cui ,  ut  a  pluribus  ob- 
scrvatum  est ,  longe  praeferendus  esset  ftlahumeles  ipse., 
qui  nonuisi  Deum  singularem  aperte  docuit ,  seque  ejus 
propbetam ,  omnemque  prorsus  idololatrìam  sustulit.  Re- 
stai igitur  ,  ut  Yerbiim  vere  et  proprie  Dei  Filium  ,  Deum 
Patriquc  consubstantiale  profiteamur 

DIFFICULTATES 

i66.  F.  Obj.  AQ'/oq  seu  Verbum  ,  de  quo  Joannes  pri- 
nms  et  soliis  locutus  est ,  quasi  carnem  induisset ,  non 
est  nìsi  pbilosophcma ,  quo  ipse  usus  est  ad  summe  ad- 
mirandi  magistri  virlutem  ,  (Kulis  bominum  sublatam, 
sublimiorìbus  pbantasiae  imaginibus  exomandam.  Hoc  aih 
tem  philosophemalc  indicai  Xcycv  ,  hoc  est ,  Dei  vim  spl- 
ritualem  ,  scilicet  rationalcm  ,  sapienter  operantem  ,  ante 
mundum  conditiim  e  Deo  quasi  progi*essam  ,  et  sub  per* 
sonae ,  seu  substantiae  singularìs  specie  saepissime  cogi* 
tatain  ,  quae  a  Sjnrilu  Dei^  scilicet  Sancto  judaeorum 
palaestinensium  (  Joan.  1,33)  priorumque  evangelista- 
rum  (  Malth.  HI ,  i6  ;  Lue.  I,  35  et  alibi  ) ,  et  a  acf^'ia  seu 
Stipientia  in  Proverbiis  (  J ,  20  et  scqq.  Vili ,  22  )  et  apo- 
cryplìis  (Sap.  IX,  1-4;  XVlll  ,  i4-i8  ;  Siracidis  seu  Ec- 
clesiastici 1 ,  6-9  ;  XXIV  ,  4  et  seqq.  )  commemorata ,  haud 
longe  abest ,  imo  inlerdum  eadom  videtur.  Similem  ima- 
ginandi  normam  secuti  Paulus  et  auctor  Epislolae  ad  He- 
braeos  haud  obscurc  tradiderunt  ,  Deum  coudidisse  mun- 
dum per  naturam  Messiac  sublimiorem  (Coloss.  I,  16; 
Hcb.  I  ,  2  et  secjq.  )  ,  (|uac  ipsa  ante  omnia  creata  sit 
(  Coloss.  1 ,  i5 ,  col!at.  18  ;  Prov.  Vili ,  22  ;  Eccli.  XXIV, 
i4  )  ;  et  postea([iiain  tempore  coiistituto  ad  condltionem 
Jesu  servilcm  sese  dcmisisset,  pcracta  hominum  expedi- 
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Ione  (  Heb.  1,5),  in  coelum  suscepta  ac  Palrì  quidcm 
iibJGcta  (  I  Cor.  Ili ,  22  ;  XI  ,  3  ;  XV  ,  26  et  seqq.  ; 
Iphes.  1,22:  Ueb.  Ili ,  2  ) ,  sed  siunma  prae  omnibus 
pirìtibus  creatis  dignilate  a  Patre  sit  exornata  (Eph.  I, 
10-23  ;  Pbilip.  II ,  9  ;  Coloss.  I ,  i5  et  seqq.  ;  l  Tim.  Ili , 
6  ;  Heb.  1 ,  2  et  4  )  (i)*  Ergo. 

167.  Resp.  I.  Ergo  Scriptores  sacri  ,  ut  indulgerent 
baotasiac  et  imaglnationi ,  nos  deceperunt  ;  et  universa 
cclesia  per  XVIII  saecula  in  turpissimo  errore  versata 
st ,  donec  orirenlur  Germaniae  sidera  Paulus  ,  Suskin- 
ius  ,  Eiclihorn ,  Semlerus  ,  Bertholdus  ,  Rosenmùller  , 
iuinocl ,  Wegscheider  alilque ,  qui  demum  sensum  no- 
is  reserarent ,  quo  Joannes ,  Apostolus  Paulus  ceterique 
ìcriplores  sacri  eas  voces  usurparunt.  Atqui  tamen  docto- 
es  isti  mirifice  etiam  iuter  se  dissentiunl  ,  et  ab  aliis 
jusdem  scholae  impugnantur  (2). 


(i)  \Vcgscheider  §  83. 

(2)  Ut  habcatur  aGquod  sprcimrn 
mimac  discrepojitiae  ^  quac  inter 
icoiericos  biblicos  rafionalistas  vigct 
irca  intfrprclaLionrm  vocis  Xoyow  , 
\aMC  inilio  CTan^elii  Joannisoccur- 
it ,  placet  nonnulias  seutentias  pro- 
nere  ex  Georgìo  Rosenmùller  ,  lom. 
I ,  in  cap.  1  Joan.  Ju\ta  Clericum 
Irasque  Clini  ipso  ,  Joannes  voce  Xo- 
toq  usus  est ,  ut  se  opponeret  iis , 
[Ili  eo  tempore  voccs  nonnulias  pla- 
onicas  e  PUilonis  sumptas  com- 
nentariis ,  et  nominalim  rov  Xoyoy 
thristianae  ac  judaicae  religioni  in- 
ivrent ,  et  phrascs  a  Philonc  usur- 
latas  ad  ortliodoxum  sensum  rcroca- 
"ent.  Quod  vero  attiuct  ad  hujus  no- 
niais  significatìonem  ,  nonnulli  pu- 
ABt  rdy  Xo'yov  dici  rationem  co  mo- 
lo ,  quo  dicitur  lux  ,  vita  ,  veritas  ; 
rt  laudai!  t  prò  hac  sententia  Ori^e- 
iiein  ,  et  Epiphanìum  ,  illum  in  Com- 
nent.  in  Joan,  pa^.  4o  ^1  41?  istum 
Oaer.  lxxiii  ,  qui  asserii  Cbristum 
iici  TÒ>  Xo'yov  ,  qnod  sit  Pairis  in- 
lerpres*  Alii  cciucnt ,  Cliristiim  di- 


ctum  esse  Xo'yov ,  eo  quod  sit  auctor 
^ationalium  creaturarum  ,  et  quod 
liominibus  decreta  Patri»  rcvclave- 
rit  ;  vel  etiam ,  quod  sit  auctor  do^ 
etrinae  melion's ,  fummus  rerae  sa^ 
ptentiae  auctor  et  doctor  ;  prout  pia» 
cet  Docrdelin,  Slorrio^  Eckermanuo. 
Id  alii  rejiciunt ,  eo  quod  nuspiam 
in  tali  sensu  reperiatur.  AJii  con- 
tendunt,  Joannem  ex  paraphrasibus 
cbaldaicis  Xoyov  dcsumpsissc  ^   ubi 

saepissìme  ''^  Sip^O   prò    Ty\T\\ 

dicitur  Verbum  Domini.  In  hac  voce, 
qua  Chaldaeus  utitur  ,  praclcr  de- 
scriptionem  et  peripbrasin  Dei  sumr 
mi  nihil  inesse  plerisque  videlur.  Sed 

judaeos  per  suum  '»'»*t  S^Q'^tp  si- 
gnificare voluisse  divinam  quamdam 
ùvó(Tra(Tiy  quam  a  Deo  genitam ,  ei- 
qne  proximam  atque  simillimam  ju- 
dicarunt ,  ex  V.  T.  cbaldaicis  para- 
phrasibus demonstravit  Car.  Aug. 
Theoph.  Keil ,  De  doctoribus  vete^ 
ris  Ecclesiae  culpa  corruptae  per 
pkUamcas  senientias  theologiae  U* 
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168.  Resp.  2.  Neg.  anlecedens  ,  a)  quia  ejussnodi  ex- 
co^^itatio  est  valile  injuriosa  auctortbus  sacrìs,  ut  patet  ;  b) 
quia  soro  nimis  inildcla  est ,  et  toli  antìqultati  contraria , 
quac  ejusmodi  commenta  ne  somniavit  quidem  ;  e)  quìa 
est  violenta  et  contraria  toti  oralionis  serici.  Nunquam  enim 
potest  dici  de  prosopopaeia  vel  simbolica  notioae  ,  quod 
caro  facla  sit  et  habiUiverit  in  nobis ,  ut  de  Verbo  seri- 
bit  Joannes  v.  i4  ;  quod  sit  Fih'us  Dei ,  Unigenittis  Dei  , 
aequabs  Patri ,  etc.  Addc  celerà  omnia ,  quae  in  proba- 
tionibus  aliata  sunt ,  qnaeqiie  niis(|uam  in  sensu  proprio , 
sed  semper  in  sensu  figuralo  axipienda  essent.  Hujus  au- 
tem  sensus  jìcrpoluo  figurati  non  solum  nullam  apparet 


berandis  commrnt.  ri,  in  opuit^  quod 
insùribitur  ;  Acad.  tom.  11,  jiag.  4^3 
et  so(|<(.  Sic  ctiam  Latici us  ,  ihe 
Schrifien  Johannis ,  id  est  :  Scripta 
Johanni9,  tom.  11 ,  |)a«j.  47»  Scripsil 
ctiam  I)e  eaòòalisticis  judaeorum 
opinionihtis  ad  Mpssiam  9peclanti- 
hìiiy  quae  ad  christiano*  transùse 
ridentur  ;  Frid.  Miinter  ;  Handbuch 
der  alien  Chriatl,  eie.  seu  :  Mamutr 
le  antiquiorutn  Christ.  dognuitum  hi- 
storine  ,  1802  ,  pari,  i  ,  pa^.  349 
et  scqq.  Contra  vero  Tittmannus  , 
Cram<Tus  et  EniHilius  in  JVeue  The- 
ot.  IJibl.  seu  in  ISlova  theolog.  biltl.  , 
loin.  ifi  ,  pa^.  129  ci  scrjq.  ita  e\- 
plicanl  ,  ut  Xoyo;  lioc  quiiiem  loco 
(  ahslraclum  pro  concreto  )  sit  /?ro- 
pìissio  vi  prr  melonymiam  protms- 

9in ,  quo  scnsu  apud  Hrbraeos  1^*T 

<^i  \6yoi  apud  Lxx  haud  raro  occur- 
nl.  Inter  nTi'nl'u)rcs  plerijuc  inl-l- 
l«'Tcrunt  Sapicnliam  sivr  rntlonrm 
i^ci  ,  (amqut.*  pcrsonilicatuDi  ,  ut  lo- 
nn.  Frid.  Guil.  .Inusalein,  j\ticà//o- 
laasene  Schrifion  ,  rtc.  sou ,  Scìipta 
poat/iu/na  ,  pari,  i,  app.  ad  i^  con- 
fiid.  pag.  ()iS;  los.  Fr.  Christ.  Lo-f- 
J*<T  ,  À'ur/e  DnrsleHunfj ,  eie.  scu 
Jlreri/s  e.rpoAì/ìo  modi  ^  f/uo  orto  ut 
doctriiin  de.  Trm'fatt  y  eie.  ,  alii(|np 
passim.  Sic  apprime  inlcr  se  conv<'- 
*iujUiujiÌimc.-i  isli  doctoiobin  n-  Umti 


momenti.  Cfr.  ctiam  Ku^noel ,  Com, 
in  libros  N.  T.  historicos  ,  voi.  ni, 
in  proiegomenis ,  §  ^  De  Kòyv  Joaar 
nis  9  ubi  adliuc  fusius  et  copiostus  r^ 
ccnscntur  istorum  doctonim  piacila, 
quoe  sese  inricem  dcstniunt  ,  adeo 
ut  nulli bi  cons'stere  liceat  ;  omDd 
tamen  in  co  unice  conTcniunt ,  ut  ve- 
ram  ac  proprie  dictam  dÌTÌnltalem 
hujus  Xoyot;  ,  ac  proindc  Christi^d^ 
negcnt.  Sic  enim  fert  pro^ressus  apud 
hos  scriptores.  Quod  aUinet  ad  an- 
ti(|UÌores  unìtarios ,  non  ma^s  inter 
se  uoiformes  sunt  in  espositione  liu- 
jus  inilii  cTanpelii  s.  Joannis.  IdUt- 
prelatio  Socìni  absurdis  figuris  et  as- 
seTcrallonibus  luxuriat  ;  intcrpreU- 
lio  remon stran t'um  unionem  moralcm 
cum  hypostatica  ,  Deum  Patrem  cum 
Fi  Ho  confundit  ;  iisdem  iDCommodts 
urgelur  expositio  Clerici.  Cfr.  Ma- 
ran  ,  par.  ir  ,  cap.  7  et  8.  Crellius , 
qui  sub  Artemonii  nomine  librum  edi- 
dìt ,  ctiì  tilulus:  Initium  Evangeia 
Joannis  ex  antiquitate  ecclesia*tiea 
resti tutum  ,  co  usque  progrcssus  est, 
ut  raulaverit  verlia  Orò;  17»  0  Xo-y^?» 
seu  JJeus  erat  Vcrbum  ,  in  <^t(ìù  v* 
0  \6yo; ,  seu  Pei  erat  Vtrhtm.  At 
vero  omnes  cod^c<'s  ,  versiones,  pa- 
tres  s^aef'i  et  latini  constanter  lea^unt 
Of'c  T}nn.  Vajnilat  proìnJe  Crellins 
n  Brn::plio  et  Welslenio  aliisque  cri- 
ticis  biblici^). 


Cap.  Ut.  de  Filli  dmmtate  et  conmihsl.  897 
vcstigluiTi  in  citalis  teslimoniis  ,  sed  aperte  exciuclltiir  ,  si 
sensu  obvio  aocipiantur.  Ilaque  philosopheina  non  est  Scri- 
ptorum  sacrorum ,  sed  ralionalistarujn  ,  qui  conlra  onincs 
sanae  eiegeseos  cmones  illud  per  ncfas  invcxeruiit.  Pro- 
fedo  ipsos  puderet  ilio  uti  in  eujuscumque  profani  scri- 
ptoris  intcrpretatione.  Cuin  vero  celerà  ,  quae  ipsi  perse- 
quuntur  ,  huic  falso  fundamento  superstructa  sint  ,  hoc; 
sublato  ,  sua  mole  ruunt.  Uirtc  non  est  eur  ea  singilhtiiu 
(lisjiclamus.  Quis  vero  ferat  a  privatis  hominibus  libros  ^ 
quos  nos  deutero-canonicos  dicimus  ,  apocryphis  accen- 
seri  ?  Ast  ipsi  inter  proleslantes  dictaturain  sibi  arrogant. 
i6g.  IL  Obj.  Neque  ali(|uid  proflciunt  tlieologi  in  vin- 
dicanda  natura  divina  Verbo  ,  seu  Christo  ,  ex  nomino 
Dei  aut  Filli  Dei  ,  Unigeniti  ,  ete.  i.  Notura  est  enim 
apiKllationi  Filii  Dei  raultiplieem  nolionera  substratani 
esse.  Tribuitur  primo  Anij;elis  ,  deinde  israèlitis  (  imo  et 
Filiae  Dei  commemoraaliir  )  ,  praesertìm  justis  ,  tertio 
magistrati òus  et  regibus  quasi  vieariis  Jeliovae.  Sic  Ps. 
II ,  7  ,  collat.  Ad.  Wìì  ,  33  ;  ileb.  I  ,  ò'  ;  II  Reg.  VII , 
li  ;  Ps.  XXXllI  ,{i,Q\,  LWXVllI ,  28  ,  ubi  Davide»  G- 
lius  priniogenitus  ,  id  est,  unice  diloetus  appellatur :  qui 
usus   invaluit  etiam  apud  roliquos  anliquos  populos  (i). 


(i)  Et  h'c  migno  eruditionis  aj>- 
paratu  id  osU  nditur  de  graecìs  apud 
Uomerum^  lUad.  lib.  i  ,  2-^9  ;  11  , 
i<j6  et  seqq.  Odyss,  'xi ,  oiSi ,  epi- 
lùeta  rt'guQi  Zio'^fBvrt^ ,  Inroi^^iòq  Aioj 
ulòi  S4;u  Uti  genìlus  ,  J)eo  allujt  , 
Dei  Filìus  ;  de  aegyptiis ,  apud  quos 
ri'ges  Ucorum  uoniinc  oruuli  sunt , 
te:>te  Dìodoru  Siculo  ,  iil).  1  cap.  90; 
qui  de  a«.*thiopil)us  lib.  iii ,  ibid.  cap. 
3,  a,  siinilia  rel'ert.  De  pirsis  osten- 
dil  Brissonius,  De  regio  Ptrsarum 
^incipntu.  Et  ad  hoc  ostcìiUcudum 
certaJit  in  ter  se  Gcsciiius,  Commeni, 
ùher  dtpii  J  Citai  a  e  te.  seu  Contm.  *ti- 
per  fraiam  ,  Lip.  1821  ,  et  De  W et- 
te ,  Comment.  iib.  paal,  seu  Corn- 
meni,  in  psaL  edit.  2  ,  ad  iv  ,  1 . 


Sed  frustra  defatigai! tur  in  his  con* 
gereudis  ,  quum  notisi»ima  haec  sint , 
]ie(|ue  iiolum  apud  meuioratas  gente  3 
in  usu  illud  fueiit ,  Teruni  cliani  apud 
romanos  ;  ila  ul  inipera.ores  etiaui 
post  promulgalam  rcH^ionem  cbi'l« 
slianam  passim  dici  dicerentur.  Sic 
apud  jud:ieos  magistratus  et  princl- 
pi*s  Diì  iiiterdum  vocati  sint.  At  quii 
inde  ?  Apud  uonnullos  populos  rcged 
et  principes  vel  assenlatione  vel  ana* 
logia  quadam  ob  auctoritatcm  ^  quaut 
super  ceteros  oblinebant ,  alìave  qua* 
cumifue  raLiouc  Dii  vel  Filii  Dei,  eie. 
"locati  sint  ;  eri::o  codoni  seusu  ii:,- 
demquc  rationibus  Cbristus  itu  Vei  - 
bum  JJeus  dici  tur  et  filiae  Dei  ì 
Q(us  fcrat  baac  ar^umcntaudi  ral-u-' 


SjS  Tràctatus  de  Trinitaté. 

2.  In  19.  aulcm  T.  libris  trlbuitur  hominibus  piis.  3.  Chri- 
sto  autem  sensu  ideali  et  metaphorico ,  ita  ut  hoc  nomen 
non  diserte  ad  naturam  referendum  sit ,  sed  ad  virtutem 
ejus  eximiam ,  et  Dei  specialem  amorem  erga  ipsum  , 
et  ad  Mossianam  dignitatem.  4-  Neque  aliud  sigoificant 
epilheta  addita  Filio  Dei  ,  Unigeniti^  dilecti^  propru. 
5.  Generationis  enim  notio  nonnisi  ratione  quadam  sym* 
bolica  et  analogica  in  summum  numen  transferri  pot- 
est  (i).  Ergo. 

170.  Resp.  Neg.  Anteo.  Ad  i.  /?.  Ad  exclusionem  no- 
tionis  proprie  dictae  ,  N.  secus  TV.  Nec  enim  conlen- 
dunl  catholici  ,  semper  propria  significatione  accipi  in 
Scripturis  denominationem  Filii  Dei  ;  verura  ex  co ,  quod 
interdum  improprie  accipiatur  ,  inferri  nequit ,  eam  nun- 
quam  proprie  usurpari  ;  alioquin  idem  inferra  liceret  de 
vocibus  agni^  leonis ,  etc.  quin  et  Dei  ipsius.  Id  ipsum  di* 
catur  de  voce  primogeniti  Davidi  attributa  ,  cujus  sen- 
sus  dare  patet  ex  contextu  ,  cum  dicalur ,  Primogenitwn 
ponam  illum^  exoelswn  prue  regibus  terrae.  Itaque  re- 
lative sumiiur  ad  cctcros  rcges  ;  si  tamen  de  David,  et 
non  potiiis  de  Christo,  cujus  figuram  David  gerebat,  haec 
dicimtur. 

171.  Ad  2.  D.  Tribuitur  ctiam  hominibus  piis,  sed 
diversa  ratione  ab  ca,  qua  tribuitur  Ghristo,  C.  eadem 
ratione  N.  Nunquani  enim  de  hominibus  piis  praedi- 
cantur ,  quae  praedicanlur  de  Christo ,  ut  ex  probationi- 
bus  constat. 

172.  Ad  3.  Neg.  Ilacc  est  enim  gratuita  rationalista- 
rum  assertio  ,  quam  ipsi  a  socinianis  mutuati  sunt,  oec 
tamen  solidius  probant ,  ci  omnino  violenta.  Quaecumque 
enim  fuerit  Christi  virtus  aut  munus,  si  natura  Deus  non 
esset  j  neque  Deus  neque  Filius  Dei  dicerelur  ,  neque  di- 
vinae  ipsi  tribuerentur  proprietalcs  ,  quae  uni  Deo  coni- 

nem  ?  Jam  vero  talis  est ,  qua  utun-      ditionis  indigestac  apparaiu. 
tur  ratUmalislac  sub  magnifico  eru-         (i)  Wegsch.  ibid.  $  8s. 


Cap.  III.  de  Fila  diviniiale  et  constasi.        Sgg 

;•  Acide  ,  sacpiiis  in  libris  N.  T.  distingui  appel- 
28  Glirìsti ,  el  JFilii  Dei  ;  ceterìs  omissis  ,  Joannes 
3i  )  ait  :  Haec  scripta  sunt ,  ut  credati^  ,  4/tuu  Je- 
H  Christus  Filius  Dei,  J)eiiide ,  si  sjnonima  haec 
quare  tanquam  blaspheinum  Ghrìstum  lapidare  vo- 
lt judaci,  eo  quod  se  dixerit  Filium  Dei?  et  quare 
juxta  legem  morti  addixerunt ,  eo  quod  Filium  Dei 
serit  (i)? 

\.  Ad  4"  Neg.  ob  eamdcm  causam.  Responsìo  palet 
)do  dictis. 


fic  duo  notanda  sunt  :  i.  Fere 
in  N.  r.  distin«jui  has  voces , 
r  et  Fiiius  Dei  (  ut  loc.  c'.l. 
me  ;  Matlli.  xvi^  i6  ,  ixvi , 
re.  I  ,  I  ;  XIV ,  Gì  ;  Joan.  vi, 
,  ay  ;  Act.  viii,  d-j  ctc.  ),  ut 
tias  voi'cs  minime  r^s**  syiio- 
8<?d  |>erliibcri  Mossiam  ut  r**- 
ù  Fiiium.  2.  Judacos  liodicr- 
;  de  causa  adliuc  contendere 
mum.  t'tjure  proptcroa  mor- 
ctnm  fuisse  Christuui  Domi- 
pati'iLui  suis.  Ad  cujus  asscr- 
robat'onom  satis  bii ,  duos  af- 
.•«tcs,  qui  rejici  ab  ad\iTsa- 
I  possunt  ;  prior  est  Oiobius 
^ca  collali'one  cum  Lìmbor- 
1  telilo  i'uim  scripto  cum  ac« 
quod  Jeaus  ajjtctacerit  dei' 
Tel  vum  lieo  aequalitatem... 
*vo  se  fecerit  JJominum ,  ex 
•a  creaiorem  ,  et  verba  sua 
ìooirit ,  non  a  Deoj'ussa  (§ 8, 
»9 et  &'([({.  et  pag.  291  ).  Ilinc 
icbat  (  ib.  §  3  )  :  Dato  impos- 
quod  Memìas  ,  quem  expe- 
,  eam  doctrinam  Israèem 
j  Jure  furel  ut  pseudo-pro- 
tpidaudus,  Alter  >cro  est  Sal- 
qui  in  o;)erc,  cjuod  inscripsit 
e  des  institutions  ile  Moise  ^ 
828  9  tom.  II,  lib.  IV.  eh.  3, 
•nt  et  condammition  de  Jc- 
ag.  82  ,  haec  t-cribit  :  e  Jé- 
arle  de  lui-mcme  coiiimc  d'un 
tfcs  disciples  le  rcpt-tcnt  ,  et 
r  des  èréiicioeut  proure  Mec 


la  dentière  CTÌdence  qu  ils  rentm- 
da<ent  ainsi.  G'était  un  horrible  bias- 
phème  aux  yeux  descitoyens,  eie  >  . 
Kt  ibid.  in  uota:  e  LVxprcssion  Fiis 
de  Dieu  était  d'un  usage  ordiuairc 
che/,  les  llébreux  pour  marquer  l'hom- 
me  d'une  baule  sapesse  ,  d'uue  haute 
piélc.  Ce  n'esl  poinl  dans  ee  sens  que 
s'en  seryait  Jésiis-Christ;  elle  naurait 
pas  cdUié  une  si  sive  sensation  1  • 
Et  clarius  adhuc  pag.  87  :  e  Enfin 
le  f>rand-pontife  s'adresse  à  l'accuse 
el  lui  d  t  :  Esl-il  vrai  que  tu  sos 
Cliri.-l  ,  que  tu  pois  Fils  de  Dieu  7 
Je  le  suis  y  répond  Jesus....  A  ceet 
niols  ,  Caìphe  déchire  8cs  vétemens 
en  sigile  de  désolation  ;  vou»  l'aTOZ 
cntendu ,  un  délibère.  La  questiuu  , 
déjà  soulcTéc  parmi  le  peuplc ,  ctaìt 
cclle-ci  ,  Jesus  s'est-il  fait  Dieu  ?  or 
le  sénat  jugcant  que  Jesus ,  lils  de 
Joseph  5  né  à  HetLléem ,  avait  pro- 
fane le  nom  de  Dieu ,  en  Tusurpant 
puur  lui-méme  siuiple  citojen  ,  lui  iit 
l'application  de  la  loi  sur  le  blasphè- 
me  ,  et  de  la  loi  eh.  iS  du  Dcut. 
ci  art.  20,  eh.  18....  la  peinc  ca- 
pi tìiie  prononcéo  9  .  IIos  quidcm  suo 
loco  rei'ellrmus  ;  sed  intcrea  ex  bis 
palet  y  qucnam  sensu  judaei  antiquio- 
res  et  recentiores  semper  acccDO'int 
Terba  Christi ,  cum  so  dixil  Filium 
Dei  ;  et  ex  istorum  agendi  rationc 
iinictum  et  ineluctabile  exsurgii  ad' 
versus  impietatem  ,  subtil:tales,  me- 
tttphoras ,  Iiguras  ,  etc.  uuitariuruni 
et  ratiouaiistarum  argumentuoi. 


4oo  Tractatus  de  Trinitale. 

17I.  Ad  5.  N.  vel  D.  Id  est  ,  quoad  moduni,  C. 
quoad  rem  ,  seu  originem  viventis  a  vivente  principia 
conjuncto  in  similitudinem  nalurae  N.  Ludunt  propterca 
advei*s^irii  in  ambiguo  ,  dum  ^asserunt  nonnisi  anaiogiai 
ac  symbolica  ratione  enunciari  posse  generationem  in  di« 
vinis  ;  et  confundunt  rei  subslantiam  cmn  modo ,  quo  ge- 
neratio  m  creatìs  perficilur  ,  qui  certe  in  Deo  seu  in  pcr- 
sonis  divinis  non  reperitur ,  nec  reperiri  potest. 

175.  I.  Inst.  I.  Dei  nomen  (  Joan.  I ,  i.  )  non  Jesu 
Cliristo ,  sed  Xcyw  tribuitur.  2.  Praeterca  Dei  nomea  in 
N.  T.  extenditur  etiam  ad  homines  ,  reges  ac  jpotiori  ju- 
re  ad  Regem  iMessiam.  3.  Jesus  nusquam  ipse  se  Deum 
aut  loyzv  divinum  nominavit.  I^.  Atque  ipse  Giius  diserte 
discernitur  ab  uno  vero  Deo  (Joan.  XVII,  3  ;  cf.  XI, 
4.2  ;  Matth.  XIX ,  16  et  17  ;  iMarc.  X  ,  18  ;  XII ,  32  ;  coli. 
34  ;  Lue.  XVIII ,  19  ;  Malth.  XX  ,  23.  ) .  5.  Discernitur 
etiam  a  Palre  (Joan.  XIV,  28),  ab  ilio,  qui  dedit  ei 
omnem  claritatem  (  ib.  XVII ,  22  et  24.  )  >  ^ui  dedit  ei 
babere  vilam  in  scmetipso  (  ib.  v.  26  ) ,  6.  quem  ilidem 
suum  ipsius  et  suorum  Deum  appellai  (ib.  XX,  17;  cfr. 
I  Tim.  II,  6  ;  VI,  i3-i8) ,  7.  et  nulla  quidem  duplicis 
cujusquani  ìw  Cbrislo  naturae  mentlone  injecta.  8.  Disd- 
puli  Jesuin  nunquain  Deum  saluta vcrunt  ;  efTata  vero  , 
quae  in  subsidium  dogniatis  probandi  afferuntur  ,  vel  du- 
bii  e  sunt  lectionis  (  Act.  XX ,  28  ;  I  Tim.  Ili ,  i6.  ) ,  vel 
iiicertae  saltem  inlerpretationis  (  Lue.  1 ,  16  et  17  ;  Joan. 
XX,  28;  I  Joan.  V,  20;  Rom.  XI,  5;  Philip.  II,  6; 
Tit.  II,  18;  II  Pet.  I,  I  et  2.  ).  iSihiI  igitur  inde  extundi 
potest  (i). 

176.  Rcsp.  Ad  I.  D.  Aóyw  tribuitur  ut  personae  sub- 
sistenti ,  quae  cameni  induit  ex  eodem  Joan.  I,  i4- ,  C 
\oy(A  ut  vi  divinae ,  N.  Recolanlur  superius  dieta  (2). 

(i)  Wc^'h.  §  85.  futcntur  ex  s^rionun  judacorum  seu* 

{.i.)  ilis  addatur  eLam  confusio  co-      su  Xoyoy  non  solum  Wm  ,  mcntemel 

rum  jieulcricorum  i)il>licuruiQ  ^  ^ui     SdpicuUdm^scdQiiainiiaturaiuqiuitt- 


\ 


Cap.  II f.  de  Filli divinilatc  et  consubst,       4^  ^ 

177.  Ad  2.  D.  Sed  significationc  ac  ratlone  diversa 
b  ca  ,  qua  Verbo  seu  Christo  tribuitur  ,  TV.  eadem 
ttionc  N.  Hoc  probare  dcbuisset  adversarius ,  ut  aliquid 
>ncluderet  ;  quod  cuin  non  praestet ,  nlhil  conficit. 

178.  Ad  S.  1).  Expresse,  TV.  aetjuivalenter  iV.  lle- 
olantur  probationes. 

179.  Ad  4.  I).  Persona,  C.  natura  N.  Jam  occurri- 
lus  buie  dilKcullati  cap.  praec.  n.  58. 

180.  Ad  5.  Ideuj  responsum  esto-  lloc  ipso  autem  , 
ned  euuì  l^ater  genuerit  ex  sua  substantia  ,  dedit  ei  om- 
em  claritatcai  et  vitain  in  semetipso.  Uaec  enim  piane 
ibacrcnt  cuin  doctrlnu  catbob'ca ,  juxta  quam  quidquid 
ilius  bal)et ,  a  l^atre  i)er  generationem  habet. 

181.  Ad  6.  D.  Sed  diversa  ratione  ,  C.  eadem  N.  Ne- 
lle enim  di\it  Cliristus  Palrcm  nostrum  et  Deuni  no- 
nim  ;  sed  Asceiido  ad  Patrem  meum  et  Palrem  ve- 
ìrum  ,  Deum  meum  et  Deum  vesirum.  Celerà  loca  , 
uae  adducit  adversarius  ,  non  sunt  ad  rem  ,  ut  ea  pcr- 
irrentìbus  patebit. 

182.  Ad  7.  Vel  N.  vel  /?.  Conceplis  verbis,  C.  ae- 
iiivalenter  JS.  Si  enim  Joannes  vocat  Verbum  Deum  , 
.  de  hoc  ipso  Verbo  scribit ,  quod  caro  factum  sit  ,  iu- 
ilcnter  duas  naturas  exprimit.  Imo  bic  fult  verus  sco- 
js  8.  Joannis  in  conscribendo  suo  Evangelio ,  dupb'com 
empe  asserere  Clirislo  naluram  ,  ut  veleres  teslanlur  (  ac 
10  loco  oslendemus  )  ,  et  apparel  sive  ex  ipso  Evangc- 
o ,  sive  ex  1  Epistola  ejusdem  Apostoli. 

i83.  Ad  8.  ilesp.   i.  Quid  si  discipuli  Jesum  Dtum 


un  aut  subjcctum  quoJdam  esse  y 
\  ex  IMiiloiie  osU'oduut  Keil  in  cit. 
omment.  p.  89  ,  tum  p.  77  et  scq.  ; 
leuker ,  L'eber  dienatur.  u.  d.  etc., 
!U  De  nutura  el  de  origine  doctri- 
ie  emanalwnis  apud  Aaòbalistat , 
.  7  ,  seqq.  ;  Herlhold,  JJe  Christo- 
ì^i'a  Judaeorum  Jesu  aposiolorumr 
uè  aetaie ,  Krlang.  181 1 ,  pag.  io4 

Tom.  III. 


et  scqq.  j  noe  non  Langius.  loc.  cit. 
pag.  49  et  s«*q.  ;  Zieglcr  in  Gabltri 
ephemaridUms  ^  lom  i\  ,  p.  il>.  <'t 
scqij.  ;  Ariimon  progr.  ì)e  prologi  J th- 
aniiis  Evangt'lùttae  fontibus  et  seti- 
su  ,  Goelt.  j8oo.  Cfr.  UoseiiiniJilicr  , 
Schol.  in  Joan.  tom.  11,  in  cap.  1  ; 
Kuinoel.  op.  cit.  proIi*g.  p.  96.  et 
scqq.,  voi.  Ili }  edit.  4  >  Lt^ps-  i8a5, 

26 


4.02  TractatM  de  TVnuìate. 

salutassent,  nonne  ratiooolistac  explodercnt  cjusmodi  so- 
lutationem  ,  ut  reliqua  omnia ,  quae  ipsis  non  arridenl  ì 
Nonne  vanis  phantasiae  et  imagiiiaiionis  comrnentis  tri- 
buerunt ,  quae  de  Christo  Scriptores  Sacri  Iitteris  consi- 
gnarunt  ?  Nonne  eosdem  traduxerunt  ut  imperìtos  ac  dc- 
ceptos  philosophematibus  judaeorum  alexandrinorum  ? 

184.  Resp.  2.  Neff.  asserkim.  Nam  a)  salutavi!  ex- 
presse  Deum  s.  Thomas  apostolus  (  Joan.  XX ,  28  )  :  Dh 
xit  et  :  Domirms  meus  et  Deus  meus.  Et  en  maiam  fi- 
dem  nostri  adversarii.  b)  Salutarunt  ccteri  in  omnibus  iis 
locis  j  quae  adversarius  gratis  traducit  velut  dubiae  ledio- 
nis  et  interpretationis  ,  quia  nempc  perstringunt  ipsitis 
oculos  (l). 

i85.  ir.  Inst.  Neque  demum  rem  conficiunt /i^r/èutó- 
nes  divinae ,  quae  Ghristo  adscribuntur ,  noe  opera  di» 
vina  eidem  attributa  ,  nec  honor  divinus.  ì^on  perfectio- 
nes  iliae  scientiae,  ex.  gr.  absoiutae,  omnipotentiac ,  etc« 
Quia  I.  partim  a  Patre  illi  communicafae  dicuntur  (lUatth. 
XI,  27;  XXVIII,  18;  Joan.  lU,  35;  V,  26;  XVU,  a 
et  7  )  ;  2.  parlim  divinae  naturae  eonsortium  haud  ne- 
cessario probant.  Etiamsi  enim  Filius  Dei  prìmogeniba 
in  tmdtis  fratribiis  (  Rom.  VIII ,  29  ) ,  imago  et  forma 
/>e«* appelletur  (Philip.  II,  6) ,  christiani  tamen  confor- 
mes  imaginis  filli  sui  (Rom.  Vili ,  29)  dicuntur  ,  et  illud 
plenitudo  divinitalis  (  Colos.  II ,  9  )  v[i  ipsos  cbristianos 
transire  docctur  :  Et  estis  in  ilio  repleti  (  v.  io  ).  3.  Non 
opera  divina ,  cujusmodi  sunt  ere  alio ,  conservatio^  eia 
quia  ca  Jesu  Christo  tanquam  XJyw  vel  Mcssiae  ,  quasi 
suiiimo  Dei  administro ,  non  tanquam  summo  Deo  assi- 


(i)  Sic  cnim  ad  nausea m  usquc 
reg«  rit  §  81)  :  a  Ex  Ime  taiila  cifuto- 
rum  de  Filio  Dei  diversitate  et  am- 
bi^uitatc  lui'e  clariut  patescit ,  Scri- 
ptores Sacros  ^ncla  quadam  magi- 
siri  rcyerenliaconimolosesse,  ut  ad 
Bummam  cjus  Tirtutcm  atque  exccl- 
lentiam  describendam  aequalibusquc 


commcndandam  ,  ex  judaeorum  et 
aloxanJrinoruiu  et  palaestiueubìaoi 
de  yirtulibus  seu  yiribus  quìbusJao 
dlvinis  ,  sub  persouarum  specie  cO' 
gitatis ,  deque  Xòyu  ci  subUmiori  M«^ 
siae  naturae  opluionibus  in  Jcsuia 
trousfcrreut  s . 


Cap.  III.  de  Fila  divmUale  elconsubst.  4-o3 
gnata  sunt  (  cf.  Joan.  XVII ,  3  et  4  )•  4-  Non  dcnique 
honor  divinus  ,  quo  colendus  Dei  Filius  praecipi  vide- 
tur.  Omnia  enim  ejusmodi  dieta  dubiae  sunt  interpreta- 
tionìs  ;  neque  Gbristus  unquam  adorationem  divinam  sibi 
poposcit ,  quippe  qui  Dco  Patri  eamdcm  ipso  pracstilerit 
(Matth.  XX.V1,  39  ;  Joan.  XVll  ) ,  et  discipulos  ad  Pa- 
tiem  tantum  prcces  con  vertere  jusserit  (  Matth.  VI ,  9  )  ; 
neque  ullius  exstat  Apostoli  exemplum  ,  Jesum  tanquam 
Deum  vere  adorantis  ;  quae  enim  dicunt  Apostoli ,  gra^ 
tiain  chrisllanis  et  a  Gliristo  et  a  Palre  apprecantes ,  ni- 
hil  repugnant.  Ergo. 

186.  Resp.  Neff.  j4.  Ad  i.  D.  Tanquam  Filio  ,  quem 
gcnuit  ,  ut  supra  dìctum  est ,  C.  ut  creaturae  N.  Hoc 
rationalistae  non  ostendunt;  nam  etÌ6un  catholici  docent 
Verbo  scu  Filio  omnia  communicata  esse  ,  non  cxclusa 
^isa  ^bstantia  divina ,  quam  Filius  per  generationem  a 
Pàtre  acccpit ,  idcoque  haec  ne  attingunt  quidem  catho* 
Ecam  doctrinam. 

187.  Ad  2.  Neff.  Neque  obstat ,  quod  participatae  et 
mnmunicatae  perhibeanlur  ipsis  creaturis  ;  cum  longe 
liTersa  ratione  Filius  dicatur  imago  et  forma  Dei ,  et  ille  9 
n  quo  plcnitudo  divinitalis  inhabitat  corporaliter,  ab  illa, 
pm  christiani  dicuntur  conformes  imaginis  filii  sui ,  alia- 
|iie  cjusmodi.  Filius  enim  ita  dicitur  imago ,  ut  sit  etiain 
plendor  gloriae  Dei ,  per  quem  Deus  omnia  creavit ,  qui 
Nirtat  omnia  verbo  virtutis  suae  ,  purgationem  peccalo- 
um  faciens ,  etc.  ;  sic  dicitur  in  forma  Dei ,  ut  non  ra- 
linam  arbitratus  sit  esse  se  aequalem  Deo ,  quae  nun- 
uam  de  creaturis  dicuntur  ;  neque  unquam  christiani 
icuntur  rcpleti  divinitate ,  aut  innuitur  in  ipsis  inhabila^ 
*e  cUvinitatem  corporaliter  ,  ut  de  Ghristo  dicitur  ,  sed 
IÌTÌtiis  pieni  spiritualibus  et  gratia  per  Christum. 

188.  Ad  3.  Ney.  Nam  haec  omnia  Christo  seu  Ver- 
t)o  ut  suramo  De^  ita  tribuuntur ,  ut  Deus  expresse  di- 
Atur  Joan.  I ,  i .  Addc  creationem  et  conservationem  non 
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posse  simpliei  creaturae  communicari  ,  quac  potcnllam 
infinitam  postulant.  Ad  teitum  cit.  Joan.  XVII,  3,  qui 
ad  rem  non  est ,  jaofi  respondimus. 

189.  Ad  4"  Neg.  Certe  omnia  ,  quae  adversariis  non 
favent ,  scmper  sunl  dubiae  interpretationis  ;  nec  ullam 
hujus  assertionis  rationem  afTerunt  ;  falsa  vero  ,  violenta 
et  absurda  ,  quae  ipsi  comminiscuntur  ,  certa  omnia  et 
evidcnlia  sunt.  Falsum  est  Ghrlstum  non  sibi  poposcisse 
diyinos  bonores  ;  ex  formula  baptismi  contrarium  constat , 
ut  supertus  diximus  ;  admisit  adorationem  caeci  nati 
(  Joan.  IX,  38  )  ac  apostolorum  omnium  (  Malth.  XXVIll, 
17,  et  alibi).  Quod  si  ipse  adorationem  Patri  praeslitit, 
praestitil  in  forma  servi  seu  in  natura  humana.  Et  en  quo- 
modo  semper  in  doctrina  calholica  omnia  apprime  cohae- 
reant ,  ac  secum  ,  quae  videntur  contrarie  dieta  de  Ghrì- 
fito  ,  aple  concilientur  1  Nulla  vero  rationc  cobaercre  pos- 
sunt  in  sistemate  socinianorum  et  rationalistarum. 

190.  Sic,  discipulos  suos  docuit  orare  Palrem  veluti 
fontem  totius  divinitatis  ,  vei  Deum  ,  prout  pater  coni- 
munis  omnium  bominum  est ,  quo  sensu  preces  ad  (res 
personas  simul  dirigunlur.  Addalur  Gbristum  dooiisse  di- 
scipulos  suos  etiam  seipsum  orare  (  Joan.  XIV  ,  i^  )• 
Ergo  falsa  est  ad  versarli  assertio  ,  prout  falsa  ea  est ,  qua 
atfirmat ,  apuslolos  nuuquam  Gbristum  vere  adorasse  ;  nos 
contrarium  evicimus  in  resp.  ad  4"  Apostolus  praeterea 
(Rom.  XIV,  II)  ex  persona  Ghrisli  dicit:  Mihi ficHe- 
tur  omne  genu  ;  et  ( Philipp.  Il ,  io)  :  In  nomine  Jesn 
omne  gcnujlectaiur  caeiestmn  ,  tcrrestriu/n  et  mfer- 
norwn.  ^uid  haec  sibi  volunt  nisi  veram  et  propriam 
adorationem  ? 

191.  Non  repugnat  autcm  gratiani  i>ostulari  a  Chri' 
sto  sicut  et  a  Patre ,  quia  una  est  Palris  et  Filii  divini' 
tas  ,  ideoque  unus  graliarum  fons  ;  repugiiaret  autem  ,  si 
Filius  non  esset  nisi  creatura  ,  ut  patct. 

X92.  IIL  Obj .  ex  veleribus  arianis.  i«  Sapieatia^r^ 


Cap.  II L  de  Filii  dioinitate  et  eonsubsL       io3f 

ta  dicltur  Prov.  Vili,  22,  et  ilenim  EccU.  XXIV ^  i4; 
2.  Chrislum  propterea  yocdX  k^AoXxxs  primogenitum  om' 
nis  crealurae  (  Col.  I ,  lò'  ).  Qui  3.  de  se  testatur  (  Joan. 
XIV ,  28  )  :  Pater  major  me  est.  4-  Se  negat  bonum 
esse ,  bollitale  nempe  essentiali ,  quae  uni  competit  Deo 
(  Malth.  XIX,  17  ).  5.  Ignorare  se  fatetur  judicil  diem 
(  Marc.  XIII ,  82  ).  Et  sane  6.  Pater  secundum  substan- 
tiara  ingenilus  dicltur  ;  ergo  Filius  ,  qui  genitus  est ,  di- 
versae  est  substantiae  a  Patre.  7.  Quod  si  dicatur  Pater 
gignere  Filium ,  gignit  ne  volunlale  an  necessitate  ?  Si 
necessitate  ,  valde  miser  est  ;  si  voluntate ,  ergo  potuit 
non  gignere.  8.  Adde  ,  nec  posse  Filium  dici  aeter- 
num  ,  quia  antequam  nasceretur  non  erat.  Nativitas  prae- 
lerea  9.  denotat  dependentiam  ,  quae  Deo  non  competit , 
IO.  nec  esset  a  se.  Ergo. 

193.  Resp.  Ad  I.  i9.  Grealione  improprie  dieta,  seu 
generatione ,  C.  proprie  dieta  N.  Forlea  creantur  for^ 
tibus  et  boms  ,  inquiebat  Horatius  ;  et  Virgilius  ,  Eneid. 
X  :  Sylvicolae  Fauno  Driope  quem  fiympha  crear  ai; 
in  hebraì'ca  autem  ventate  in  priori  textu  legitur  po9* 
iedit  (i). 

194-  Ad  2.  /?.  Gausalitate  et  dignitate  ,  vel  in  natura 
assumpta ,  C.  in  ordine  ad  creaturas  N. 

195.  Ad  3.  D.  Ratione  origiiiis  ,  ut  exponunt  patres 


(0  >J5J5  rX^r\\  ,  DeusposBedU 
me^  ut  legitur  Gen.  it,  i  :   ìfl^^p 


»1ÌrT>"ni<    \!;^S   ,  possetUàomì- 

*em  per  Deum .  Plurcs  patrrs  > 
i^entes  hoc  loco  candidit  vcl  crear 
«àf,  collegit  in  vetere  Itala  Saba- 
^,  Ord.  s.  Ben.,  voi.  ii.  Atlamen 
foebius  Giesar. ,  vir  non  suspectus , 
|Jb._m.  De  ecclet,  theoL  cap.  a, 
^  quo  fuse  de  loto  ilio  capite  dispu- 
'•t ,  admonet ,  neminem  aliorum  in- 
ierpretum  iiLu<r%  ^  hoc  est^  condì' 


dit  ani  creavit  adliibuisse ,  sed  ora- 
nes  constantcr  èxT^varo  ,  ponedit. 
Mullum  autem  interest ,  iuquit ,  t'it- 
ter  creare  et  poesiderc ,  qtiod  crea» 
tìo  ev  coinmunìori  fiottone  transitutn 
9ignijìcet  ab  eo  quod  non  est  ad  id 
quod  est  ;  possessio  vero  rei  jam 
existentis  proprietatem  in  eo  ,  qui 
possidet ,  frXiiarTi  8*  a»  yjjvoiTo  tou 
luTKTt ,  xai  TOU  ixWcraTO  $ia^opa  t«* 
T^v  ^èv  xTiVtv  xoirà  tijv  xo*»OTigay 
Siavoiav  njy  ex  roù  ^19  ovto;  k;  to 
ii'yai  »"fltgo5ov  <nf4MÌygiy'  niv  S«  xTi'criy 

iornva  v^ò;  toV  xrvfuvov' 
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gì-aeci  9  Tel  rallonc  humanac  naturac  ,  ut  patres  latini 

expiicant ,  C.  ratione  naturae  N. 

196.  Ad  4-  D.  Ad  mentem  juvenis ,  cui  respondit,  C. 
simpliciter  N. 

197.  Ad  5.  D.  Ad  manlfestandum  ,  C.  absolute  N. 

198.  Ad  6.  Neg.  Patrem  dici  ingenilum  secundum 
substantiam  ;  sed  ita  vocatur  per  ncgationem  originis  ab 
alio ,  ut  suo  loco  expositum  est  (i).  i 

199.  Ad  7.  Dico  Patrem  gignere  necessitate  et  toIod- 
tate  ;  gignit  enim  necessitate  naturac  et  yoluntate  consc- 
qiiente  ,  ut  passim  dicitur ,  quac  tota  fertur  in  hanc  gè- 
nerationem  ;  sic  uos  yoluntate  et  necessitate  prosequimur 
felicitatem  in  genere  ,  nec  tamen  hac  de  causa  miseri 
sumus. 

200.  Ad  8.  Neg.  Quia  nalus  est  in  aetemitate ,  in  qua 
non  est  prius  ac  postcrius  nisi  ratione  et  ordine. 

20 f.  Ad  9*  D.  In  processione,  C.  in  natura  N. 

202.  Ad  IO.  D.  Secundum  personalitatem ,  C  secun- 
dum cssentiam  N. 

203.  llaec  autem  vix  altigimus ,  nipote  obsoleta  et  an- 
ti(|uala  ,  ne  nimii  t^sscmus.  Ccteram  qui  ca  evoluta  vi- 
dere  cupit ,  adeat  Petavium ,  Tourneliura ,  ctc.  (2). 


(i)  Gap.  1 ,  num.  gg.  Petarlos^ 
De  Trin. ,  lib.  ii,  cap.  i,  §  io  et  1 1, 
Salomonem  hoc  loco  fiapicntiam  ex- 
hibere  censct  per  prosopopociam  poè- 
ticani  yirginis  instar  ac  reginae,  a 
Deo  ante  omnia  genìtac  ac  procrea* 
tac  ,  et  ca  productione  acquisitae  ac 
possi>9sae.  Hacc  cxposllio  etiam  a  Na- 
Uli  Alexanllro  in  Hùtor,  ecc/est'aM. 
saec.  iVj  diflscrtat.  4s  ,  admittilur  ; 


imo  et  a  nonnullis  TctcrOnis  p*^*^ 
bus  probatur.  Attamen  propter  ra- 
tionalistarum  abusum  non  eam  fanb 
admiltereni ,  co  Tel  magis ,  quod  con- 
traria expositio  conununis  inter  fct^- 
res  patres  sii. 

(2)  Pctav.  De  THn, ,  lib.  m,  wf. 
9  et  scqq.  ;  Tonmcly  ,  Di  Tha- 


quaest. 


iVy  art. 


S»  9cv(«  0» 
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PROPOSITIO  n. 

Verbum  esse  proprie  Deum ,  FUium  Dei  et  Patri 
consubslantialem  ex  iraditione  inoictissime 

ostenditur 

204.  Suppositis  omnibus  9  quae  ex  traditione  retulimus 
ad  ostcndendam  perpetuam  fidem  de  Trìnitate ,  nune  ex 
ìisdem  foaiibus  haec  speciatim  adjicimus  ,  quae  directe 
divlnitalem  Verbi  seu  Filii  alficiunt. 

2oi).  Ac  I.  quidcm  uiùversalis  ecclesiae  fidei  circa 
divinitatem  Verbi  seu  Filii  et  quidem  primis  duobus  sae- 
cuiis  ,  nempe  usque  ad  Justinum  Alart. ,  quem  unitarii 
per  summam  impudentiam  dicunt  primum  hoc  dogma 
ìnvexisse ,  testes  sunt  Irenaeus  et  Hegesippus ,  qui  hae- 
reticos  sui  lemporis  ,  negantes  Filii  divinitatem  ,  pro- 
Yocant  ad  contrarium  ecclesiae  coosensum.  Irenaeus  enim 
Cantra  haereses ,  lib,  I ,  cap.  io  :  Ecclesia  enim ,  in- 
quit ,  per  universum  orbem  usque  ad  fines  terra  e  se^ 
minata  ,  et  ab  Apostolis  et  a  Discipulis  eorum  acce' 
pit  eam  Jidem  ,  quae  est  in  Deum  Patrem  omnipotenr 
tem....  et  in  unum  Jesum  Càristum  ,  FUium  Dei  ^  iur 
corna tum  prò  nostra  salute  (i) .  Hegesippus  testatur  , 
apud  Eusebium ,  se  ,  cum  Romam  projicisceretur  ,  più- 
rimos  episcopos  adiisse  ,  et  ab  omnibus  unam  eam' 
demque  audivisse  doctrinam.  In  singulis  autem  epi' 
scoporum  successionibus  et  per  singulas  civitates  eadem 
manent ,  quae  per  legem  ac  prophetas  et  a  Domino 
gwo  praedicata  sunt  (2).  Hegesippus  autem  loquitur  de 
eadem  fide ,  de  qua  Irenaeus  ;  aequales  enim  erant. 

(i)  Cfr.  etlam  lib.   in ,  cap.  4  >  (*)  1^»^.  ir,  cap.  a«  :  'Ev  «xacrrii 

ntm.  2  ;  et  alibi  sacpe  hacrcticos  prò-  Bs  SiaBox^^  ^"^'^  ^^  f  xaVri?  iróXn  oùrv^ 

focat  s.  Martyr  ad  conscnsum  eccle-  i^ei ,  ù;  6  yo/xo;  xiy^oVrci  xai  oi'  ff*^ 

nartim  ,  ut  lib.  it,  cap.  33  ^  num.  ^iirui ,  xai  6  xt/g<o( 
S  j  liJb.  y  ,  cap.  ao. 
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206.  2.  Tt^slos  siint  symhola  seii  fidcl  professloncs.  Ce- 
lebre est  ilhid  ,  (juod  exhibent  Cofistilullones  Apoatoli" 
cae  ,  lib.  VII ,  cap.  IV ,  in  quo  sic  fides  in  Cliristum  e\- 
primitur  :  Et  in  unum  Domtnnm  J.  C.  unigenitum  ejus 
Filium  ,  qtd  ante  saecula  beneplacito  Patris  genitìis 
est ,  no7i  creatus  ;  per  quem  omnia  facta  mini  in  eoe- 
lis  et  in  terra  ,  visibilia  et  invisilnlia  (i).  Symboluni 
s.  Greg.  Thaumatiirgi  jam  dedimus. 

207.  3.  Tostes  sunt  Martyres.  In  actis  s.  Ignatii ,  cura 
interrogassi?!  Trajanus  :  QtUs  est  Theophorus^  Ignalius 
respondit  :  Qui  Christum  hahet  in  pectore...  Ihms  est 
Befis, . .  atjue  nnus  est  C/iristus  Jesus ,  Filius  Dei  tmi- 
geìiitus  {2).  In  actfs  s.  Sjniphorosae  ,  respondet  ipsa  Ha- 
driano  :  Si  prò  nomine  Christi  Dei  mei  incensa  fue- 
ro ,  illos  daemones  tiios  magis  exvró  (3) ,  et  in  actis 
ss.  Felicitatis  et  filionim  ejiis  ,  Martialis  inter  eos  nalu 
minimus  sic  respondet  Publio  :  Omìies ,  qui  non  confi' 
tentar  Christum  rerum  Deum  esse  ,  in  igncìn  aeter^ 
7?vm  mittefitur  (4).  Nescio  an  hoc  philosophema  raliona- 
lish's  placoal.  In  actis  s.  Acbatii ,  haec  notata  digna  sunt 
ad  confundendos  unitarios  :  Quod  discere  semper  opta' 
bam  (  inquit  praeses  ) ,  confcssus  es  ,  errorem  vestrae 

persuasìonis  et  legis.  llabct  ergo  ,  ut  dicis  ,  Filium 
Deus  ?  Respondit  Achatius  :  llnbet.  Martianns  ait  : 
Qffis  est  Filius  Dei  ?  Respondit  Achatius  :  Verbum  ve- 
ritatis  et  gratiae...  Nomen  explana.  Respondit  sanctus 


(i)  Kftj'  s»\  TÒy  xi/^iov  'r-rjeroùv  X^i-  CPrlom  sit  ,  ftb  Athmagora  y  Ori!»^ 

oTTov  To'v  fAovoyhvri  atjToù  ui'dv  ,  Tov  ne  aliisque  Filium  conceptis  Tcrbis 

Trj^ojTCTo'xoy  ffao-rj^  %ri(jiu)Cy  tov  ^r^d  jncrt'alum  ilici  ,  duna    alibi  tradunt 
ai'eJvwv  tù^ùxta,  rr^r^ó;  •y.-vtjSsvT» ,  où  '    Siipionliam  conditam  juxta  leclionem 

xTi «rS/y ra,  X/ ou  TOC  TTavra  «yf VETO  Tflì  prarcani    Prov.    tiii.    Cfr.    Maran. 

sv   où^ot'JQiq   xat    erri    y^^  y    opurd  rt  toin.    ii  .  Cap.  3.   nnm.   2. 
xa(  oiò^ara.  Nolandum  voro  Coirle-  (-i)  Apud  Uuìnart ,  /iota  Mart^ 

riunì  ,  levi  nimis  rationc  ductum  ,  rum  sincera  ,  pag.    i3  edìt.  AiDst<> 

exii>timasse  adjectam  fuisse  vocem  ,  \oi\.    I7i3. 
orj  y.rjo-Sfyra  ,  fiow  r*re«/ww,  coquod  (3)  fb.   pag.   «4- 

ihid.  cap.  .^() ,  pag.   ^19,  Sapiontia  (4)  Ib.  i»a^.   27. 

u  Dco  cond  ta  dicatur  j  cum  lamfu 


\ 
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Achalius  :  Jesus  Chrislus  vocatwr.  Marliamis  ait  :  Ex 
qua ,  die  j  uxore  conceptus  est  ?  Respondit  s.  Acha- 
tius. . .  FUius  Dei  Verbum  verilatis  ex  Dei  corde  prO" 
cessit.  Ideo  scriptum  est:  Eructavit  cor  meum  Ver" 
bum  bonum  (i).  Et  ista  suITiciant  ,  in  quibus  profeclo 
nullae  mctaphorae  ,  nulla  plìilosophemata  inveniuntur  ^ 
scd  (ides  quam  edocli  ab  ecclesia  crant. 

208.  4"  Hacretici ,  judaci  et  pagani  testes  paritcr  sunt 
receptae  fidei  in  universa  ecclesia  duobus  prioribus  sae- 
culis  circa  Filli  divinitatem.  Uaeretici  enim  ,  cum  ipsis 
objfcerelur  publica  apostolomm  doctrina  de  Filio  Dei  car- 
nem  induto ,  non  negabant ,  scd  ,  ut  faciunt  nostri  ra- 
lionalistae ,  se  apostolis  ipsis  adaequabant ,  imo  praefe* 
rebant ,  aut  eos  alia  publice  ,  alia  secreto  dicebant  prae- 
dicasse  ;  publicam  illani  et  conununem  Iraditionem  ec 
clesiis  relinquebant ,  arcanam  sibi  arrogabant.  Sic  testan- 
tur  Irenaeus  et  Tertullianus  ;  Ircnaeus  enim  lib.  Ili ,  cap. 
II,  inquit  :  Cum  aulem  ad  eam  iteriim  tradilionem  , 
quae  est  ab  Apostolis  ,  quae  per  successionem  presby^ 
lerarum  in  Ecclesiis  custodilitr  ,  provocamus  eos  ,  ad* 
versantur  traditioni ,  dicentcs  se  non  solum  presbyte" 
ris  ,  sed  eiiam  Apostolis  existentes  sapientiores ,  «n- 
ceram  invenisse  Jìdem  ;  et  Tertullianus  De  praese. 
cap.  XXII  :  Solent  dicere  ,  inquii  ,  ìwn  omnia  Apo^ 
stolos  scisse  ;  eadem  agitati  dcmentia ,  qua  ntrsus  con- 
verlimt ,  omnia  quidcm  Apostolos  scisse  ,  sed  non  om^ 
nia  Oìnnibus  iradidisse  (2).  Eadem  senipcr  impiorum  et 


(i)  Ibid.  p.  i54.  Alia  non  pauca 
esempla  in  aclts  martyrum  occurrunt 
hujiis  fidei  in  divinitatem  Christi  ; 
qua«  ibid.  vidcrì  possunt  ^  praesrr- 
tim  in  actis  martyrum  Scillìtanorum 
ex  MS.  CoUx»rtino ,  pag.  88,  uhi  Do- 
nata hoc  praeclarum  drdit  Cliristo 
iestimonium:  Uonorem  Caesari  red- 
dimus  ;  timor em  atttem  aut  cultum 
ChrÌAlo  Deo  vero  praestamut.  Ilare 
aulcm  alÙK^uc  similia  ingenua  ti'stì- 


monia  ad  fip^iiras  aut  metaphoras  dr* 
torqucri  nullo  modo  possunt.  Haeo 
proptcrea  responsa  publica  ,  data  co- 
ram  tyrannis  ,  monumenta  sunt  ino 
hictabilia  iidci  ccclesiac  circa  prac* 
cipuum  hunc  art'culum. 

(2)  Le^i  men'tur  intrgnmi  caput 
82  Pracscrip. ,  in  quo  eloqucntissi- 
rac  Tertullianus  hacret'cos  illos  con-» 
Tundit.  Ex  hac  porro  bacreticorum 
rosponstonc  duo  coliiguntur  maximi 


4.10  Tractahis  de  Trmitate. 

haercticomm  agendi  ratio.  Huc  eliam  referri  debent  se- 
elae  omncs  antiquissimac  nazaraeorum  ^  docetanim  ,  etc. 
quae  omnes  miro  consensu  professae  sunt  Filli  diyinita- 
tem  ,  si  obscuros  cxcipias  eosquc  paucos  ebionitas  ^  de 
quibus  supcrius  diiimus. 

209.  Quod  spcctat  ad  judaeos ,  ut  aniiquiores  praeter- 
mittamus,  de  quibus  in  proposit.  II  (i) ,  recentiores  etiam 
nobis  suffragantur.  Orobius  enim  et  ei  ipso  novissime  Sal- 
vador lucri  nituntur  synagogam  ,  quod  Ghristum  morti 
ftddixcrit  ,  quia  ipse  contra  legem  se  naturalem  Filium 
Dei  praedicavcrat ,  ut  suo  loco  pariter  ostendemus. 


momenti ,  ac  i .  quiJcm  eamJem  de 
Verbi  divilli  incarnationc  iidem  in 
omnibus  ceclcsiis  YÌguissc  ;  a.  banc 
Kilcra  a  Cbristo  et  apostoli s  tradi- 
tam  ;  cum  cuim  aliter  non  posscnt 
se  subducere  a  pondere  hujus  argu- 
menti  de  universa  et  constanti  ac  pu- 
hlica  traditione  atque  universa  et  ur 
lianimi  totius  ccclcsiae  professione, 
cogcbantur  recurrere  ad  aliam  secrc- 
tam  traditionem  ,  sibi  solis  cognitam. 
Nimlrum  nondum  invencrant  effti- 
f^ium  figurae  et  melapborae  ceteras- 
que  subtilitates  nostrorum  baeretico* 
rum  scu  incrcdulorum. 

(i)  Superius  eorum  verba  attuli- 
rous.  Praeslat  nonnulla  hic  aflcrre 
ex  iis ,  quae  vcteres  judaei  oppone- 
bant  ebristianae  doctriuac  circa  bunc 
artìculum  .  quaeque  habcntur  in  duo- 
bus  primis  libris  ab  Origene  scriptis 
contra  Gelsum^  sifiuidcm  ibi  judaeum 
Wqucntcm  indueit ,  in  cujus  p<*rsona 
jmiaeorum  ilicteria  promit.  Inter  ce- 
t^'ra  hic  pon^onatus  judaeus  iib.  1  , 
num.  07  y  sir  Ghristum  compellal  : 
Si  quisquUt  iingulari  Dti  providen' 
tffi  genitus  est  ,  hunc  Filium  Dei 
f'f^e  (iicift ,  qua  in  re  prae^tas  ce- 
ti vis  ^  ìNura.  00,  quaerit  porjocmn 
judif^s  ,  CUF  Chrislus  in  Argyplum 
fugeril ,  Clini  Deutn  morU'm  limere 
non  dF,c«»al ,  ait  rnim  :  /fi  melus  mor- 
liJi  in  Dfnm  non  eadit  (  0£d>  yag 
«ùx  ciao;  i'j  jsqi  ^a'ioutau  ^fS/eVa'}... 


Jt  non  potm't  magnu9  Uh  Deut  • 
quijam  duo»  propter  te  angela  m* 
serat  ,  te  proprium  Pilrum  tuum 
domi  tutum  praestare  (  ^uKottrain  0 
fji^yctg  0so;  TÒy  7Sioy  t/i dv  otìx  ìintd' 
ro  )  ?  Et  num.  67  :  Quamvis  in  tew 
pio  te  provoctsoerint  judaei ^  nt  nuh 
nifeslo  alìquo  siyno  te  Dei  Fih'um 
esse  declarares  (  ó  tod  Bsoxi  vati  )  9 
et  ita  passim.  Num  ad  haec  respon* 
det  Ongenes,  male  ajudaeo  eiponi 
doctrinam  de  divinitate  Christi  ?  Ab- 
sit.  Scd  quo  magis  ille  quaerebat  im- 
pugnare hanc  divinitatcm  proprie  di- 
ctam  ,  ipse  magis  confinnare  sata- 
gebat^  distinguens  doas  in  Cbristo 
naturas  divìnam  et  bumanam.  Lim- 
borcbius  non  ita  respondit  Orobio, 
co  quod  fuprit  socinianus.  Et  en  no* 
Tum  argumentum  antiquae  ecclesiac 
(idei  ,  et  quam  vulgata  haec  esset 
apud  judaeos  et  ethnicos  I  Bis  ad- 
dantur ,  quae  in  actis  leguntur  mar- 
tyrii  s.  Polycarpi  :  Suggerentilms  al- 
gue  instantibus  judaei*  (Kai  raors 
^Ìko^  ,  Uff-o^oXXovrwy  yjtl  evicr^uoV 
r»y*Iou$ai»y  ),  scilicct  ut  Dalces  pro- 
consulcm  adiret  moneretque  ne  ca- 
daver  illlus  (  Polycarpi  )  donaret ,  ne 
forte  ,  ut  ajcbant ,  relieto  Crucifiio , 
hunc  dt'inceps  chri^tiani  colere  inci- 
pcrrnt  ,  rovrov  a^|'a>yTai  crf'iSscr^si 
^  apud  Euseb.  Iib.  iv  ,  can.  i5). 
Adeo  notum  erat  jiidaeis  ,  Christooi 
ut  Deum  a  cbrù>tiaiiis  adorari  i 
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210.  Idem  dicatur  de  paganis  ;  Celsus  enim  passim 
exagitat  chrìstlanos,  quod  dicere  solerent ,  Deumhuma- 
nae  salutis  causa  in  hunc  mundum  venisse  (i)  ,  quod 
Deum  crucifiium  et  natum  admitlerent  ;  contendit  ex  chrir 
stianorum  doctrina  de  Incamalione  sequi  Deum  esse  mu« 
tatum.  Sic  celeri  etbnici  eadem  absurda  objiciunt  apud 
Amobium  et  apud  TertuUianum  (2).  Ex  quibus  patet  agi 
de  re  exploratissima.  Si  bis  addaatur  acta  Filati ,  saltem 
ante  Justinum  et  TertuUianum  exarata  (  admissa  ipsorum 
suppositione  ) ,  quae  Ghrislum  ut  Deum  exbibent  (3)  j  epi- 
stola Plinii  ad  Trajanum  testantis  se  deprebendisse  j  quod 
cbrLstiani  soliti  essent  stato  die  Christo  quasi  Dea  ear^ 
men  dicere  secum  invieem  (4)  ^  epistola  Hadriani  ad  Seve* 
rìamim ,  exprobrantis  aleiandrinis ,  ab  aliis  Serapidem , 
ab  aliis  adoravi  Christwn  (5) ,  eyidenliam  bistoricam  fa- 
ctum istud  assequitur ,  quod  nunquam  cvertent  rationa- 
listae  suis  subtilitatibus. 

211.  5.  Nunc  coronidis  gralia  subjicimus  testes  parti- 
culares  ex  duobus  primis  saeculis ,  scu  alios  addimus  jam 
allatis  proposit.  U,  cap.  II.  S.  Ignatius  in  epist.  ad  Ephes. 
cap.  18,  vocat  Christum  Deum  in  utero  gestatum  (6), 
et  ad  Magnes.  cap.  8  ,  Verbwn  aetemwn  a  Patre  prò* 
diens  (7)  ;  Presbyter  ille  apostolorum  discipulus  ,  apud 
Irenaeum  lìb.  IV,  cap.  27  ,  de  Gbristo  ail  :  Chrislus  Fi* 

(i)  Cfr.  Origwi.  Coni,  Cels.fWh. 
IT,  num.  7,  8,  IO  et  i4  ;  itcm  nam. 
5  et  7  ;  nec  non  lìb.  tu,  num.  x3; 
lib.  vili ,  Bum.  4i* 

(a)  Tertull.  Adv,  Jud.  cap.  7,  9 
et  II.  Aroob.  Disput.  adi?,  geni. 
lib.  I ,  num.  23  et  scqq.  in  BibUo- 
tàecaPairumy  cdit.  Venct.,  tom.  iv. 

(3)  Apud  Euseb.  lib.  11 ,  cap.  2  ; 
et  apud  TcrtuU.  JpoL  cap.  5  ;  apud 
Just.  Apol.  I ,  num.  48. 

(4)  Lib.  I  ,  Ep.  97.  Frustra  au- 
ctor  Platonismi  retecti  ,  part.  11 , 
cap.  I  9  nititur  ostendcrr  ,  iliis  vcr- 
bis  CbrisUun  ut  Deum  minime  desi- 
gnar! ,  qui  natura  Deus  sit.  Sic  fru- 


stra Wcgscheider  §  85  ,  n.  3,  ex  tri- 
pode pronunciai  :  e  Hoc  testimonium 
Plinii  per  se  nullius  momenti  est  , 
ncque  cultum  religiosum  Christo  1^ 
summo  Deo  a  Christianis  exhibitum 
osse  demonstrat  9  .  Cum  hoc  testimo- 
nium mire  torqurat  unitarios  ,  dicen- 
dum  est  potius  ìUud  maximi  esse  mo- 
menti ,  praesertim  si  cum  ceteris  d^ 
cumentis  conferatur. 

(5)  Cf.  Lamprid.  in  Vita  AUxaait' 
dri  iSeveri. 

(6)  'O  ydiQ  Osò;  ij/zw»  *lncoùg   6 

(7)  "Of  iariv  aùroù  Xo^^  aìBiog 


4i2  Tractalta  de  Trimtaie. 

Iftis  Dei ,  et  Dominìis  Salomonts.  Et  ex  eodem  inquif 
Lvnaeus  ibid.  cap.  IV  :  Et  bene  quidixil  ipmm  immen- 
8wn  Patrem  in  Filio  mensuratum  ;  mensura  enim  Pa* 
Iris  FiliuSj  qtd  et  capii  eum.  Auctor,  qui  XII  patrìar- 
charum  Testamenta  supposuit  ,  passim  vocat  Ghrishim 
Deum  ;  ut  in  Test.  Simeonis ,  num.  8  :  Deus  ,  corpus 
assumens  et  camedens  ctun  àominiàus ,  salvabit  eoe  (i) , 
et  alibi.  Auclor  librorum  sibyll.  eadem  iradit  ex  rece- 
pta  ecclesiac  doclrlna  ;  sic  Hb.  VI,  pag.  652  : 

0  lignum  beatum  ,  in  quo  Deus  extensus  est  I 
et  Hb.  VII  5  pag.  6X9  :  Ipse  genitus  magnus  Deus  (2). 
Et  ista  delibasse  sufBciat  ut  jam  conciudamus  :  Factum , 
quod  constat  ex  publica  professione,  ex  confcssionibus  pu- 
blicis  coram  persecutori  bus  prò  tribunali  interrogantibus , 
ex  eonsensu  sectanim  omnium  antiqiiissimanim(uiiadem- 
pla  ab  omnibus  spreta  vel  impugnata  ) ,  ex  impugnatio- 
ne  et  irrisione  publica  judaeorum  et  ethnicorum ,  ex  te- 
stibus  omnibus  singularìbus ,  qui  ea  aetate  scripserunt, 
omnia  veritatis  imo  evidentiae  historicae  praesefert  argu- 
menta ,  ut  nonnisi  a  pyrrhonista  in  dubium  revocarì  pos- 
sit  ;  atqut  tale  est  factum  fidei  universalis  quoad  divini- 
talera  Verbi ,  quae  primis  duobus  ecclesiae  saeculis  ob- 
tinuit ,  ut  ex  allalis  constat  ;  ergo. 

212.  Ex  bis  inferimus  :  i.  Ergo  nugae  sunt  argumen* 
fa  quaecumque  excogltorunt  unitarii  et  rationalistae  ad 
eludendas  Scripturarum  aucloritates  ,  testantes  veram  di- 
viiiilalem  Verbi. 

21 3.  2.  Ergo  Verbum  si  ve  liycq  est  Persona  divina  sub- 


fi)  'o  9ec^  (TÙynx,  Xptpwv  ,  xal  avv 

Plura  huir  similia  ib.  vidcri  pos- 
sunl  in  Bihliof.  Patnim ,  edil.  Ve- 
nct.  loin.  I.  Grabe  in  annvt.  ad  Go 
orrj.  Bulli  Defenft.  fii/ei  nìcaenae  , 
soci.  II  ,  p.  <>4  ?  potiura  in  unum 
collrp;it.  Quod  attinrl  ad  actalcm  liu- 
jus  scrtptoris  ,  conunimis  senteatia 


est  a  Dodvello  y  Wolfio  ,  Rucliata 
aliisque  criticis  admiasa,  saeculo  i. 
destnenU?  eum  floniisse,  Cfr.  GalUn« 
di ,  Prolegom.  cap.  6  ,  n.  2. 

(2)  'fì  f  ;;Xov  «  {jLaxaipiQ-rov  ,  «^'  « 

ACtÒ;  6  yiy/}Ssif  ,  6  fÀiyài;  %o;. 
Alia  plura  rcfcrk  Maran.  lil>.  Uy 
cap.  1 ,  num.  5. 
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sisiens ,  et  non  ratio ,  vis  aut  saplciitia  ìpsius  Dei ,  ut  U!- 
dcm  autumant ,  sed  verus  Deus  et  FiliuS  Dei ,  Pati  i  con* 
substanlialis. 

2i4'»  3-  Ergo  cum  in  Deo  dari  oon  possit  diversitas  na- 
turae  ,  eo  ipso  quod  Verbum  sit  Filius  Dei  et  Patri  con- 
substantialis  ^  merito  patres  Nicaeni ,  ad  toUenda  omnia 
arianorum  efiugia  ,  vocem  èiicovaiov  »  homousion  ,  ut 
iidei  tesseram  consecrarunt  ,  prout  demonstrandum  as- 
sumpsimus. 

DirnCULTATES 

21 5.  I.  Obj.  Inconstantia  in  Filii  Dei  notione  consti* 
tuenda  conspicua ,  inde  videtur  repetenda  ,  quod  ab  ini- 
(io  rei  christianae  prò  christianis  habebantur  quicumque 
Josum  Messiam  esse  existimarent  ;  nulla  sive  data  sive 
postulata  hujus  nominis  expiicatione.  Ita  factum  est,  ut, 
quae  apud  judaeos  obtinerent  ideae  populares ,  ad  chri- 
stianos  pro[)agarentur  ,  nec  novarum  opinionum  fingen- 
darum  libertas  toUeretur  ,  modo  natura  Jesu  humana  Deo- 
quc  summo  subjecta  (quod  N.  T.  libri  vetabant)  in  du- 
bitationeiiz  non  vocaretur  (i).  Ergo. 

21 6.  Resp.  Neg.  supposilum.  Omnia  documenta  bi- 
storica  contrarium  evincunt ,  et  gratuitam  adversarii  as- 
sertionem  evertunt.  Qui  ad  christianam  religionem  ab  ini- 
tio  accedebant ,  ex  iis  erant ,  quibus  Jesus  Ghristus  cru- 
eifixus  aut  scandalum  aut  stulliiia  fuerat ,  ideoque ,  an- 
tequam  admitterentur  in  ecclesiam  per  baplismum  ,  di- 
ligenter  instrui  debebant  ,  ut  anticipata  judicia  depone- 
rent ,  et  Girne  crederent  in  IVinitatem  Personarum  divi- 
narum  alque  in  mjsterium  Incamatìonis  et  Redemptio- 
nis.  Quare  symbolum  edocebantur ,  atque  ipsis  idem  di- 
ligenter  explanabatur.  Recepta  proinde  erat  apud  chri- 
stianos  illa  docendi  formula  ,  quam  nobis  servavit  CeU 

(i)  Wcgsch.  5  83. 


4ii  Traetaius  de  Trùntate* 

8U8 ,  acerrlmus  christianae  religionis  impugnator.  Hic  se 
profitebatur  apprime  inslructum  circa  modum  eradiendi 
calechumenos  ;  ait  enim  :  Omnia  novi  ;  deinde  sic  eonim 
nmgislros  loquentes  inducit  :  Crede  hvne ,  de  quo  te  do- 
ceo  j  esse  Filium  Dei  y  quamvis  inkonestissime  vinctus 
et  turpissime  cruciatus  juerit ,  quamvis  heri  et  nudius 
ieriius  in  omnium  oculis  maxima  ignominia  jactaim 
et  volulatus  sit;  tanto  magie  crede  (i).  Hinc  etiam  ibi- 
dem commune  illud  eflatum  christianis  omnibus  tribuit  : 
Crede  ,  si  vis  salvus  esse  ,  aut  obi  (2).  In  sy starnate  ra- 
tionalistarum  nihil  facilius  fuisset ,  quam  credere  purum 
hominem  crucifixum  fuisse  ;  ast  longe  difficilius  est  cre- 
dere in  Deum  crucifixum.  Insulsissimum  autem  est,  quod 
subdit  aculus  criticus  noster  de  popularibus  ideis  judaeo 
rum  propagatis  inter  christianos  ad  invefaendani  fidem 
de  Ghristi  divinitate  ;  cum  judaei  hac  ipsa  de  Causa  Je- 
8um  saepius  tanquam  blasphemum  lapidare  voluerint ,  ac 
dcmum  morti  addixerìnt ,  eo  quod  se  aequalem  Deo  ac 
Filium  Dei  fecerit ,  et  Patrem  suum  diceret  Deum. 

217.  Quod  tertio  loco  addit  partim  falsum  est ,  pariim 
ipsius  bypothesin  destruit.  Falsum  est  sollicitos  fìdei  prae- 
cones  unice  fuisse  de  adslruenda  humana  Ghristi  natura  ; 
nam ,  ut  oslendimus  ,  Joannis  in  suo  Evangelio  conscri- 
bendo  duplex  scopus  fuit ,  tum  se  opponendi  haeresi  ebio- 
nitaiiun  ,  qui  Ghristi  divinilatem  negabant  ,  tum  simo- 
nianorum  ac  docctarum ,  qui  ejusdcm  impugnabant  hu- 
manam  naturam.  Diximus  praeterca  destrui  ipsius  hjpo- 
thesin  in  eo ,  quod  dicit  de  studio  adstrucndi  bumanam 
Gbrisli  naturam ,  quia  in  banc  nefariam  haeresin  incide- 
rant  docelae  ,  quod  indignum  ipsis  viderctur  Dcum  iis 
subjici ,  quae  humana  suiit ,  praesertini  vero  pati  et  mo- 
ri. Ex  hoc  patct  quam  altas  radices  cgerit  sub  ipso  rei 
christianae  initio  dogma  divinitatis  Ghristi  \  quum  polius 
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1)  Origenei  Cont,  Celsum»  lib.  yi^  nuin.  io. 

2)  11).  num.  II. 
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ncgarctur  ipsius  humanitas  quam  divinilas.  Quod  oonfir- 
matur  ex  eo ,  quod  cbionitac  paucos  et  obseuros  habua* 
rint  fautores ,  innumeros  Tero  docetae  (r). 

21 8.  I.  Insl.  I.  Nazaraei,  ipso  non  eicluso  Ucgcsip« 
pò  ,  qui  erat  unus  ex  ipsis ,  Ghrisli  diniiitalem  inficiai 
bantur  y  teste  Epiphanio ,  Haeres.  XXIX ,  cap.  II ,  ef 
Theodoreto,  Haer.  fabid.  lib.  II ,  cap.  II ,  2.  imo  ipso 
Origene ,  qui  docet  omnes  judaico-christianos  ebionitas 
fuisse  ,  3.  Gum  praelerea  Hegesippus  apud  Eusebium , 
lib.  IV ,  cap.   XXII ,  inter  haerelicos  minime  recenseat 
cerinthianos  et  ebionitas  ^  imo  ibid.  cap.  XXI,  tesletur , 
se  ^  cum  Romam  profcctus  esset ,  ubique  eamdcm  fidcm 
iiiTcnissc ,  patet  Ghristi  divinitalis  dogma  duobus  primis 
saeculis  minime  obtinuisse ,  et  contrariam  potius  ubique 
viguisse  sententiam  (2).  4-  Quod  vel  ipse  fatetur  Juslinus 
dum  in  Dialogo  cum  Tryphone  ,  num.  48  ,  ait  :  Stmt 
quidam ,  amici ^  ex  genere  nostro  ,  qm  Christum  {3Ie9* 
Siam)  esse  confilentur  ^  quam  vis  hominem  ex  homini- 
bus  genitum  pronuntient  ,  quibus  ego  non  assentior  ^ 
nec  asscntirer  ,  eUamsi  m,axima  pars  ,  qu(ie  mecum 
consentii ,  idem  dicere t  (3).  Ex  quibus  habemus  i ,  sa- 
tis  esse  ,  ad  religionem  christianam  profitendam  y  credei 
re  in  Christum  Messiam  ;  2.  eos  ,  qui  ncgabant  Ghristi 
divinitatem  ,  minime  inter  bacretieos  fuisse  recensitos  , 
sed  ad  ecclcsiam  pertinuisse  ;  3.  hanc  non  fuisse  nisi  sen- 
tentiam privatam  Justini  alioruniquc,  qui  cum  eo  idipsum 
sentiebant.  Ergo  falsum  est  antiquam  tradilionem  buie 
dogmati  suffragali  ;  sed  dicendum ,  illud  a  Justini  pla«> 
tonica  philosophia  in  ecclesiam  sensim  sine  sensu  disse- 
minari cocpisse  (i). 

(i)  Cfr.  Maran.  lib.  ii,  cap.  8.  XoyoùvTi^  ctùròv  Xpi^ròy  tlvou  ,  ar- 

(2)  Ita  auctor  libri ,  cui  titulus  Ju*  ^^uirov  Bè  tf  àvB^uTruv  ytvóiAsvov dwa^ 
dicium  Palrum  ,  apud  Bullum  De  ^aivo/xivoi  ,  oi;  ou  <ruvTÌ^iiAai ,  ooò* 
jnimitiva  et  aponl.  trad,  cap.  3.  ay   ^XsTcttoi  Tix'Jra  ^oi   8afaVa»Tf5 

(3)  Kai  yà^  slai  rivé^  ,  d  (p/Xoi ,  iiiroii^. 

i\tyQ¥ ,  dirò  roO  igjrsrf^où  y/voc/;  of(o*         (4)  Uocargumcntum  urgcntStcpìi. 


4.1 6  Tractatus  de  Trinilate. 

219.  Resp.  Ad  I.  Neg.  Justinus  et  Hieronymus ,  qui 
nazameos  I>ene  novcrant  et  cum  illis  conversati  sunt  , 
aperte  eos  dislinguunt  ab  ebionìtis ,  ex  eo  quod  ilii  ere- 
dercnt  in  Filium  Dei ,  seu  Ghristi  divinitaf^n ,  isti  au- 
tem  purum  hominem  dicerent  Ghrìstum.  Justinus  enim 
cum ,  t<inquam  dogma  ad  salutem  necessarium  adstraxis- 
set  Ghristi  divinitatem,  loquens  de  iis  ^  qui  religioni  chrì- 
stianae  admiscebant  legis  mosaicae  observantiam ,  nem- 
pe  nazaraeos  ,  putat  eos  salvari  posse  ,  dununodo  ejus- 
modi  observantiam  ceteris  ad  salutem  necessariam  esse 
non  defenderent.  Quod  profecto  de  ebionitis  ^  negantibus 
Christì  divinitatcm  ,  non  dixisset  contra  sua  priocipieu 
s.  Hieronymus  autem  saepissime  id  ipsum  testahir;  no* 
bis  satis  erit  recitare  ipsius  verba  ex  Ep.  80  ad  Augmt  : 
Quos  vtdgo  Nazaraeos  nwwvpant ,  t/m  credurU  in  /V- 
lium  Detj  natum  de  Virgine  Maria  (i).  Hieronymoa»* 
sentitur  Augustinus,  qui  in  libro  De  haeres.  ait:  A» 
zaraei  cum  Filium  Dei  Chriistumfaleantur...  ebùmaei 
Christum  eliam  tantummodo  homitìem  dicuni. 

220.  Quod  si  Epiphanius  dubitai  y  an  idem  senserint 
nazaraci  cum  cerintiiiam's ,  et  Theodoretus  aiErmat  Gbri- 
stum  ab  eis  ut  hominem  jiistum  honorari ,  ratio  est ,  quia 
agebatur  de  socia  obscura  ac  parum  cognita  (2). 

221.  Ex  bis  responsio  palet  ad  id  ,  quod  subduntper 
summam  injuriam  de  Hogcsippo  ,  viro  ob  int^^lateni 
fidci  ab  omuibus  anliquis  commendato  (3) ,  qui  propter- 
ea  y  clsi  de  circunicisionc  fuerit ,  nuspiam  Inter  nazaraeos 
rccensetur. 

222.  Ad  2.  Z>.  Id  est  ,  quoad  Icgis  mosaicae  obser- 
vaiiliam ,  Tr.  in  ncgaiida  Glirisli  diviaitate  N.  Hoc  nun- 
quam  dixil  Origenes  ,  et  contrarium  constai  de  judaeo- 

Curccllarus  in  Quaternione  diss.  i  ,  (2)  Hoc  adco  vcrum  est ,  ut  Mosbc- 

iium.  66  ,  ci  auctor  Pialoiiùtmi  re-  mius ,  proul  supcrius  TÌdimuSy  cea- 

tccti  y  pcirt.  11^  cap.  4-  siierit  ad  saec.  IV  Tel  ▼  istorum  ortiUD 

(1)  ClV.  Lt'yuicn^  Lfùts.  vii,  Da^  rc-fercndum  esse. 
masc.  (3)  Gir.  BuUus  toc.  cit 
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cbristianis,  hun  ex  auclaribus  antlquissimìs ,  Irenaco,  lib. 
IV ,  cap.  II ,  num.  A ,  Tertulliano ,  Coni.  Marc.  lib.  UI , 
cap.  XII  ^  et  lib.  Adv.  Jvd.  cap.  IX ,  (um  ex  ipsorum  seri- 
ptis.  Auctor  enim  Homiliamm  et  Recognitionum ,  quae  vui* 
gatae  sunt  sub  nomioe  s.  Glemcatis,  qui  citatur  ab  Orige- 
ne, tom.  III  i/i  Genes.  Philoccdiae  cap.  XXII ,  et  in  Slatth. 
XXVI,  6,  et  qui  erat  ex  circumcisione ,  passim  praedicat 
Filii  divinitatem  ,  aeternitatem  ,  omnipotenliam  ,  etc.  ; 
quae  profecto  valde  discrepanl  a  senlcnlia  ebionitarum(i). 

223.  Ad  3.  D.  Non  recensuit  ob  ipsorum  obscurita- 
tem  et  paucitatem ,  TV.  eo  quod  haereticos  eos  ndn  ha- 
buerit  N.  Transmisimus  autem  primam  partem ,  ciun  lon- 
gc  probabilius  sit  Hegeslppum  perinde  ac  Justinum  eos 
comprebendisse ,  dum  pseudo-christos ,  pseudo-prophetas  , 
pseudo-aposlolos  comm^orat  (2).  Gum  praeterea  notum 
sit  ejusmodi  baeresin  admodum  obscuram  et  ad  paucis- 
simos  redactam  fuisse  ^  mirum  esse  non  debet  ,  si  de  ea 
expressam  mentionem  non  fecerìt.  Erant  enim  bis  saecu- 
lis  de  Gbristi  carne  longe  acriores  controversiae. 

224.  Ad  4*  D'  In  adslruenda  Ghrisli  divinitate  ,  C. 
in  cbionitanun  dogmate  N.  Opponit  nempe  Hegesippus 
ecclesiarum  consensum  baereticis  marcionitis  ,  yalentinia- 
nÌ8  y  etc.  negantibus  mundum  a  Dei  Filio  crealum  ,  eum* 
que  descendisse  in  Virginis  uterum  ,  veramque  camcm 
assumpsisse  ;  quae  quidcm  aperta  fronte  pugnant  cam 
ebionitarum  commentis  (3).  En  quam  impudentcr  unitarii 
in  re  tam  gravi  menlianturt 


^1)  Cfr.  Maran.  lib.  ir^  cap.  7. 
Sca  nullum  dubium  rclinquit  Sulpi- 
cius  SeToms ,  qui  y  Hùt.  sacrae  lib. 
n  cap.  4^  ,  scribóis  de  primitiva  ec- 
clesia Hierosolymitana  >  quaenonni- 
B  ex  circumcisionc  habuit  cpiscopos 
tuos  usque  ad  Hadriani  tempora  ,  di- 
aerte  tpstatur  ,  Cam  Christum  Deum 
9ub  legis  observalione  credidisse. 

(a)  Loquens  Hegesippus  apud  Eu- 

Tom.  III. 


seb.  lib.  iT^  cap.  sa ,  de  haereticis 
simonianis ,  cleobianis  aliisque  plurì- 
bus  ^  concludit  :  e  Ex  iis  orti  sunt  pscu- 
dochristi ,  pscudopropbctae  ,  pscuda- 
postoli  ,  qui ,  aduitcrinam  invehcn- 
tcs  doctrinam  advcrsus  Deum  et  ad- 
versus  Christum  cjus,  unitatem  ec- 
clcsiac  discidcrunl,  àirò  voiiruv  ^tw 
loypt<Troi  y  >{/<(/9oxr^o9i9Tai  ,  x.  r.  X» 

(0)  Cfr.  Èuseb.  loc.  cil. 
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4i8  Tractatus  de  Trinitate. 

225.  Ad  5.  Neg.  Totum  enim  hoc  argumeDtum ,  in 
quo  triumphum  canunt  unilarii ,  non  est  nisi  mendacio- 
rum  contextus.  Ac  i.  falsum  est  Justinum  iUis  verbis , 
ex  genere  nostro  ,  designasse  catholicos  ;  sed  ul  exclu- 
dat  judaeos  ,  cum  quibus  disputabat ,  generali  illa  deno- 
minatione  designai  haereticos  eadem  ratione  ,  qua  si  nos 
disputaremus  adversus  eosdem  vel  adversus  islamitas  et 
paganos ,  chrìstianos  vocaremus  protestantes  et  unitarios  , 
qui  in  Ghristum  se  credere  profitenlur.  2.  Falsum  est 
s.  Justinum  per  illam  maximam  parlem  denotasse  ca- 
tholicos ,  quos  (  num.  35  et  80  )  omnes  intcr  se  consen- 
tire asseverai  ,  sed  maximam  partem  sectarum  ,  quae 
(ex  eodem  Justino,  num.  35)  conveniebant  cum  eccle- 
sia catholica  in  conGtendo  Jesum  et  Ghristum  et  Domi- 
num  esse.  Et  sane  nonnisi  ebionitas  ,  qui  pauci  et  nu- 
merabiles  erant ,  Ghristi  divinitati  per  ea  tempora  detra- 
lisse  historica  monumenta  testantur.  3.  Falsum  proinde 
est  Justinum  inler  haereticos  minime  eos  recensuisse  , 
qui  in  Ghristi  divinitatem  non  crederenl  ;  cum  hanc  sen- 
tentiam  velut  humanae  doctrinae  commentum  ,  contro- 
rìum  doctrinae  praedicatae  a  prophetis  et  Gbrìsto  ipso  , 
rejiciat  ;  subdlt  enIm  :  Ncque  emm  humanis  chctrims 
jussi  sumus  ab  ipso  Christo  credere  ,  sed  iis  ,  yuae 
et  a  beatis  Prophetis  praedieata  ,  et  ab  ipso  tradita 
sunt  (i).  4*  Denium  falsum  est  ,  Justinum  ut  priTatam 
suam  aliorumque  cum  ipso  sentientium  dedisse  saitentiam 
de  Ghristi  divinilate  ;  sed  e  contra  adeo  firmiter  profit^ 
lur  se  adhaerere  huic  fidei ,  ut  si  non  solum  sectae  ,  sed  , 
facta  impossibili  hypothesi ,  vel  ipsi  catholici  hoc  dogma 
desererent  ,  se  tamen  semper  eidem  adhaesurum  prete- 
stetur,  qua  loquendi  ratione  etiam  usus  est  Tertullianiis 
disserens  de  Scripturis ,   Contra  Praxeam  cap.  XVI. , 

(1)  *R?re/$i7  oox  dyBfuiriioti  JiSay-       fxaìiaptuv  rr^o^ruv  X'n^oj^'òiìffi,  taì 
fAuct  xt%t\t'ja-fxt9a  un  «otoò  toÒ  Xpi-       fi»   olÙtuù  Siàa;^^*»^». 
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quod  certe  de  libera  opinione  minime  diiisset  s.  Justinus. 

226.  Ex  bis  proinde  inferimus  :  i .  tradilionem  de  Ghri- 
sti  divinitate  adeo  fuisse  vulgatam  ^  ut  eam  non  solum 
catbolici  omnes ,  sed  omnes  sectae ,  ab  ecclesia  separa* 
tae ,  admitterent ,  si  paucos  excipias  ebionitas  ;  2.  eos  ^ 
qui  contrariam  doctrinam  tenebant ,  adversalos  esse  prò* 
phetarum  et  Ghristi  ipsius  doctrinae  ,  eosque  propierea , 
quod  consequens  est ,  extra  ecclesiam  ac  salutis  viam 
fuisse  (i). 

227.  II.  Inst.  Si  talis  (ides  et  constans  traditio  obti^ 
nuisset  y  I .  tanta  non  reperiretur  in  patribus  antenicae- 
nis  circa  boc  dogma  discrepantia ,  ipso  fatente  Petavio  , 
b'b.  I  De  Trin.  capp.  III ,  IV  et  V.  Hinc  patres  anteni- 
caenos  antiquissimos  jam  Cdem  Nicaenam  strenue  profes* 
80S  esse ,  frustra  probare  conatus  est  Georg.  Bullus  in  sua 
Defensione  Jidei  Nicaenae .  2.  Sententiam  contrariam 
prae  ceteris  bene  defendit  Dan.  Wbitby  in  opere ,  quod 
inscribitur  Disquisitiones  modestae  in  Bulli  defens.  Ji- 
dei Nic.  edit.  2.  Lond.  1720.  Ergo. 

228.  Resp.  ad  I.  Z>.  Non  reperiretur  discrepantia  cir- 
ca dogma ,  C.  circa  modum  seu  loquendi  formulas  in  dog- 
mate  ipso  vel  ejus  consectariis  exponendis  N.  In  dogmate 
enim  divinitatis  Filii  patres  antenicaeni  concordes  et  una- 
nimes  sunt ,  ncque  unus  ex  ipsls  afferri  potest ,  qui  con- 
trarium  aperte  doceat ,  necpie  hucusque  ab  unitariis  prò- 
latus  est.  Ast  nondum  certa  loquendi  forma  ,  seu  ,  ut 
cum  recentioribus  loquar ,  terminologia  universim  con- 
stituta  ,  minus  interdum  accurate  ediqui  ex  ipsìs  juxta  Pe- 
tavium  loculi  sunt.  Non  aliud  porro  voluisse  Petavium , 


(i)  Cfr.  Maran  lib.  ir,  cap.  5. 
Et  hic  notetur  ,  quomodo  mentita  sik 
iniquitas  sibi  ;  juita  imitarios  Justì- 
nus  omnium  primus  induxit  in  cecie- 
Siam  suum  platonismum,  et  proinde 
doctrinam  de  divinitate  Cliristi  y  ac 
ita  profecit  ^  ut  in  uniyersam  eccle- 


siam irnipcrit  ;  attamen  juxta  eo0- 
dem  auctores  ,  teste  Hegcsippo ,  qui 
annis  quadraginta  post  Justinum  scsv 
psit^  ncmpe  sub  Elcuthcrio ,  univer* 
sa  ecclesia  proiltebatar  doctrinam  c- 
bionitarum  con  tra  «rinitatem  Ghri- 
sti.  Quam  bene  1 
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jìalet  luculenlissime  ex  iis ,  quae  ipse  scripsit  in  erudita 
[»raefatione  ,  quain  adlexuit  libris  de  Trinitate  ,  in  qua 
oslciidere  aggressus  est ,  primum ,  ut  ipse  loquitur  ,  unt 
verse  et  m/biile  tradùionem  in  ecclesia  eersatam  eS' 
se  de  Trinilatis  vera  el  catholiea  Jide  ;  tum  smffilla- 
ttm  ex  trium  saeculorum  scriptoribus.  Sane  BuUus  ce- 
terique  omnes  Pelavii  inscctatorcs  illis  ipsis  usi  sunt  pa- 
tram  textibus  ad  vindicandos  palrcs  antenicaenos  ,  quos 
in  eadem  praefatione  dclegit  ac  illustravit  vir  summus , 
et  quo  nemo  melius  ad  versus  Crellium  aliosque  unitarios 
dimicavit ,  quique  eos  piane  contrivit  (i). 

229.  Ad  2.  A^eff.  Neque  onim  VVIiitby  vel  quilibet  alius 
id  unquara  eQjciet  ;  agUur  enini  de  doeumentis  ,  quae 
omnium  manibus  teruntur ,  quae ,  nisi  in  alienum  sen- 
sum  detorqueantur  vel  mutilentur ,  non  possunt  unitarìis 
favere.  Omissis  patribus  apostolicis  (  quorum  luculenta  le- 
stimonia  dedimus  in  probatlonibus  )  y  qui  dimicarunt  ad- 


(i)  Mirum  est  quot  latrahis  in  se 
excituTerit  Pctavius  tribus  recensitis 
capitibus;  ut  cnim  omittam  Clericum^ 
Juriru  ,  Fuydit ,  qui  summum  viruiu 
ac  aecrrimum  sociuianorum  impu- 
^nalorrm  socinianis  accen^cnt,  Hui- 
lus  in  Praef.  ad  defoiisionem  Jidei 
IVìcaenne  cum  acritcr  inscrtalur  ci 
onmimfua  liatTelico  bomine  di^a  so- 
muia  sil)i  fingit.  Attaiuen  suiumum 
TI  rum  Frane.  Oudinus  ,  Petrus  Laz- 
zori  y  Bu6:»uctus  in  Adtnonitione  ad 
Protestante*  prima  nuin.  28  ,  Ma- 
ran  in  opere  saepe  a  nobis  citalo  , 
Ve  divinit.  D.IVJ.C. ,  P.  Hayiuun- 
dus  Adami  in  Fiorentino  Doctoriim 
hominum  diofio^  lom.  v,  part.  3, 
art.  1  ,  pag.  1  la  et  sei|q.  aliique  non 
pauci  ab  omni  suspiciouis  labe  tìu* 
dicarunt.  Sed  ante  bos  omnes  apoio- 
giam  suam  Pclavius  ipse  contexuit  in 
cniditinsima  praefatione ,  in  qua  to- 
tius  antiipiilatìs  patrcs  illustruTÌt  , 
osteudiique  unam  8(*mper  viguissf  ca- 
kbotieam  apud  patres  antenicaenos 
i>t'iiicutiam  j  et  ex  ea  ,  qui  post  cum 


scnpsenint^  Bnllo  ipso  non  excepti 
Pelavii  inscclalore  ,  poliora  docu- 
menta sua  di^umpscrunt.  Sed  di^a 
est  quae  legatur  Petavianac  doclr»- 
nao  apologia  ,  quam  docliss'mus  P. 
Zaccaria  praemisit  libris  de  Trinila- 
le,  in  odi  Itone  veneta  ,  notis  ab  ìpja 
ilUislrata  an.  i-j^-j  ,  Certe  B.  Card, 
l'bomasius  ita  suspicieliat  aurea  icri- 
pta  Pelavii ,  ut  profiteretur  se  unici 
corum  pagella  magis  enidirì ,  qua» 
si  spissa  multorum  volumina  dinma 
ac  etiam  nocluma  manu  Tersaret , 
ut  refert  ci.  P.  Vcaosius,  clerlcirt 
regul. ,  in  noti*  adprinmm  00/.  Mf- 
rum  card.  Thomasii  ,  pag.  i51).  Ma 
dies  deficeret  ,  si  omnia  Tellem  eru- 
di torum  ac  doclorum  hominum  testi- 
monia adferre  ,  cerlatim  estollen- 
ti uui  Pelavii  nomcn  ,  non  solum  ex 
calholicis,  s<'d  el  ex  iusis  protestan- 
tibus .,  qui  unanìmiter  eum  vocant  vi- 
rum  iucomparabilem  ac  de  theolog>a 
palruni  optime  mcritum.  Ilorum  spe- 
cimen vide  sis  in  edit.  cit.  Zaccaria^ 
voi,  ij  part.  xzi. 


\ 
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Tcrsus  ebionilas  ^  pliotinlanos  ,  samosalenos ,  aliasque  ejus 
generis  pestes ,  quique  feliciter  adeo  rem  confeceruut ,  ut 
arìanam  haeresim  ante  ipsius  ortum  penitus  contriveririi , 
nobis  satis  sii  in  medium  adducere  vcrba  ,  quibus  Ire- 
naeus  ebionilas  refellit ,  lib.  Ili,  cap.  19,  ubi  inlur  ce- 
lerà baec  habet  :  Ingrati  existetiles  Verbo  Dei  ,  qui 
ùicarnatus  est  propter  ipsos.  Propter  hoc  enim  Ver* 
bum  Dei  homo  ,  et  qui  Filius  Dei  est  filius  hominis 
factus  est  commixtus  Verbo  Dei  (i). 

23o.  Hi  ne  patres  Nicaeni  ad  arguendos  arianos  inipia- 
latis  eos  proYocant  ad  perpetuam  et  constanlem  eccleslae 
patrum  Iraditionem.  Sed  de  Wbitby  ,  patrum  conlempto- 
rc  et  irrisore ,  consulatur  Felier  Dictionariufn  historicum, 

2*3 1.  III.  Inst.  Alqui  non  in  sola  loquendi  ratione  ,  sed 
in  ralionc  praeterea  sentiendi  patres  antenicaeni  discrc- 
pabant  ab  boc  dogmate  i.  enim  alii  docuerunt  Dei  Fi- 
lium  seu  Yerbum  ,  non  ab  aelerno  ,  sed  ante  res  celc^as 
fuisse  prolatum  vel  genitum  ,  ut  Deus  eo  lanquam  ad- 
ministro  ad  res  eondendas  uteretur  ;  ut  TertuUianus  ,  lib. 
Cantra  Praxeam  ;  Theophilus  Anliochenus  ,  lib.  Il  , 
n.  19  ;  Tatianus  in  Orat.  contra  Graecos  ,  n.  5  ;  Athe- 
nagoras  in  Apolog.  n.  io  ;  Hippolytus,  lib.  De  antiohri- 
sto  ,  n.  3o.  Alii  2.  docuerunt  Filium  eliam  quoad  natu- 
rara  divinam  qssq  Patri  inferiorem  ;  ita  diserte  Hippoly- 
tus, qui  ibid.  n.  i5,  tradii  Verbum  non  fuisse  peift^cte 
Filium  nisi  post  incarnationcm ,  et  TerluU.  libro  citalo  , 
cap.  IX  9  Filium  modulum  dicit  divinae  substantiae  ,  cu- 
jus  pleniludo  in  solo  Patre  est ,  et  Filium  proprie  factum 
esse  docet ,  nec  Deum  semper  fuisse  Patrem ,  tum  cap. 
XII  ,  tum  in  lib.  Coìitra  Hermogenem  ;  quibus  in  bac 
sentenlia  praciverant  Ignatius,  Justinus,  Irenaeus.  3.  Alii 
solum  Filium  a  prophetis  visum  docent  ,   eo  quod  nec 

(1)  Kai    a;fa^i(rTOÙ»Taf    t«    oiri^       o  uv^^uitoq  ròy  Xo'yov  yjao^aaq.  Scd 
auTÙy  (ra^xtfdsvTi  \6y(à  toù  0£où*  £i;      pracstat  intcgrum  cax>uk  le^re. 
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invisibilis ,  ut  Pater  ^  nec  immensus  sit  ;  ita  nirsum  Jih 
stinus  9  Thcophilus  ,  Tertullianus.  Quae  quidem  omnia 
aliaquc  his  aflinia  satis  ostendunt  patres  antenicaenos  loa- 
gisslme  abfuìsse  a  novitate  inducta  per  concilii  Nicaeni 
patres ,  quae  vel  ex  eo  deprehenditur ,  quod  I^.  nonnisi 
post  altercationes  plurimas  ipsi ,  ut  refert  Eusebius ,  De 
vita  Cimstantini ,  lib.  Ili ,  cap.  1 3 ,  in  eamdem  demum 
sentenliam  convenerlnt.  Ergo  5.  merito  concludit  Jurìeu , 
Arii  doctrinam  ormiium  theologiam^  nemine  exceplo^ 
ante  Nicaenam  synodum  fuisse. 

332.  Resp.  Neg.  antec.  Ad  i.  />.  Et  haee  dixerunt  de 
sola  generatione ,  seu  yerius  de  sola  Verbi  manifeslatio- 
ne  ad  extra  ,  C.  de  generatione  ad  intra  et  proprie  di- 
eta N.  Ut  vero  distindio  intelligatur ,  haec  prae  oculis 
principia  ex  veterum  theologia  habenda  sunt  :  i .  Existen* 
tia  Verbi  coaetema  Patri  ;  2.  Verbi  ipsius  manifestatio  in 
rerum  creatione ,  quae  Verbo  tribuitur  (i)  ;  3.  Verbi  ipsius 
manifestatio  in  carne ,  cum  scilicet  bomo  factum  est  et  ha* 
bilavit  in  nobis.  Primam  aliquando  supponuut  ^  cum  de 
alterutra  vel  de  utraque  posteriori  manifestatione  loqiiun- 
tur  ,  tamctsi  utramque  comparare  TÌdentur  quasi  ad  hanc 
tantum  contrahant  ipsam  Verbi  existentiam.  Atque  bine 
eliam  est  quod  ,  in  alterutra  ex  bisce  manifestationibus 
haerentes  ,  Verbum  interdum  exhibere  videntur  quasi  ita 
ìnexistens ,  ut  neque  a  Patre  distinguatur. 

233.  Talcm  esse  menlem  TertuUiani  patet  ex  iis  ,  quae 
scribit  Cantra  Praxeam  ,  ait  enim  cap.  Vili  :  Sermo 
(  seu  Verbum  )  et  in  Patre  sewper  ,  sictU  dica  :  Ego 
in  Patre  ,  et  apxid  Deum  semper ,  sicut  scriptum  est  : 
Et  sermo  erat  apud  Deum  ;  et  numquam  separatus  a 
Patre ,  avi  alius  a  Patre  ,  quia  Ego  et  Pater  unum 
sumus.  Quid  ergo  sibi  voluit,  dum  cap.  VII  dixit  tunc 
genilum  perfecte  Filium  ,  cum  dixit  Deus  :  Fiat  lux , 

(i)  Rationolistae  rerum  crcationcm ,  proul  in  Scripturis  Iraditur ,  mjtliuffl 
C9&e  auiumaat. 


ì 
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nisi  lune  eiterne  manifestatum  ?  Alhenagorae  praeterea , 
Tatiani ,  Tertulliani ,  Theopbili  et  Hippolyti  hanc  fuisse 
meatem  explicat  ipse  Hippolytus  ,  Cantra  haeres.  Noeti ^ 
cap.  IO  ,  dicens  ,  quod  ante  mundi  constitulionem  nihil 
erat  praeter  ipsum  (  Deiim  ) ,  ipse  solus  tmdtM  erat , 
nec  erat  stne  r attorie  (  t^  X^/m  )  sine  sapientia  ,  sme 
potenUa  ,  sine  Consilio  ;  omnia  crani  in  eo  y  ipse  erat 
omnia.  Quando  voltai  et  quomodo  voluit ,  ostendit  Ver- 
bum  siaim  temporibus  apud  eum  dejinitis  ^  per  quod 
omnia  fecii. . . .  quod  Verbum  cum  in  se  haberet ,  es- 
setque  mando  crealo  inadspeclabile  ,  fedi  adspecta- 
bile  y  ermtlens  priorem  vocem  ,  et  lumen  ex  lamine 
generans  (i).  Adnotat  porro  Georg.  BuUus  ,  sect.  VI  , 
cap.  9 ,  hanc  sccundam  nativilatem  metaphoricam  ,  per 
o[>erationem  scilicet  ad  extra  ,  praedicatam  etiam  ab  Atba- 
nasio  aliisque  l^alribus  fuisse  ,  qui  tamen  aetemam  na- 
turalemquc  Verbi  nativilatem  propugnabant  (2). 

234.  Ad  2.  />.  Ratione  originis,  C.  ratione  naturae  iV. 
Hoc  sensu  Hippolytus  alium  docet  esse  Filium  a  Patre  , 
non  aliud  ;  statim  enim  subdit  :  Cum  alium  dico  y  non 
duos  Deos  dico ,  sed  tanquam  Iwnen  ex  lumine  ,  aul 
aquam  ex  fonte  .^  aut  radium  a  sole  (3).  Eodem  sensu 
Tertullianus  ,  Conira  Praxeam  ,  cap.  IX  ,  totam  svh- 
staniiam  Patri  tribuit ,  Filium  aulem  portionem  Patris 
nominai  ;  portionis  enim  nomen  prò  dcrivatione  vel  ema- 


(i)  OtJ5»v  TrXnv  wjròi  >»»•  aùroq 
Zi  iMvof  «y  ,  nóXui  nv*  cuti  yà^ 
akoyoi  9  ouTt  aco^o^  ,  ourt  a$Jya- 
TOf  ,  ovTs  a^oOXturoi  »f»'  frdvr»  di 
i»y  f  y  at/T» ,  aùrò^  $8  19 y  ro  vàv  ort 
9f3f XiQO'Ey ,  xaSw'f  i/Ss'XtjO'sy  ,  «8«if e 
Toy  Xo'yoy  aùroO  xaci^oì;  d^KTUsvoti 
wap  auxù  ,  di  ou  rà  ircivra  cflroii}— 
Cc-y  ....  To'y  Xo'yoy  iX"^  **  eccvru  9 
ao^aroy  rs  ovra  tu  xril^OfÀtifU  %Ò<tum  9 
ao^ccToy  iroiiì  9  ir^oWgay  ^wyyjy  ^Sty- 
yófASvoq,  xai  ^ùq  ex  ^tf  ro(  yivvùv.Biòl. 
/^/rufiiGaliandi  ^tom.  11^  pa^.  4^^ 


edit.  Venet. 

(2)  Quod  quidem  evinci t  tum  ex 
ipso  anathematismo  symboli  nicaeni , 
epistolae  Imperatoris  Constantini  9  s. 
Zenonis  ,  ac  praccipue  ,  ut  diximus  , 
s.  Athanasii.  Venim  cavendum  est 
ab  hujus  auctoris  lectione ,  juvenibus 
praesertlm ,  quia  ubiquc  fere  odiuoi 
suum  in  cccicàam  catholicam  paté- 
facit. 

(3)  "Erepoy  8e  Xey«y  00  Buo  Qsovq 
ksyti  9  otXX  «J(  Oùg  tx  ^uròq  9  ^  ui 
u8«g  ìk  JTQyni  ^n  uidxrhaiiro  ijX/'ot/. 
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naticme ,  qiiam  nos  processionem  dicìmus  »  usuipat ,  qoae 
derivatio  totlus  stt  substantiae  in  Filio.  Nec  enim  igno- 
rare poterai  vir  doctissiraus ,  quod  et  rudes  sciunt  ^  di- 
ylnam  substantiam  simplicissimam  esse  et  indivisibilem , 
ex  qua  portio  nulla  rescindi  possit ,  sed  quae  aut  tota 
communicetur  aut  nullo  modo  (i). 

235.  Eodem  sensu  intelligendi  sunt  Ignatius ,  Irenae- 
US ,  Justinus  alilque ,  dum  Filium  vocant  Patris  admù 
nisbrum  j  Patris  subdùani  dicunt ,  ejusque  volvntati ^er- 
vientem  ,  cofmlió  ac  voluntate  Patris  genitwn  ;  quia 
nempe  Pater  per  ipsum  omnia  condidit ,  at  quia  non  in- 
vite ctsi  necessario  ,  summa  tamen  voluptate  ipsum  ge- 
nuil  9  dum  e  centra  creaturae  sola  ipsius  voluntate  ex  ni- 
hilo  prodierunt.  Sic  Justinus  alibi  Filium  secundam  post 
Patrcm  poiestatem  appellat ,  id  est ,  personam  ;  aliquao- 
do  Patrcm  cattsam  Filii  dicit ,  id  est  principium.  Cete- 
rum  et  ipsi  s.  Athanasius ,  Chat.  Ili  cantra  Ariana , 
Hieronymus  ,  Apolog.  I  Cont.  Rujfiniun ,  Augustinus , 
Advcrsus  Maximinvm ,  et  Cyrillus  Alex.  Dial.  III.  de 
Trin.  iisdem  vocibus  saepe  usi  sunt  ;  quia  scilicet  lotum 
quod  babet  Filius ,  accipit  a  Patre ,  et  quia  Patris  ratio 
excellentiam  quamdam  exprimit ,  qua  major  aliquo  mo- 
do sit  Filio. 

236.  Ad  3..  D.  Soluni  Patrem  invisibilem  et  immen- 
stim  dixerunt  ,  ratlone  nempe  missionis  ac  derivationis 
ad  extra ,  quam  utique  nuUam  babuit  Pater ,  C.  ratio- 
ne  praeslantìoris  naturae  N.  Itaque  non  de  derivatione 
ad  intra  ,  sed  de  sola  derivatione  ad  extra  sernicmcni 
habeiil  palrcs  citali ,  et  praeserlim  TertuUianus ,  dum  Con- 
tra  Praxeam y  cap.  XIV,  dicit:  Patrem  tnmsibilem prò 
plenitudine  nmjestalis  ,  visibilem  vero  Filium  prò  mo- 
dulo derivationis  ;  quod  solis  similitudine  explicat ,  quem 
nobis  intueri  non  licct ,  radium  autem  ejus  toleramus 

(lì  tiuUus  loc.  cit.  pag.  10^  fuse  ezponit  menlem  TerluUiani^  sed  me- 
lius  Maran  ,  Ub.  ir,  cap.  xx  et  is. 
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aculùf  prò  temperatitra  porlionis ,  quae  in  terram  in- 
de  porrigitur,  Scilicet  quidam  vetcres  patres  in  ea  fue- 
runt  sententia ,  quod  Deus  ,  cum  loqucretur  proplietis  et 
patriarchis ,  Filium  suani  miserit  in  ea  humana  figura , 
quam  assumpturus  erat  in  incarnatione.  Geteruin  privata 
haec  fuit  TClerum  illoruin  opinio.  Augustinus  aliique  pa- 
tres apud  Petavium ,  De  Tnn.  lib.  Vili ,  cap.  II ,  modo 
Patrem  ,  modo  Filium ,  modo  Spiritum  Sanctum ,  modo 
Trinilatem  tolam  visam  a  prophetis  in  symbolis  ac  sche- 
matibus  docent.  Certe  invisibilem  et  immensum  eliam 
Filium  diierunt  veteres  ,  qui  ne  animo  qnidem  compre* 
hendi possit  (i)  y  ut  ait  auclor  antiquissimus  Epistolue 
ad  Diognfitum  ,  inter  opera  s.  Justini  (2)  ;  superius  prò- 
tulimus  s.  Irenaei  in  hanc  sententiam  teslimonium. 

237.  Ad  4-  ^'  Ex  parte  cusebianoiiun  vcl  Arii  fau- 
lorum  ,  C.  ex  parte  catholicorum  Df.  In  ea  siquidem  sy- 
nodo  Ario  favebant  Eusebius  Nicomediensis  ,  Theognis 
^licaeae  ,  Maris  Ghaleedoiùs  ,  Theonas  Marmaricae  et  Se- 
cundinus  Plolemaìdis  episcopi ,  viri  subdoli ,  eloquentes , 
acuti ,  qui  subtilitatibus  suis  turbare  simpliciorcs  ac  mi- 
BUS  erudi tos  poteranl  ;  subdit  tamen  Eusebius  ,  De  vita 
Constantinij  lib.  IH  cap.  XiV  :  Uniusjidei  consonan- 
tiam  apud  omnes  oblinuisse  (3). 

238.  Ad  5.  Neg.  Pessimam  enim  ac  falsam  ejusmo- 
di  Jurieu  consequentiam  prorsus  evertit  s.  Athanasius  , 
dum  in  opere  de  Synodi  Nicaenae  decretis,  pag.  233, 
sic  arianos  alloquebatur  :  En  igiiwr  nos  quidem  demon- 
stravimus  istiusmodi  sententiam  (de  Filii  cum  Patre  con- 
substantialitate)  a  Palrilms  ad  Patres  quasi  per  manus 
esse  iradilam.  Vos  avtem ,  0  novi  Judaei  et  CcAphae 
discipidi ,  qtu>s  denvum  assertiofium  vestrarum  Patres 

(i)  TòvXoyov  TÒvayioy,  xaiàtr^o-  ipso  Justino  anteriorcm  aetatc  eco- 

yò-nio-é.  Feròum  sanclum  ac  incosnr  H'nt. 

freheimbiU,  (3)  'O/Aoyyw/xoya;   x%i    ófxo^ó^otJi 

(a)  Uimc  auctorem  plurcs  eruditi  ivi  oc^fio-jSiyToy/xiyoK  as'ao'iv. 
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estendere  vcdetis  ?  Ne  unum  qtndem  exprudenUbw  et 
cordatts  nominare  potestis  ;  cuncti  vos  aversaniur , 
praeter  unum  dicdkolum  ,  qui  solus  hufus  de/Snitionis 
voòis  aiictor  fuit  (i). 

239.  IV.  Inst.  I.  Si  ita  est ,  qui  igitur  est  factum,  ut 
ariana  doctrina  totum  fere  orbem  pervaserit  ?  Gur  2.  in 
baptismi  administratione  nulla  fiebat  expressa  diirinitatis 
Filli  et  Spiritus  Sancti  mentio  ,  ut  patet  ex  compendiosa 
fidei  professione  ,  quam  baptizandus  emittere  debebat  : 
Credo  ih  Deum  Patrem ,  Filium  et  SfirUwm  SanctumJ 
Gur  3.  denique  ejusdem  harum  personarum  divinitatis 
miUa  mentio  occurrit  in  symboli  expositionibus  apud  Ire- 
naeum  et  TertuUianum  ? 

240.  Resp.  ad  i.  Neg.  factum,  quod  fedso  supponitur; 
I .  Ariani  enim  proprie  dicti  semper  pauci  fuenint  ;  3.  ut 
se  tegerent  ^  formulas  suas  catholicae  fidei  conformes , 
saltem  in  corticc  litterae  ,  ediderunt  ;  3.  pepali  alieni 
semper  ab  hac  impietate  fuerunt  ;  4'  fraudibus  interdum , 
ut  mos  est  haereticorum  hominum  ,  venenum  ac  subdole 
propinare  ,  interdum  vi  et  aperta  violentia  illud  inger^e 
ariani  moliti  sunt  ;  5.  fides  nicaena  ,  magno  plausu  ab 
omnibus  catholicis  ecclesiis  excepta,  tiiumphum  cecim't. 

24 1-  Ad  2.  Neg.  pariter,  quod  nimia  confidentia  E^- 
scopius  obtrudit.  Superius  ex  Gelso  ralionem  oslendimus, 
qua  catechumeni  instruerentur.  Gonfirmatur  responsio  ex 
fidei  professione  emissa  ab  Eunuche  reginae  Gandacis ,  an- 
tequam  ab  baptismum  admitteretur ,  dicente  :  Credo  Fi- 
Ittum  Bei  esse  Jesum  Christum.  Vix  in  tantulo  verbo- 
rum  circuitu  9  quem  nobis  objicit  Episcopius  ^  clarìus  Fi- 


(l)  *I9ou*  ly/xs?;  /xfy  ex  irars^uv  eiV  xai  <ro^ùv    av    iUvotrt'    weim;  yé^ 

traTtpa^   9fa^«|3i}xcyai  ttjv  roiaurriv  u/xà;  àKoarpi^ovroit ,  vXtiv  fÀOvou  roù 

diayotuv  oÌ7ro9tixvuoiÀ.iv'viÀ.tlqBi%ùvsot  diaPóXow  /xovo;  yà^  UfAÌv  ouroc  W; 

louBaìot  ,  xai  rou  Kaìàf^a  /xaSyjrai  ,  roiatiTT}^  a  irò  (rr  acri  a;  variyp  ,  x.  t-  A. 

rivai  òi^ot  pvifidruv  J/xmv  f;(«TS  Bsì^ai  nuoi.  87  ^  edit.  MaUT. 
trar ipa;  ;  oXX*  oCSiva  ruv  ^^wiyMV  9 
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IK  et  Spiritus  Sancti  diviaitas  exprimi  potuit ,  acoedenle 
praesertim  hujus  formulae  expositlone. 

24.2.  Ad  3.  Nullara  reperiri ,  ut  ait  Episcopius ,  apud 
Tertullianum  et  Irenaeum  divinitatis  Christi  mentionem , 
tam  aperte  falsura  est ,  ut  piane  neseiam  ,  inquit  Bullus , 
quo  judicio  ,  qua  fide  quave  conscieotia  illud  tara  fiden- 
ler  alfirmare  potuerit.  Sed  ita  est  ;  nigi  haeretici  et  in- 
creduli mentlantur,  nihil  proficiunt.  Plura  exempla  de*^ 
dimus. 

243.  II.  Obj.  Saltem  Nicaena  synodus  Toccm  consecra- 
vii  obscuram  et  ambiguam.  i.  Vox  enim  ò/jwouaw«  sponte 
sua  non  ad  unitatem  numertcam ,  sed  specificam  refertur. 
Aristoteles  vocat  stellas  o^oo\)q[(x,<ì  ;  honiines  Òixoovgioi  sunt, 
quia  ad  eamdem  speciem  pertinentes  substantiae.  Quare 
2.  merito  banc  vocem  proscripserat ,  longe  ante  Nicae- 
num  eoncilium ,  synodus  Anliocbena  ,  centra  Paulum  Sa- 
mosatenum  anno  269  vel  270  congregata.  Dicendum  pro- 
pterea  3.  patres  Nicaenos  fuisse  tritbeismi  labe  infectos , 
ut  patres  alii  non  pauci  per  ea  tempora.  Ergo  (i). 


(i)  Ita  Clerìcas  in  Eptsi,  crii.  iii. 
pag.  91.  Qui  exìndc  infcrt  patres  Nì- 
caeaos  fuisse  tritheistas  :  Credebant 
enim  ,  inquit  (  in  notis  ad  illud  Jo- 
annis  :  e  Et  hi  tres  unum  sunt  )  ),  sub- 
stantiae unitatem  ,  non  numeri  sin- 
gnlaritatem  ,  ut  loquitur  Tertullia- 
nus ,  hoc  est ,  unicam  esse  specie  suh- 
stantiam  Patrìs  et  Filii  et  Spiritus 
Sancti ,  sed  numero  triplicem  ;  et 
Tades  tam  iniqui  judicii  dat  Peta- 
TÌnm  ,  Curcellaeum  ,  Cudworthum  , 
etc.  Eadem  repetit  plurìbus  in  locis , 
praesertim  lem.  iii,  Biblioth.f.  $07; 
tom.  X  y  pag.  90  ^  So  ^  4^4  )  ^^ 
Qucm  imitatus  Ciibbon  in  JJist.  co- 
*us  Imperii  Rom. ,  loquens  de  voce 
honumsion ,  spectat  eam  tanquam  yo- 
cabulum  mjsteriosum  ,  quod  unns- 
quisque  ad  suam  exprimendam  opi- 
nionem  poterat  contorquere  ;  et  ideo  , 
inquit ,  illud  admisit  major  pars  epi- 
scoporiim  qui  concilio  Nicaeno  inter- 


fuenint ,  quoram  nonnulii  Trinita- 
tcm  nominalem  tantum  admittere  ti- 
si sunt ,  alii  vero ,  inter  quos  doctis- 
simus  Gregorius  Nazianrcnus ,  et  in> 
trepidub  Athanasius  tritheismo  fave- 
bant ,  ctc.  Vid.  cap.  ai ,  pag.  29  , 
tom.  ni^edit.  Londin.  182S.  At  i .  ini- 
que prorsus  Clcricus  et  Curcellaeos 
retavium  inter  palrocinatores  suos 
recensent,  quo  (ut  loquitur  Maraa. 
lib.  IV,  cap.  29,  n.  I  ) ,  nemo  melhsg 
unita fem  esseniiae  numerieam  ex 
graeeù  Uuiniègue  pairUms  dtmonr 
stravit.  Sane  retavius,  De  Trin. , 
lib.  IV,  cap.  i3.  unicam  esse  nume- 
rieam essentiam  in  tribus  personis  ex 
doclrina  patrum  quinque  argumcntts 
in  vide  demonstravit.  Haec  apud  Pe- 
tavium  Clericus  legere  debuit ,  prae- 
sertim cum  ip»;  sub  cmentito  nomi- 
mine  Thomae  Alethini  nolulas  appo- 
sueril  Petaviano  operi  editionts  Ant- 
yerpiensis^  quae  rerera  Amstdodami 
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244-  Resp.  ad  I .  Neg.  ia  sensu  ,  quo  a  Nicaena  sjno- 
do  usurpata  fuit.  Nam  adeo  explorata  res  erat ,  per  yooem 
eimmkstantialem  patres  Nicaenos  intellexisse  uoitatem 
numericam ,  ut  nullum  lapidem  noa  moveriut  ariani  eo- 
rumque  fautores ,  ut  illos  ab  hac  voce  consecranda  di- 
movercnt  ;  sed  frustra ,  quia  patres  deprebeaderunt  aptis- 
simam  banc  Tocem  esse  ad  omnes  versutias  et  fraudes 
eusebianorum  praecavendas*  Post  Nicaeuam  syaodiun  ni- 
hil  ìntentatum  illi  haeretlci  reliquerunt  ad  eam  formu- 
lam  supprimendam  aliamque  ipsis  minus  incommodam 


cieusa  est  anno  1700 ,  et  ad  loc.  cit 
noi  s6,  juita  praeconoeptam  suam 
•ententiam  scrìpserit  :  e  Ut  hodicmo 
more  responderemus  ,  unam  ratio* 
nein  unitatis  diocrcmus  singularita- 
tem  unius  niuaero  eflsentiae  ;  qua  po- 
sita  ,  cetarae  siemoratu  dignae  non 
gunt.  Sed  aliter  olim  phìlosophaban- 
tur  >  .  Sed  maiuit  Gurceilaeum  se- 
qui ,  qui  in  Appendice  ad  suam  diS' 
serlationem  accisum  et  detruncatnm 
Petayiì  locum  doscripsit.  Curoellac- 
um  et  GLericum  imitatus  est  FaydU 
in  ApoL  system.  SS.  PP,  pag.  89. 
r^um  meLus  quidquam  expoctcs  ab 
Uà ,  quos  ncque  fides  ncque  cunscicn- 
tia  urget  ?  s.  Quod  attinct  ad  tri- 
thcismum  patrum  juxta  Gibbooium 
aliosque  ejusdem  farinae  homincs  , 
qui  accusant  polissimum  de  hoc  er- 
rore 8.  Atbanasium ,  cetcris  praeter- 
missis  ,  satis  nobis  sit  iis  oppoucre 
alium  heroem  ,  cujus  auctoritatcni 
ipsi  recusare  non  possunl.  Wegscbei- 
der  cnim  §  89  ,  in  not.  a  ^  sic  fiden- 
ter  scribil  :  e  Vocabulum  o/xoouVio^ 
a  Patribus  Nicaenis  non  codem ,  quo 
postica  ad  normam  doclrinae  ortUo- 
doxae  deiinitum  est ,  scusu  ,  boc  est, 
de  ideniiUile  nalurae  et  substantìae 
dictum  fuisse,  oegari  nequil(Miranii- 
nor  intrepidi  judicis  deliuitiTam  scn- 
tentiam):  Patres  Nicaeoi  hac  voce 
potius  substanliani  di?mac  omnino 
òu.oyvj'h  et  unitalem  quamdam  spe- 
cilicam  y  arctissiroam  quidem  et  per- 
£ectìssimam  y  cujusmodi  in  nuilù  aliis 


ejuadcm  speciei  natorìs 
tur  y  significasse  Tidentur  ,  ita  ut  Pa- 
tri et  Fiiio  singulas  ¥ÌTtiites  dìrinas , 
Tclut  aetcmitatem  ,  immiitabilitaleiD, 
eodexn  sensu  attribuerent ,  boc  taa- 
tum  inter  Patrem  Filiumqoe  discri- 
inen  statuentes ,  nt  ille  aytvimróf  sii, 
bic  ex  Tni  ^(/Vistf  roù  wstrpói  ab  ae- 
temo  genitus.  Athananns  aulan  po- 
stca  buie  Tocabulo  ,  a  Sjnodo  Ni* 
caena  non  accuratius  definito ,  suam 
ipsiusdeFilio,  twXot»  ,  sciboelsar 
picntia  Dei  ab  aétemó  subsìsteote  , 
seo  tentiam  substnixit  ,  qua  et  ìpse 
unitalem  PairU  et  FiUinumefiettm, 

rgio^a  tv  fAÓyah  umtatem  et  idetUt 
totem  naturae  ,  Trinùaiem  in  unt- 
iate ) ,  non  termonem  qucmdam ,  sed 
trinuniiatem  y  ab  Auj^ustino  drmum 
strictius  finita  indicanat....  Quatri- 
nuuilale  accepta ,  ófAoouo'ioù  (coosob* 
stantialitatis  )  notio  ad  doctrinam  or- 
thodoxam  aocommodate  sic  coostìtui- 
tur  ,  ut  kres  esse  personas  aùro^iovs 
in  una  eademque  essentia  divina  Kh 
lo  cbaractere  bypostatoo  a  se  iofi- 
cem  distinguendas  >  .  Juxta  Cleri- 
cum  ,  CurceUaeum  ,  Gibbon  ,  eie. 
Alhanasius  fuit  coriphacustritbcisla' 
rum  ;  juxta  Wegsclie.dcr  ,  Fuchs , 
Miinscber  ,  seu  rationalistas  idem 
Atbanasius  fuit  auctor  unitatis  Bume- 
ricae  I  Sed  cfr.  ipse  Atbanasius  in 
libro  De  decreta  me»  Syn.  n.  19- 
et  20  ,  et  apparebit  quanta  sii  ija* 
piorum  omnium  impodentia. 


\ 
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substituendam ,  ut  patet  et  tot  formuHs  ab  ipsis  edltis , 
atque  ei  ipso  concilio  Arimincnsi.  Gatholicos  per  contem- 
ptum  homoimanos  vocabant.  Porro  de  voce  obscura  et 
ambigua  vafcnimi  haeretici  adco  soUiciti  minime  fu* 
issent. 

24.5.  Ad  2.  Neg.  Exploralum  jara  est  apud  mrlioris 
notae  crilicos  ,  supposititiam  esse  illam  synodi  Antioche* 
nae  damnationem  vocis  cjut^cvaiac  ;  quod  patet  i.  ex  eo 
quod  nonnisi  post  90  annos  a  celebralione  illius  synodi 
a  semiarìanis  in  concilio  Ancyrano  anno  358  raentio  hu- 
jus  damnationis  facta  fuit  ;  2.  ei  silentio  arianorum ,  quos 
profecto  illa  damnatio ,  si  extitisset  non  potuisset  latere  ; 
3.  ex  silentio  eruditissimi  Eusebii  Gaesariensis ,  addictis- 
simi  arianis  ,  et  cui  semper  illa  vox  displicuit  ;  qui  non 
solum  tacet  suppositam  illam  danmationem ,  sed  nitro  fa- 
tetur  vocem  illam  ab  antiquis  patribus  f uisse  usurpatam , 
quemque  constai  eidem  in  conc.  Nicaeno  subscrìpsisse  ; 
4*  ex  eo  quod  ss.  Athanasius  ,  ililarius ,  Basilius ,  decepti 
in  hoc  facto  a  semiarianis  fatcntur  se  acla  illius  synodi 
non  vidisse  (i)  ;  5.  ex  accusatione  data  Dionysio  Alex, 
apud  Dionysium  Rom.  Pont,  quod  Filium  rem  creatam 
nee  Patri  consubstantialem ,  éfxocwjtGy  diceret  ;  6.  ex  apo- 
logia s.  Pamphili  prò  Origene  paucis  annis  post  illud  de- 
cretum  exarata ,  in  qua  ostendit  Filium  consubstantialem 
Patri  ;  7.  ex  eo  quod  in  damnatione  Pauli  Samosateni 
saepius  eadem  voce  utitur  eadem  synodus  (2). 

2^6.  Ad  3.  Resp.  banc  non  esse  nisi  iiifamem  cala- 
mniam  prolatam  in  illos  sanctissimos  patres  a  noslris  uni- 
tarìis  ,  quibus  palrcs  Nicaeni  nimis  odiosi  sunl  et  invisi. 
Quod  vetcres  ariani  ne  susplcati  quidein  sunt ,  id  nunc 


!iì  Cfr.  Maran,  lib.  it,  c.  sg,  §  2.  Liberato  Fassonio ,  congr.  schol.  pia- 

ìi)  Cfr.  Maran ,  Dissertai,  sur  les  rum  ,  Romae  i7l>3  ,  quam  suo  The- 

semi^riensj  Paris   1729  ,  nec  non  Mutro  Theohgico  inseruit  P.  Zacca- 

Mkèt.  de-voct  Jioguounon i  auct.  P.  ria,  voi.  in,  pag.  su. 
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ratioiialistae  ^  quibus  in  asserendo  perfricta  froos  est,  prò 
certo  ac  indubitato  habent  (i). 

CAPUT  IV. 

DE  DIVLMTATE   SPIBITU8  8AKCTI 


247*  Divinitatem  Spiritus  Sandi  praeter  obscuros  non" 
nuilos  haereticos  quorum  racminit  s.  Ignatius  in  E^U 
ad  Trallianos ,  directe  impugnarunt  macedoniani ,  sic 
dicti  ab  auctore  sectae  Macedonio  ariano  constantinopo- 
litaap  antistite  intruso  sub  Imperatore  Gonstantio.  Hic  do- 
Cuit  Spirìtum  Sanctum  creaturam  esse  ,  ac  proinde  natura 
et  dignitate  Deo  longe  inferìorem.  A  pluribus  synodis , 
tunc  lemporis  celebratis  ,  proscriptus  ejusmodi  error  sta- 
li m  fuit ,  ac  praeserlim  in  oecumenica  Gonatanlinopoii- 
tana  I.  ^  anno  38 1. 

248.  Sociniani  ulterìus  progressi  ^  inficiati  sunt  Spirì- 
tum Sanctum  personam  esse  subsistentem  ;  sed  ccMideQ- 
dunl  eo  nomine  non  designari  nisi  Dei  virtutem  8eu  tìid 
et  efficaciam. 

249*  Rationalistae  eamdem  inslaurarunt  impietatem , 
ac  nusquam  in  Scripturift  hypostaseos  yerae  notionem  Spi- 
ritui  Sancto  tribui  contendunt  (2). 

25o.  Hi  omnes  in  Spiritum  S.  blasphemi,  reiquepro* 
pterea  aetemi  delieti ,  communi ,  pneumatomackorum 
nomine  censenlur.  Quibus  armis  dogma  ss.  Trinitatis  ac  di- 
tinitatis  Verbi  propugnavimus ,  iisdem  Spiritus  Sancti  di* 
Tinitatem  adversus  eos  defeudere  nunc  aggredimur.  Quum 


(t)  Cfr.  JVIaran  ,  lib.  ix,  cap.  3o, 
tibi  usquead  evid^ntiom  ex  pubiiciset 
notoriis  factis  evincit ,  nuineralcm  es- 
seri tiae  unita iem  a  patrihus  Nicacnis 
•t  subeequenlibus  propugnalam  fuisse. 

(2)  Henke  ,  lib.  i  ,  pag.  io4  f^ 
»eq.  ;  Aroraoii  ,  Bibl.  Thefìl.  pa«r. 
«52  tt  scqq.  ;  £ì ,  Summa  Theoi, 


Christ,  p.  92  et  seq.  ;  Schmid ,  DU 
Christl.  Religion  aU  fFugentckaft, 
seu  Christiana  relitto  lanquam  feten- 
zia, Jenac  1797,  p-  817  etseqq.; 
lAfJfler  zu  Sonvercùn  vòer  den  Pia- 
tonismus  eie, ,  seu  ,  Lo/Per  ad  Sou- 
▼rrain  ,  de  Platonismo  ÈccUsif^  P^ 
imm,  pag.  426  et  se^.  apud  Wci«ch. 
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rero  illa  argumenta  ,  quae  ex  ss.  Litterìs  et  universa  tradi- 
tione  promemus  ,  non  modo  Spirìtum  Sanctum  vere  pro- 
prieque  Deum  esse  evincant ,  sed  et  peculiarem  hjposta- 
sin  seu  personam  subsistentem  ^  hinc  postremum  istud  in- 
star corollarii ,  prout  nempe  praestitimus  de  Verbo  agen- 
tes,  ex  asserta  ipsius  divinitatis  ventate  deducemus.  Sit 
itaquc  : 

PROPOSITIO  I. 

Spfritus  Sanctus  vere  ac  proprie  Deus  est^ 
ut  m  primis  ex  Scripturis  constai 

25i.  £st  haec  propositio  de  fide  ,  prout  ex  omnibus 
fidai  nostrae  professionibus  ac  symbolis  patefit. 

252.  Sic  vero  ejus  veritalem  ostendimus  ex  Sacris  Lit« 
teris  :  Scripturae  Spiritui  Sancto  Dei  nomen  tribuunt  ac 
divinas  proprietates  et  operationes  ;  ergo  ex  Scripturis  Spi- 
rìtus  Sanctus  vere  ac  proprie  Deus  est. 

253.  Ac  primo  quidem  Dei  nomen  et  appellationem 
Spiritui  Sancto  tribuunt  Actus  apost  V^  3,  4*  ^ic  enim  Pe- 
trus Ananiam  objurgat  :  Cvr  tentami  Satanas  cor  iuwn  ^ 
meutìrite  Spiritui  Sancto  ì...  Non  es  mentitus  homi' 
nibus  j  sed  Deo.  Ille  enim ,  cui  mentitus  est  Ananias , 
Deus  dicitur  ;  atqui  bic  est  Spirilus  Sanctus  ;  ergo  Spi* 
ritus  Sanctus  Deus  vocatur.  Rursum  Heb.  IH ,  7 ,  ait  Apo- 
stolus  :  Quapropter  sicui  dicii  Spirilus  S.  .*  Hodie  si  vo^ 
cem  ejus  audieritis  ;  hunc  autem  Spiritum  S.  versu  la 
Deum  vocat ,  dicens  :  Videie  fratres ,  ne  forte  sii  in 
aliquo  vestrum  cor  maium  incredulitaiis  ,  disceden" 
di  a  Deo  vivo.  Ex  quibus  idem  exsuigit  argumentum. 
Quod  pariter  conficitur  ex  Is.  VI ,  9 ,  ubi  Dominus  Deus 
Sabaoth  locutus  esse  dicitur  :  Audite  audientes  et  nolile 
intelligere.  Atqui  haec  verba  tanquam  prolata  a  Spiritu 
Sancto  refert  Aposlolus  ,  Act.  ult.  25  ,  dicens  :  Quia  be' 
ne  Spirilus  Sanctus  locutus  est  per  Isdiam...  dicens  i 
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rade  ad  papulum  islum  ,  ctc.  Ergo  ex  Apostolo  idem 
oA  Dominus  Sabaoth  ac  Spiritus  Sanctus.  Idem  praelerea 
Aposlolus  I  Cor.  Ili ,  i6 ,  fideles  tcmplum  Dei  vocal  : 
Neseùis ,  qtda  templum  Dei  estis ,  et  Spiritus  Dei  hor 
bitat  in  volns^  ac  poslca  (Iliid.  VI ,  19)  eosdem  Spiri- 
tus Sancii  tenìplum  esse  confìimat ,  dicens  :  An  nescitis^ 
quoniam  membra  veslra  templum  suni  Spiritus  San* 
c/i^  Deum  propterea  Spiritual  Sauctum  expresse  nomi- 
nat  hic  ci  alibi  passim. 

2Ì>4..  2.  Nec  solum  nomcn  ,  scd  et  proprietatcs ,  quae 
uni  Deo  competunt  ,  passim  Scriplurae  Spiritai  Sancto 
tribuunt.  Gujusmodi  sunt  omniscieniia  ^  I  Cor.  II,  io  et 
S(»qq.  :  Spiritus  omnia  scruta  tur ,  ciiam  ptrofimda  Dei... 
quae  Dei  sunt ,  nemo  cognovit ,  nisi  Spiritus  Dei  ;  et 
Jcwin.  X VI ,  i3  :  Cum  venerit  ille  Spiritus  verttatis ,  rfo- 
cebit  vos  omnem  veritatem;  item  omnipraesentia  Sap. 
1,7:  Spiritus  Domini  replevit  orbem  terrarum  ;  et 
Psal.  CXXXVIII ,  7  ;  Quo  ibo  a  Spiritu  tuo.,  et  quo  a 
facie  tnafuffiam  ?  Omnipotentia ,  Psal.  XXXII ,  6  :  Fer- 
bo  Domini  coelijirmati  sunt  et  Spiritu  oris  efus  omnis 
virtus  eorum  ;  ac  Lue.  1 ,  35 ,  Virtus  Altissimi  Aiótur  ; 
noe  non  vioificandi  vim  ^  Rom.  Vili ,  11  ,  Apostolus  ei 
tribuit ,  scribens  :  Spiritus  ejus  ,  qui  suscitavit  Jesum 
a  mortuis  habitat  in  vobis...  vivificabit  et  mortalia  cor- 
pfyra  vestra. 

25o.  S.  Soripturae  Spiritui  Sancto  tribuunt  praetemi 
Oj)orationenì  kA  efficienliani  divinam.  Talis  est  inspiratio 
prophetarum  I  Pel.  1 ,  1 1  ,  qui  futura  praenunciarunt , 
proni  sif2;nificavit  ois  Spiritus  Christi\  ac  rursum  II  Pd. 
1,21:  Spiritu  Sancto  inspirante  loculi  suni  sancii  Dei 
homines;  Cr patio  el  rerum  cotiservatio ,  Psal.  CHI,  3o: 
EniUtes  Spiritum  tuum  ,  el  creabwitur  et  renovabis 
Jaciem  terrae\  Operatio  miraculoimm  ^  Mattb.  XII,  28: 
In  Spirila  Dei  ejicio  daemones  ,  et  I  Cor.  XII ,  4  \  Op^ 
ra  graliae  ,  ciijusmodi  sunt  Christi  conceplio  ,  Lue.  I, 
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3.^ ;  Lnctio  el  ìnissio  ,  Is.  LXI ,  i  ;  Peccatorum  remis- 
tio  el  regetieraiio ,  i  Cor.  VI ,  ii  ;  Refjimen  Ecclesiae ^ 
Act.  XIII ,  2  ;  Collalio  donorum  ,  (  Cor.  XII,  4  •  l^ì^ì* 
sioìies  gratiarum  stml,  idem  auleni  Spìrihis.  Vicmo- 
nes  tìnnistrattonwìi  isuìU  ,  idem  vef'o  Dominus  ,  ei  di- 
visione^  operationwn  swU ,  idem  vero  Deus ,  ^ui  ope^ 
ratur  omnia  in  omnibus  ;  Sanctificatio  ,  IL  Tbess.  II , 
13 ,  et  I  Pel.  1,2;  Diffusio  charitatis  ;  Rom.  V  ,  5  ; 
licsvrrectio  moriuorum  ,  Rom.  Vili,  ii. 

2Ì)6.  4.  Idem  eiiUiis  et  hoiior  tribuitur  Spiritui  San- 
clo  qui  Patri  et  Filio  ;  ut  p.ilel  ex  forma  baplismi ,  de  qua 
sii|?crius  dixiinus  ;  el  rursum  II  Cor.  XIII ,  1*5  ,  sic  A[jo- 
stolus  trcs  jKTSonas  eoìijuiigit  dicens  :  Gratia  D.  N.  J.  C 
et  charitas  Dei  et  communicaiio  Sancii  Spirilus  sii 
cnm  omnibus  vobis, 

257.  5.  Ita  Spirihis  S.  Filfo  comparatur  ,  ut  dicatur 
(Jean.  XIV,  16)  alius  Paraclilus  ^  per  comparationem 
ad  Christum;  eadem  ori|^o  divina  ìpsi  adseribitur,  ibid. 
XVI ,  2() ,  vociinte  eiuii  Christo  Spiritum  veritatis  ,  qiU 
a  Po  Ire  procedii  ;  eadem  ralione  ac  de  Filio  dicitur  , 
qiiod  exieril  a  Deo. 

258.  Et  quibiis  omnibus  sic  ijistruimus  arijumeiitimi  : 
Illc  vere  et  proprie  Deus  diceiidus  est  ,  cui  Dei  apjKlla- 
lio  divina,  diviiiao  operatioiies ,  divinas  eultus  ,  iionor 
et  dignitas  ,  divina  demiim  proa^ssio  et  origo  tribmm- 
lur  ;  atqiii  ex  dietis  taiis  est  Spiritiis  Sanctus  ju\tii  Scri- 
pturas  ;  ergo. 

2^9.  lUii^sum  :  Ille  non  sola  vis  ,  altributum  el  elli- 
cientia  ,  sed  vera  hypostasis  seu  persona  subsislens  di- 
cendus  est ,  qui  perhibetur  vivtns  et  oj)erans  eadem  ra- 
lione ac  iiiae  personae  quibus  comparatur;  quique  mitli 
perhibetur,  et  alius  dicitur  ,  et  dicilur  procedere,  perinde 
ac  Filius  Dei ,  qui  certe  est  j)ersona  subsislens  ;  atqui  ex 
demonslratis  talis  est  wSpirilus  Sanctus  ;  ergo  Spiritus  San- 
ctus et  Deus  et  divina  peculiari^  subsLstens  persona  e^t. 

Tom.  in.  28 
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DIFFICULTATES 

260.  I.  Obj.  I.  Nusquam  substantia  quaedam  corpo- 
rea ,  scilicct  materialis  ,  hujus  Spirìtus  divini  corame- 
moratur  ;  2.  ncque  modus ,  quo  procedat  a  Deo,  osten- 
ditur.  Quod  si  3.  praedicata  divina  Spiritai  Sanclo  tri- 
buuntur ,  recto  id  fit ,  quatenus  vel  ipse  Deus  hoc  Spi- 
rilus  Sancii  nomine  significatur  (Joan.  IV  ,  24  et  seqq. 
I  Cor.  Ili ,  16  ;  XII ,  6-1 1  ) ,  vel  4-  ^is  quaedam  Dei  in  ani- 
mis  hominura  efficax  ,  quae  prò  rudioris  aevi  ingenio  ac 
dicendi  genere  tanquam  peculiaris  natura  a  Deo  proce- 
dens  cogilalur ,  ideoque  proprietatibus  divinis  potesl  or- 
nari.  Altamen  5.  in  ipsis  libris  sacris  nec  verae  hypo- 
siaseos  nec  processus  a  Filio  nolio  salis  perepicue  decla- 
ralur.  (i).  Ergo. 

261.  Rcsp.  ad  I.  Z?.  Id  est ,  subsistens ,  N.  alio  sen- 
su  C.  Tolies  enim  in  Scriptmis  substanlia  proprie  dieta 
et  subsistens  Spiritus  Sanctus  praedicatur,  quotics  Deus 
dicitur  vivens  et  operans  ,  et  dislinguitur  expresse  a  pt»r- 
sona  Patris  et  Filii  ;  quod  fit ,  ubi  a  Patre  procedere  di- 
citur ac  niitti ,  itcm  accipere  de  eo  quod  est  Filii  ,  ut 
Joan.  XVI ,  IO  ,  et  inferius  expendemus  ,  item  ubi  raitti- 
tur  a  Filio ,  ibid.  XV ,  26.  Tum  Lue.  Ili ,  22  :  Ut  de- 
scendit  Spiritus  S.  corporali  specie  sicut  colnniba  in 
ipsum  (Christum)  ,  et  vox  de  coelo  facta  est:  Tu  es 
Filius  ìncus  dileclus  ;  quibus  verbis  trcs  pei'sonae  sub- 
sislentcs  et  distinclae  comraemoiantur.  Quod  pariter  con- 
stai ex  I  Joan.  V  ,  7  ,  juxta  superius  demonstrata  cap.  U  ? 
prop.  II ,  (2).  Falsum  igitur  est ,  quod  assumunl  ad  versarli. 

(i)  AV(>g^cIl.  .§  SG.  verba  :  e  Et  ecce  tox  e  coelo,  eie 

cxet^csi^os    noolencorum    biblicoruiu  t     :        i          tr  y  ^  j       ' 

protestali  lium  ,  placet  h  io  subj  icore  ,  tra,  Ps.  xxix.  ,  3  vi  seqq.;.  xtih. 

quae  in  cap.  3.  s.  Matlh.  v.  17  ,  ad-  14,  et  sic  ^a;v*j  kgitur  etiaoi  Ap<^ 

nolavit  Georg.  RosenmùUer  ad  iUa  cai.  yI;  x.  iiebraei  autein  «cip»  3<^ 
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2/)2.  Ad  2.  Trans,  ci  tieg.  cons.  Ex  eo  eniiii ,  quod 
modus  alicujus  rei  expresse  non  Iradalur ,  concludi  nc- 
qiiit  non  existere  rem  ipsaiu.  Modum  ignoramus  ,  quo 
anima  agat  in  corpus  ,  et  vicissim  ;  ergo  non  cxistit  ani- 
ma ?  digna  ralionalistarum  dialecticac  conseculio. 

26*3.  Ad  3.  D.  Ralione  nalurae  ,  C.  ralione  perso- 
nae  ,  quatcnus  sciliccl  Pater  antonomaslice  Spirilus  vel 
Spiritus  Sanctus  dicatur  N.  Nuspiam  enim  Pater  ,  proni 
persona  [H^culiaris  est  a  reliquìs  dìslincta  ,  Spiritus,  mul- 
to minus  Spiritus  Sanctus  vocatur.  Primus  autem  locus 
(Joan.  IV,  24),  qui  nobis  oblicitm*:  Spirilus  est  Deus , 
lefertur  ,  ut  patct ,  ad  divinam  naturam  in  concreto  ;  ro- 
iiqua  autem  duo  de  Splritu  Sancto  sunt ,  qui  Deus  dici- 
tur  et  donorum  auclor  et  distributor.  Dicilur  enim  idem 
Deus  ,  idem  Spirilus  ,  dividens  proni  vult. 

26Ì.  Ad  4*  Disi,  antec.  A  Spirita  S.  immissa  seu  pio- 
ducta ,  C.  exclusa  Spiritus  Sancii  persona  N.  Spirilus  San- 
cti  persona  cum  ipsius  operalionibus  ac  donis  seu  effecti- 
bus  confundi  nequil ,  prout  unilarii  ac  ralionalistae  pas- 
sim faciunl.  Falsum  praeterea  est  a  rudioris  aevi  ingenio 
(nondum  a  ralionalistis  excullo)  tanquam  peculiarem  na- 
hiram  (  calholici  dicunl  personam )  procedenlem  a  Dio 
cxcogitalam  esse  ;  std  a  Christo  ipso  ,  ut  vidimus  ,  et  sa- 
cris  scriploribus  originem  kal}el  dogma  istud. 

265.  Ad  5.  Neff.  Conlrarium  enim  ostendimus ,  et  cla- 
rius  adirne  fiet  (;x  iis  ,  quae  advcrsus  graccos  dissereinus. 


Grarci  et  Romani  fulmina  et  tonitrua 
AnnumcralNinl  signìs  praescntiac  Dei 
et  prodigiis  divinilus  factis  ,  quorum 
làgnirication(>m  e\  rerum  circunislan- 
ti»  dijudicabant.  Vid.  i  Ilei;,  viii, 
jo  ;  xvin,  38 ,  'òij  ;  Ovid.  Fastorum 
ir,  834  ;  Virgil.  Aoncid.  ii  ,  693. 
Tonilru  i<*itur  Joanni  erat  publica 
di*claratio  Dei  J<'sum  esse  Messiam. . . 
Scd  illa  filia  vocis  (vox  de  codo  (puvfj 
ix  TÌiv  o'JgavcJv)  plcrumquc  nihil  a- 
Lad  fuit  quam  vox  aut  celio  temere 
aiiimde  auribus  illapsa ,  ex  qua  ,  di- 


vina ci  origine  adscripta  ,  au<;uria 
captirunt  humincs  su|M'rsliti(;si  ,  vel 
elìam  vox  homiuum  alìurum ,  quam 
ominis  loco  arripuerunt,  el  in  rem 
su'im  interpretali  sunt  t .  Kx  liis  pa- 
tct niliil  aliud  intervenisse  in  l>apti.s- 
matt:  Christi  quam  tonilru  et  if^nea 
specics,  ut  in  versu  praecedcnli  ex- 
ponil ,  ex  quibus  Joannes  Baptista  ac 
reliqui  pracsentes  om<*n  sumpscrunt 
de  Jesu  Messia,  etc.  Si  hoc  non  sii 
vcrbum  Dei  pcrvertcrc ,  quid  sii  ne- 
foio. 
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266*  I.  Inst.  Spiritus  Sancii  in  colombae  specie  app^- 
ritionein  non  esse  nisi  mythum  inde  patet ,  quod  i .  fieri 
nùiio  modo  possit ,  ul  natura  infinita  finitae  speciem  et 
formam  induat ,  et  ut  Deus  corpore  qualicumque  in  oculos 
sensusque  incurral ,  id  quod  in  N.  T.  libris  diserte  negatur 
(Jean.  [  y  18;  I  Tim.  VI,  16).  Sic  2.  narratlo ,  quae 
Act.  Apost.  II ,  I  et  seqq.  legitur  de  dono  peregrinis  lin- 
guis  loquendi ,  primum  aposlolis  tributo ,  confenre  licei 
cura  mytbo  de  confusione  linguarum ,  qui  Gen.  XI ,  i 
et  scqq.  exponilur.  (i).  3.  Cidlus  autem  divimis ,  qui  Spi- 
ritui  Sancto  tribui  dicitur ,  non  innitilur  nisi  arguinenlis 
dubiis  ex  Malth.  XXVIII ,  19  ;  II  Cor.  XIII ,  i3  ;  Rom. 
IX  ,  I  ,  pelitis  ;  ergo  ei  his  nihil  confici  potest  ad  ad- 
5lruendain  peculiareni  Spiritus  Sancii  hyposlasin ,  ejusque 
divinilatem. 

267.  Resp.  IV ey.  A.kài.  prob.  Neg.  pariter,  nihil  eniin 
Telai  quoniinus  natura  infinita  finitae  s|)eciem  et  formam 
indual.  lune  solum  baberetur  repugnantia ,  si  diceietur 
natura  infinita  siinul  finita  esse  ;  minime  vero  si  dicatur 
haec  infinita  natura  seu  Deus  adsciscere  speciem  et  fo^ 
marn  nalurae  finitae ,  sive  realem ,  ut  factum  est  in  in- 
cìamalione ,  sive  symbolicam ,  ut  ex  veterura  patrum  sen- 
lentia  factum  legitur  in  tot  apparitionibus ,  quas  exbibel 
V.  T.  ,  et  per  quas  uli(|ue  Deus  potest  in  oculos  sensusque 
iiicurrere.  Asl  hoc  non  arridet  rationalistls.  Quid  inde  ? 
Insanlenles  corrigere  suporvacaneum  est.  Responsioni  au- 
tem non  rcpugnanl  objocta  Scriplurarum  loca ,  in  quibus 
dicitur  :  Deuni  nemo  vidii  imquani  ;  quem  uullus  ho- 
minum  vidil ,  scd  nec  videre  potesl  ;  quae  inlelligi  àe- 
beni  de  natura  divina  ,  prout  in  se  est ,  non  autem  pro- 
ut  apparet  in  assumpta  specie  ,  vel  foraui  ,  sive  reali 
aive  symbolica. 

268.  Ad  2.  Neg.  Jam  alias  adnolavimus  hoc  mytlw)* 

(i)  Ibidem. 
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rum  inventum  non  esse  nisl  somnium  rationallstarum  ad 
eludendam  Scripturarum  auctorltatcm  in  iis  omnibus  ^ 
quae  naturae  vircs  excedunt ,  quaeque  ipsi  detreclant  a;l- 
mitlere.  Quis  ferat  mythum  dici  factum  illud ,  quo  comrao- 
ta  est  universonim  Solymorum  civitas ,  ac  multa  liomi- 
num  millia  Chrisli  fidem  amplexa  sunt  ;  quod  rcpetitur 
Act.  X  ,  44-1  in  Cornelio  ejusque  familia  ;  et  ibid.  XIX, 
S  ;  insuper  de  dono  loquendi  linguis  peregrinis  disserìt 
Apostolns  I  Cor.  XIV ,  tanquam  de  re  notissima  atque  inter 
priraos  fideles  communi.  In  hypothesi  adversariorum  Scri- 
ptura  inscribi  deberet  mytìiologia  sacra. 

269.  Ad  3.  Neg.  Ea  enim  argumenta  ad  hacc  usque 
tempora  prò  certis  habita  sunt.  Quotiescumque  rationali- 
stae  nesciunt  argumentis  catholicorum  respondere  ,  ea  vo- 
cant  dubia  ,  nec  talis  dubii  aliquam  rationem  afTerunt. 

270.  II.  Inst.  I.  Eodem  jure  ,  quo  ex  locis  Joannis 
uKum  Paraclitum  poUicentibus  personae  notionem  exscul- 
punt  veteres  ,  postulari  poterat ,  ut  vere  novum  quemdam 
post  Jesum  doctorem  ,  qualis  ipse  Jesus ,  prodiisse  atque 
in  susceptum  ab  Jesu  opus  successisse  probarent  (i).  Ve- 
rmn  2.  ejusmodi  pei-sonara  apostoli  ncque  eipectarunt  , 
oeque  ipsi  adfuisse  unquam  professi  sunt  ;  quippe  3.  Spi- 
ritmn  illum  in  alia  quadam  natura ,  sive  Deo  ,  sive  Ghrl- 
rto  ,  sive  horaine  ,  versantcm  et  operantem  plorumque 
[nducunt ,  quemadmodura  mortem  (Rom.  V  ,  12  ;  Jac. 
[,  i5),  peccatum  (Rom.  VI,  12  et  seqq.  ;  VU,  i4.  et 
seqq.  ) ,  legem  (  Rom.  VII ,  23  ;  Gal.  Ili ,  2^  )  et  Scriptu- 
ram  Sacram  (  Gal.  Ili ,  8  )  personae  forma  induuiil ,  nec 
isquam  tanquam  naturam  quamdam  individuara  exhi- 
bcnt.  Ergo. 

271.  Resp.  ad  I.  /).  Si  Jesus  alium  hunc  Paraclitum 
3ollicitus  esset  visibilem  ac  sibi  similem  in  natura  as- 
iumpta  ,  C.  si  tota  oralionis  ejus  series  invisibilem  ac  in 

(t)  Ita  Henke;  Lin^fid.  eàritt.y  pag.  106. 
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propria  divina  natura  subsistcntom  cum  indicabat  N. 
Omnes  vero  notae  ,  quibus  Cbristus  promissum  Paracli- 
lum  designavit  ,  taios  sunt  ,  ut  deeipi  apostoli  non  po- 
tucrint  circa  modum  ,  quo  esset  ipsis  ille  alius  Paracli- 
lus  adfuturus.  Nam  Joan.  XIV ,  17  ,  eum  vocat  Spiritum 
veritatis  ,  quem  mundus  non  potcst  accipere  ,  quia  non 
videi  eum  ,  nec  scit  cum  ;  vos  autem  cognoscétis  eum 
qida  apud  vos  manebit ,  et  in  vobis  erit.  Sicut  et  de  Pa- 
tre  suo  et  de  se  dixit ,  v.  23  :  Pater  meus  diliget  eum,  et 
ad  eum  veniemus  et  mansione m  apud  eum  {]uslum)f(h 
ciemus'y  et  ibid.  XIV,  26:  Cum  autem  venerit  Paracli- 
tus  ,  quem  ego  mittam  vobis  a  Palre  ,  Spiritum  verita- 
tis *  qui  a  Patre  procedit ,  ille  testimonium  perhibebii  de 
me  ;  et  rursuni  Act.  1 ,  4  ^^  seqq.  iis  characteribus  Spiri- 
tum Sanctura ,  in  quo  baplizari  debebant ,  cxposuit ,  ut  ne 
suspicarentur  quidem  Apostoli,  se  visuros  veluti  allerum 
Jesuni  promissum  sibi  Paraclitum.  Qui  igilur  vocalur  Spi- 
ritus  veritatis  ,  qui  venlurus  esset  ad  apostolos  ,  et  cum  iis 
eorumque  successoribus  mansurus  in  aetcrnum  ca  ratione, 
qua  Pater  et  Filius  babitaturi  erant  in  anima  justi ,  non 
pule  rat  ab  aposlolis  expeelari  ut  persona  adspectabih's  al- 
que  ut  alter  Jesus  ;  al(|ui  lalis  est  alius  Paraclitus  a  se 
distinclus  ,  quem  ipsis  |)ollicitus  est  Cbristus  ;  ergo  ini- 
merito  ritionalislae  asserimt  ,  a  velcri  bus  postuìari  j>o- 
tuisse  ,  quod  non  est  nisi  ipsorum  rationis  figmentiini. 
Addo  veteres  eliam  ex  Iraditione  scirc  potuisse  cujusmodi 
esset  promissus  ille  Paraclitus. 

272.  Ad  2.  /?.  In  sensu  adversariorum  ,  C.  alioscn- 
su  iV.  Ada  apostolorum  nobis  eos  exhibent  expeclantes 
sibi  promissum  Spiritiun  S.  ,  et  aposloUim  Petrum  prò 
conclone  exposuisse  quid  acceperìnt  ;  et  rursum  cap.  Xf , 
i5,  et  alibi  passim.  Mentiuntur  proplerea  ralionalistac , 
dum  talia  obtrudunl. 

273.  Ad  3.  Neg.  Elsi  enim  frequenler  Apostolus  de- 
Icctelur  ejusmodi  prosopopaciis  ,  ex  subjecta  oiateria  li- 
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gura  facile  intelligitur  ;  at  cum  per  prosopopaeiam  de- 
signasse paritcr  Spiritimi  S.  nunquam  evincent  adversa- 
rii.  Talia  cnim  in  Scripturis  occurrunt ,  quac  illam  omni- 
no  excludant ,  ut  ex  dictis  constai. 

274.  ni.  Inst.  I.  Ipsa  appcUatio  Sptritus  Dei^  Spi- 
riltis  Chrìsti ,  quae  passim  in  Scripturis  Spiritai  S.  tri- 
buitur  ,  oslendit  peculiarem  personam  eum  non  esse  , 
prout  non  esl  persona  spiri tus  hominis  ,  qui  in  ipso  est , 
nec  ab  eo  distinguitur.  2.  Baptizaraur  praeterea  in  Spiri- 
tu  S.  ;  at  ille  in  quo  baptizamur,  persona  esse  non  potest , 
siquidem  baptizamur  pariler  in  aqua.  Addatur  3.  Spiri- 
tum  S.  saepe  dici  Dei  donum  ;  et  4-  io  multos  efTusum  , 
ut  die  Pentecostes  (  Act.  II  ).  Rursum  5.  Spirilus  S.  men- 
tibus  quasi  inhaerens  excitari  perhibelur  (  Ps.  L ,  i3 ,  i^  ; 
Is.  LXIII,  IO,  II  )  ;  sic  pariter  homini  cuidam  tribuilur 
et  aufcrtur  vel  mediorum  extemorum  ope  (  I  Reg.  X  ^ 
6,11;  XVI,  i4)  V.  g.  unguento  (ibid.  XVI,  i3;  Jud- 
XV  ,  i4  ;  XVI  ,  20  )  ;  et  quasi  particulae  ejusdem  ab 
uno  Tiro ,  qui  eo  imbutus  est ,  ad  alios  multos  transfer 
runtur  (Num.  XI,  17,  25).  Quae  quidem  aliaque  bis 
similia  personae  subsistenli  convenire  non  possunt.  Ergo. 

275.  Rosp.  ad  I.  Z?.  Si  haec  denorainatio  roferrelur 
ad  essentiam  seu  essenliae  partem  ,  cujus  Spiritus  dici- 
tur  ,  C.  si  ad  personam  ,  et  quidem  relative  ac  notiona- 
liter  N.  Ilinc  pafet  discrimcn  quod  intercedit  inter  hanc 
denominalioncm  ,  quando  usurpalur  de  homine  ,  et  quan- 
do usurpatur  de  Persona  divina.  De  bomine  vox  spiritus 
non  potest  sumi  nisi  quoad  ipsius  partem  essentialem  ; 
al  quoad  Dcum  si  sumatur  relative  ,  non  potest  accipi 
nisi  de  Persona  ;  conlra  vero  si  absolule  accipiatur ,  de- 
notai ipsam  divinam  essentiam  seu  naturam.  Ex  subje- 
cta  proinde  materia  dignosci  debet ,  quando  vox  spirilus 
relative  ,  quando  vero  absolute  accipiatur  ,  tum  etiam 
quando  prò  essentia  aut  parte  essentiali ,  quando  autcm 
prò  persona.  Quod  si  Apostolus  (  I  Cor.  II ,  1 1  )  compa- 
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rare  ìidctur  Spiritum  ,  qui  in  Deo  est  ,  cum  Splrltu  , 
qui  est  in  hoinine  ,  liquet  ex  coiite\tu  comparalionem 
referri  ad  moduni  cognoscendi  ,  non  autem  ad  moduni 
subsistendi  ,  co  magis  quod  in  divinis  pracserlim  una 
persona  in  altera  esse  possit  ju\ta  illud  Cbristi  didura 
Joan.  X ,  58  :  Pa/er  in  me  est  ,  et  Ego  in  Patte. 

276.  Ad  2.  D,  Improprie  ,  C.  proprie  N.  Dicimur 
autem  baptizari  io  Spirilo  S.  ,  sicut  diciiuur  baptlzari  in 
Christo  ,  qui  utique  iK^rsona  est,  ipsis  fatentibus  unitariis; 
improprie  tamen  ,  ncmpe  in  virtule  Christi  ut  causae  vm> 
ritoriaejustificationis  ,  quam  per  baplismum  adipis^clmur  ; 
in  virtute  autem  Spiriliis  S.  ut  causae  elBciealis  ejusdcm 
justificationis  et  baptizamur  in  aqua  ut  eausa  instrumentali. 

277.  Ad  3.  D.  Donum  Dei  pei^sonale  et  subsistens,  C. 
accidentale  N.  Eadem  scilicet  ratione  Spirìtus  S.  inler- 
dum  in  Scrìpturis  sic  vocalur  ,  qua  ipse  Filius  pariter 
donum  Dei  dicitur  ;  ut  Joaii.  Ili,  16  :  Sic  Deus  dilexii 
mundum  ^  ut  Filium  suum  unigenilwn  darete  et  alibi 
passim  ;  quatenus  Deus  ex  sua  in  nos  gratuita  misericor- 
dia Spiritum  S.  misit ,  prout  miserai  Filium. 

278.  Ad  4-  D.  Eflusum  novo  effectu  in  apostolo»  a!- 
que  credentes  ,  C.  divisum  ;V.  Sed  idem  potius  Spirìtus 
est ,  qui  dona  sua  dividit  singuiis  ,  prout  vult ,  ut  dici- 
tur I  Cor.  XII  ,11;  ideoque  aclive  ,  non  passive  eflun- 
dilur  Spiritus  S.  ,  quemadmodum  dicimur  Christum  iii- 
duere  ,  aliaque  ejusmodi. 

279.  Ad  il.  D.  Excitari  perliibetur  in  suis  elTectibiis 
seu  in  gratia  ,  C  in  se  N.  Eadem  ratione  dicitur  Iribui 
et  auferri.  Ealsum  vero  est  ac  purum  putidumque  mcri- 
dacjum  mediorum  exlernorum  ope  id  fieri ,  neque  id  as- 
senmt  loca  ab  adversario  citala  ;  (piod  si  I  lleg.  XVI , 
i3  ,  Samuel  corno  olei  inungil  I)a\id  in  regem  ,  non 
dicitur  tamen  ope  unguenti  direclum  esse  Spiritum  Do- 
mini in  David  ,  quod  de  suo  adjocit  rationalista  ;  sed 
tantum  referlur ,  quod ,  unclo  Da\  id  in  regem  ,  Spiri- 


Cap.  IV ^  de  dhinUale  Spirita  Sancii.  4-i' 
his  Domini  directus  in  eum  sit  et  recesserit  a  Saul  , 
quod  intelligendum  est  de  speciali  Dei  benevoicntia  et 
dilectione.  Multo  minus  id  dicitur  in  aliis  locis  ab  ad* 
versano  nostro  adductis  ,  in  quibus  nec  syllaba  est  de 
unguento  aliisve  mediis  externis  (i). 

280.  IL  Obj.  Dato  etiam  Spiritum  S.  esse  personam 
subsistentem  ,  non  sequitur  inde  ipsum  Deum  esse.  Nam 
i.  nusquam  expresse  in  Scripturis  Detis  appellatur  ;  nus« 
quam  2.  adorandus  vel  invocandus  proponitur.  3.  Dei  do- 
na et  beneficia  enumerans  Apostolus  I  Cpr.  Vili ,  6  ,  ea 
Patri  ac  Fibo  tribuit,  nulla  injecta  de  Spirila  S.  men- 
tiene;  quem  4-  ^^1  primi  Gbristi  fidcles  penitus  ignora* 
bant  (Act.  XIX,  2).  Siquidem  a  Paulo  duodecim  disci** 
pulì  interrogati ,  num  Spiritum  S.  accepissent  credentes  ^ 
responderunt  :  Sed  neque  ,  *i  Spirittis  S.  est ,  audm- 
mus.  Quin  potius  5.  a  Filio  non  oh^/CÀixe  factus  perhi- 
betur  illis  verbis  (Joan.  I,  3)  :  Omnia  per  ipsum  faci  i 
simt.  Ergo. 

281.  Resp.  neg.  ant.  Ad  i»  probalionem ,  Resp.  i.  Etsi 
expresse  dicerctur  Deus  ,  num  putandiun  esset  unitarios  in 
eum  fore  crcdituros  ?  Non  puto.  Verbum  seu  Filius  Dei 
saepissime  ,  ut  vidimus  expresse  Deus ,  et  verus  Deus , 
et  magnus  Deus ,  et  super  omnia  Deus  vocatur ,  num 
propterea  credunt  in  ejus  divinitatem  ?  £adem  ratione  se 
gererent  retate  ad  Spiritum  S. ,  si  expresse  ,  ut  ipsi  con- 
tendunt ,  Deus  in  Scripturis  ipse  vocaretur ,  eum  non  Seri- 
pturae  sed  sibi  lanlum  (idem  adhibeant. 

282.  Resp.  2.  Neg.  Nam  expresse  Spiritus  S.  Deus  dici- 
tur in  iis  omnibus  locis ,  quae  in  probationibus  adduiimus. 

283.  Ad  2.  Neg.  Naro  in  forma  baptismi  vera  invo- 
catio  et  cultus  Spiritus  Sancii  praescribitur  ;  item  eum 
Apostolus  n  Cor.  XIII ,  i3  ,  scribit  :  Gratia  D.  ;V.  /.  6\ 


(i)  Habei  norum  specimen  malae  fidei  rationalistarum^  dum  adeo  aperte 
mcaliri  nea  ? ttrc&tur. 
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et  chariixt%  Dei  et  commtmicatio  Saneli  Spiritus  sit 
eum  omnibus  vobis  (i). 

•28.Ì.  Ad  3.  Z>.  Ut  excludatur  Spiritus  S.  ,  iV.  ex  pe- 
culiari causa  TV.  Ncc  enim  ,  quando  una  vel  altera  no- 
minalur  persona  ,  alia  excludilur  ,  ut  saepe  fit  in  Scri- 
pturis  ;  alioqnin  e  censu  di^inarum  personarum  Pater 
ipse  esset  excludcndus  ,  quod  adversarii  profecto  non  ad- 
mitlunt.  Geteriim  idem  Apostolus  ,  tum  alibi ,  tum  prae- 
sertim  ibid.  XII  ,   divina  charismata  Spiritui  S.  tribuit. 

285.  Ad  4*  /^*  Solo  hiplismate  Joannis  tincti ,  C.  ba- 
ptismate  Chrisli  N.  Porro  ipsis  judaeis  ignotum  non  fuis- 
se  Spirilum  S.  patet  ex  pluribus  locis  N.  T. ,  in  quibus 
de  Spiritu  S.  serrao  est  tanquam  de  re  notissima.  Lue. 
enim  1 ,  35 ,  Angelus  sic  Mariam  Virginem  aflatur  :  Spi- 
ritus  Sanctus  supervenìet  in  te\y.  1 5  pariter  dieit  idem 
Angelus  Zachariae  :  Spiritu  Sancto  replebitur^  etc.  Sic 
Matth.  I,  20,  dicitur  Joseph  :  Quod  in  ea  natum  est , 
de  Spiritu  Sancto  est;  ut  alia  omittam. 

286.  Ad  5.  Neff.  Etenim  post  aliala  verba  subdit  Evan- 
gelista :  Et  sine  ipso  factum  est  ni/ni  ,  quod  factum 
est  ;  itaque  omnia  per  Verbum  facla  sunt ,  quae  nempe 

facta  sunt.  At  Spiritus  Sanctus  non  est  faclus  ,  sed  a 
Patre  procedit  ,  ut  dicitur  Jean.  XV  ,  26  ,  et  a  Filio 
accipit  ^  ibid.  XVI,  i4. 

287.  I.  inst.  Quae  in  Scripturìs  Spiritui  S.  tribuuntur, 
Deo  convenire  non  pos^^unt.  Talis  i.  est  oratio ,  de  qua 
Apostolus  Rom.  Vili,  26:  Spiritus  postulat  prò  nobis 
gemitibus  inenarrabilibus.  INec  2.  dici  potest  efficienler 
id  praestare  ,  quatenus  nos  postulare  faciat  ;  nam  tune 
«leque  Patri  ac  Filio  adscriberetur  hujusmodi'efficienlia, 
quae  utpolo  actio  ad  extra  communis  est  tribus  Personis. 
3.  Nrj^alur  ipsi  scionlia  ,  dicenle  Christo  (  Joan.  XVI,  i3)  : 

(  I  )  Ouuiii  isla  lt»sli  moniti  ab  ad  ver-      sima  haec  esse ,  nec  illos  habere  quld- 
wiriis  iiiti»r  dubia  num^rrnlur  .   ar-      piam  ad  illorum  rim  eludcndam. 
gumt'iilum  est  apertissimum  ^  validis- 
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Non  loquetur  a  semetipso  ,  sed  quaecumque  ctudiet  fo- 
quetur.  4-  In  eamdem  sentenliam  Apostolus  (  I  Cor.  II , 
IO  )  inqiiit  :  Spirilus  omnia  scrutalur  ,  etiam  profùn' 
da  Dei  ;  jam  vero  scrutari  est  inquirere  in  aliquam  rem , 
quae  perfeete  non  agnoscitur  ,  quod  de  divina  scicntia 
dici  non  pò  test.  Hinc  5.  est  ,  quod  ab  hac  scrutatione 
reliquae  Personae  ^excludantur.  6.  Demum  idem  Aposto- 
lus (  ibid.  XIV,  32  )  universim  pronunciai  :  Spiritus  Pro^ 
phetarum  Prophetis  subjecti  sunt.  Spiritus  autem  pro- 
phctarum  ipso  Spiritus  Sanctus  est  ,  qui  propterea  Deus 
esse  non  potest  ;  ergo. 

288.  Resp.  JVeff.  ant.  Ad  i.  Z?.  Quae  sit  oratio  im- 
proprie ,  ut  dicitur ,  et  efficienter  ,  C.  proprie  et  for» 
maliter  N.  Responsio  palet  ex  conteitu  :  Spiritus ,  in- 
quit  Apostolus  ,  adjuvat  injirmitatem  nostrani  ;  nam  , 
quid  oremus  sictU  oportet ,  nescimus  ,  sed  ipse  Spi- 
ritus postulai  (  id  est  postulare  nos  facit  )  gemitibus  ine'^ 
narrabilibus  (i).  Cfr.  Malth.  X,  20. 

289.  Ad  2.  Z?.  seq.  Per  se  ,  C.  per  appropriano^ 
nem  N.  Nempe  ea  ratione  tribuuntur  Spiritui  Sancto  gra- 
fia aliaque  subsidia  omnia ,  quae  ad  nostram  sanclifica- 
tionem  conferunt  qua  Patri  opera  omnipotentiae  ,  Filio 
quae  ad  sapientiam  spectant ,  etsi  haec  omnia  totius  Tri- 
nilatis  per  se  alque  absolute  propria  sint. 

290.  Ad  3.  Neg.  vel  D.  Scientiam  mutuatur  a  Filio  , 
quia  ab  eodcm  aeque  ac  a  Patre  habet  essentiam  per  pro- 
cessioncm  ab  utroque ,  ut  inferius  ostendemus  ,  C.  ipsi 
proprie  dieta  scienlia  negatur  TV. 

291.  Ad  4-  Z?.  Scrutari  interdum  idem  est  ac  inqui- 
rere ,  C.  scraper  et  in  sensu  Apostoli  JS.  Idem  enim  hic 
valet  scrutari  ac  piene  perfecleque  cognoscere  ,  ut  de 
Deo  usurpatur  Psal.  VII ,  io  ,  dum  dicitur  :  Scrutans 
corda  et  renes  Deus ,  et  alibi  passim.  Et  sane  ,  nonne 

{\y  Vide  s.  Àugusk.  Ep.  xcyii  ,  alias  cy. 
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ipsi  unitarii  haec  verba  exponunt  de  Deo  ipso  ^  cui  im«' 

perfecta  sdeniia  convenire  nullatcnus  potest  ? 

392.  Ad  5.  A>y.  Sed  ^  ut  contextus  postulai  ,  crea- 
tae  ijiteiligentiae  solum  excluduntur. 

293.  Ad  6.  D.  Prout  in  prophetis  est ,  C.  prout  est 
in  se  N.  Spiritus  autem  prophelanun  subjectos  osse  dicit 
Apostolus  ob  deceptionis  periculum  ;  cum  fieri  facile  pos- 
0Ìt ,  ut  quis  falso  putet  se  moTeri  a  Spintu  Sancto  ,  vai 
etiain  fingat  se  Spintu  Sancto  oioverì  ,  ac  proinde  falla- 
tur  et  fallat.  Quare  apostolus  Joannes  I  Ep.  IV  ,  i  :  Cha- 
rissimi  ^  scribit ,  nolite  omni  spiritai  credere  ,  eedpro- 
Uate  spiritus  j  si  ex  Deo  sint. 

2^.  L  Inst.  I .  Spiritus  Sanctus  non  est  voi  relativa. 
Deinde  2.  vel  genitus  est  yel  ingenitus  ;  si  genilus  ,  Fi- 
li us  est  ;  si  ingenitus  ,  Pater.  Rursum  3.  si  a  Patre  pro- 
cedi t  sciut  et  Filius  fratres  igitur  erunt  Filius  et  Spiri- 
tus S.  ;  quod  si  procedat  per  Filium ,  Pater  avus  ipsius 
orit  ,  quae  omnia  absurda  sunt.  Sic  veteres  pneumaloma- 
ciii  apud  s.  Athanasium  (i). 

295.  Resp.  ad  I.  27.  Per  se  ,  TV*.  (2)  relative  non 
usurpatur  iV.  Ad  2.  vero  respondeo ,  Spiritual  Sanctuin 
nec  genitum  ,  nec  ingenitum  esse  ,  sed  procedere  ,  ut 
fidei  formulae  et  Scripturae  nos  docrat.  Ad  3.  dico  , 
ipsum  procedere  a  Patre  et  Filio  tanquam  ab  unico  pria« 
cipio  ,  ut  ostendemus.  Sicque  evanescunt  frigidae  4jus- 
modi  cavillationes  j  in  quibus  diu  inunorari  nefas  pulo. 

PROPOSmO  III. 

SpìrUum  Sanctwn  vere  ac  proprie  Deum  esse  ex  sensu 
ecctesiae  iraditionali  cotifirmatiir 

296.  lis  omnibus  suppositis ,  quae  ex  traditione  altu- 

(1)  Episl.  I  ad  Serapionem.  (e)  S.  Th.  p.  i  ^  q.  36,  art  i. 
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linius  ad  vcrìtatein  adstruendam  Tiinitatis  personanim  ^ 
quacque  prò  persona  divina  Spiritus  Sancii  parìter  mili- 
tanl ,  addere  placet  peculiaria  documenta ,  quae  terliam 
Lane  divinae  Trinitatis  personani  propius  atlingunt. 

297.  Àc  I.  quidem  Spiritum  Sanctum  tanquam  peeu- 
liarem  personam  ,  eamque  divinami  ac  subsistentem  exhi- 
bent  patres  apostolici  ;  atque  inter  ceteros  Hermas  ,  seu 
\elus  auctor  libri  dicli  Pastoris ,  qui  floruit  sub  finent 
saecuH  I ,  vel  sub  initium  saeculi  II ,  qui  lib.  Ili ,  cap.  V, 
ubi  Angelus  explanat  parabolani  PatrisfamiUas  ,  de  qua 
supra  egìmus  ,  aperte  distingui!  Spiritum  Sanctum  a  Pa- 
tre  et  Filio  ,  dicens  :  Orbem  terrai^m  fundus  tlle  m- 
gnijicat  ,  qvi  in  simililvdmem  est  positus.  Domimis 
aulem  fundi  demonstratur  esse  is  ,  qui  creavit  cun- 
età...  Filius  aulem  (fundi)  Spiritus  Sanctus  est.  Ser- 
vus  vero  ille  Filius  Dei  est  (i)  ;  et  infra:  Quare  autem 
Dominus  in  Consilio  adhibuerit  Filium  (  fundi ,  id  est 
Spiritum  Sanctum  )  de  haereditate  et  bonos  angelos  f 
Quia  nuncìus  audit  Spiritum  Sanctum  ,  qui  infusus  est 
omniiun  primus  in  corpore  ,  in  quo  habitarel  Deus. 
Ex  quibus  babemus  i.  Spiritum  Sanctum  apertissime  di- 
stingui a  Patre  (  secus  ac  placet  socinianis  et  rationaJi- 
stis)  ,  a  quo  in  consilium  adsciscitur;  2.  Spiritum  San- 
ctum cjusdem  esse  naturae  cum  Patre  ,  eo  ipso  quod  di- 
catur  Filius  ad  exprimcndam  intimam  cum  Patre  con- 
junctioneni  earademque  utriusque  natuiam  (2)  ;  3.  cor- 
pus servo  (  fundi  ,  ncmpe  Filio  )  a  Spiritu  Sancto  con- 
fornialum  doceri  ,  ut  dignum  et  idoneum  esset  in  quo 
Deus  habitaret  (3).  Quae  omnia  evincunt  Hermam  aper- 


( i)  Vocat  ficrmas  fìliuin  servum , 
eo  quod  ,  ut  ibidem  exponit ,  etsi  om- 
nium Domnus  sik^  serviicm  furmam 
induit  in  Incarnatioue ,  quibus  ver- 
bis  aliudit  ad  illud  Pauli  :  Qui  cum 
in  forma  Dei  essei ,  etc. 

(e)  Vox  cnim  amici  non  cxprime- 
bat  quod  Ucrmas  inteudcbat  ,  ideo- 


que  eam  Angelis  senrarit. 

(3)  Kx  quo  patck ,  (juam  longe  al>- 
fucrit  Bcrmas  a  socinianis ,  qui  con- 
tondunt ,  Qiristum  dici  FUium  Dei , 
eo  quod  cmct^ptus  fuerit  de  Spiritu 
Sojulo  ;  dum  e  contrario  Herman  ai- 
firmat ,  ideo  Clirislum  conoeptum  <'S- 
K  de  Spili  tu  SaiicU>  ^  quia  iSt  iiiiiii 
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ta  Cronfe  rationalistis  adversarì.  Yidimus  praeterea  Spiri- 
fum  Sanctum  glorìficari  a  s.  Polycarpo  una  cum  Patre 
et  Filio  j  et  ab  utroque  distingui. 

298.  S.  Clemens  Romanus  :  Ille  ergo ,  inquit ,  Spi- 
ritus  Sanctus  est  et  rectus ,  qid  ab  ipso  (  Patre  )  prò- 
eedit  (i).  Ergo  rursum  et  Deus  et  distinctus  a  Patre  Spi- 
ritus  S.  perhibetur  ;  si  enim  procedit  a  Patre ,  Deus  est 
et  a  Patre  distinctus. 

299.  Item  s.  Ignatius  Alartyr ,  in  Epist.  ad  Trallian. 
nuni.  VI  j  inter  haereticos  recensct  eos  ,  qui  Spiritum 
Sanctum  nec  esse  confilentur ,  quique  dicunt  eumdem 
esse  PaXrem  ,  Filium  et  Spiritum  Sanctum  (2)  ;  et  en 
rursum  Spiritum  Sanctum  ut  personam  subsistentem ,  et 
distinctam  a  Patre  et  Filio  ,  et  quidem  divinam  ,  utpote 
qui  confertur  cum  Patre  et  Filio ,  quem  ibidem  s.  ftlartjr 
Deum  dicit  (3). 

300.  2.  Patribus  apostolicis  subsequentes  patres  oon- 
cinunt  y  eamdemque  fidem  praedicant.  Cum  enim  athei- 
smi  accusarentur  cfaristiani  ab  ethnicis ,  apologetae  reli- 
gionis  nostrae  rcpellebant  impactam  christianis  calum- 
jiiam ,  profìtentcs  christianos  credere  in  Patrem  ,  Filium 
et  Spiritum  Sanctum  ,  eosque  adorare.  Ita  s.  Justinus  (4) , 
et  Allienagoras  (5) ,  qui  lidem  et  praxim  exponebaut  to- 


Dei ,  et  quia  Spiritiis  Sanctus  ipsi  Fi- 
lio Dei  dignum  seu  idoncum  aptavit 
corpus. 

(ij'EffTiv  oJy  TOÙTO  ,  ayiov  xaì  sù- 
3*^  I  to'  air  aùroù  TrgoeX^o'y.  Apud 
8.  Basii,  lib.  Dt  Spiritu  S.  cap.  29  , 
num.  72  ,  tom.  in,  pag.  61 ,  a.  edit. 
Paris.  1750.  cf.  intc'grum  tcxtum 
etiam  in  ^tòL  Patrum  Gali.  tom.  i  , 

(2)  Tò  frviOfJMf  oùBì  oTiiffrlv  o/xo" 

Xoyoù(Tt Tctùròv  Ss  eìvai  iraTÉpa  , 

xaì  ulov  ,  xaì  TneùfJM  aytov.  Apud 
Cotelerium  Scrìpia  Patrum  aposl. 
tom.  II ,  p.  6ì>. 

(3)  Piura  alia  testimonia  de  Spiri- 
tu Sancto  iiiTcuiuntur  apud  cumdcm 


Cotclcriom ,  op.  clt. 

(4)  Apoi.  1 ,  num.  6  :  'AXX*  sxshov 

xaì  ròy  fra^  atjroù  vl6v «7cù/is 

TI  TÒ  TTgo^rjTixòv  O's^òjueSac,  xaì  vcoa* 
xuvoCfjiiv.  Id  est^  Eum  (  Patrem }  et 
Filium, ...  e/  Spiritum  prophetieum 
coltmus  et  adoramus. 

(U)  Lepat.  prò  Carisi,  n.  10:  IV; 
ouv  cùx  àv  Ù7ro^rì(ra.t  Xsyov ra;  Biòi 
sraT«^a  xaiviòìf  Gsòv,  xaì  n>eO/xa  oyi* 
ov  t  SsixviJvTa^  uÙtùv  xaì  njv  èv  v^ 
ivu(Tit  StjvajMif ,  xax  T15»  iv  tij  roifu 
StotiQiffiv ,  àxouaa^  à^s'ou^  xaXouyLÌ* 
ìfov;  ;  id  est ,  Quis  non  miretur ,  cum 
atheos  vocari  audiat  eos  y  qui  Deum 
Patrem  et  FiHum  Deum  et  Spiri- 
tum Sunctum  oiseruut,  oc  eorum 
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fius  ecclesiae.  His  addendi  ceteri  ejiisdem  aelatis  patres  , 
quorum  alii  vocaruni  Spirilum  S.  perfeetum  Deum  ,  ut 
Tatianus  ,  qui  etiam  eum  Dei  poìHionem  esse  ,  eique 
Palris  et  Filii  substantiam  tradilam  docet  (i)  ;  alii  cuin 
Sapientiam  Palris  vocarunt  ;  Crealorem ,  ac  cum  Patre 
et  Verbo  solum  verum  Deum  ,  Spirilum  Dei ,  Spirilum 
Palris ,  aeternura  ,  omnipotcntem  ,  ut  s.  Irenacus  (2)  ; 
sic  etiam  s.  Theophilus  Antiochenus  eumdem  Spirilum 
Sanclum  vocat  Sapientiam ,  curaque  distinguit  a  Palre 
el  a  Verbo  ,  et  in  eadem  esscntia  praedicat  cum  Patre  et 
Filio  (3)  ;  ita  etiam  Clcraens  Alex.  ,  Tertullianus  ,  s.  Ilip- 


#/  in  unione  polentìam  ,  et  in  or- 
dine distinctionem  demonslrant  ?  Et 
rursuiu  iium.  12  :  *U  rùv  too-ovtuv 
iyoìO'iq  ,  xai  Siuiqsat^  évGUfÀsyuv  ,  roù 
irJi'JiJLaroq  ,  roC  rratoò^  ,  roti  Trarpó;. 
Iti  est ,  {fuae  trium  vmo  ,  et  in  uni- 
tate  distinclio  ,  Spinlus  ,  Filii ,  Po- 
tris. 

(1)  In  Orat.  Cantra  Graecos  , 
n.  4  •  ITvsw/xa  yap  to  Sta  t»jj  óX/j^ 
hi'cxoyy  JXaTToy  ÙitÙp'/^ìi  toÒ  SctoT«^oi> 

I<1  est ,  Est  diviniore  Spiritu  infe- 
rior  il  te  spintns  ,  f/ui  maieriam  per- 
vadit ,'  qui  quidem  cum  animae  assi* 
viilatuH  ext ,  non  eodein  ac per/eciua 
Deus  honore  colendus  est  ;  et  n.  y. 
dicit  cum  (risòo  /xo/^av  ,  Dei portio' 
nemy\\\\{a.  loqiicndi  usum  tunc  Icm- 
}H>ris  recoptum ,  ad  desi  gnau  dam  con- 
substau  lidi iU lem  pcrsonarum  .  C£r. 
Alaran  op.  cit.  lib.  iv,  cap.  7,n.  7. 

(2)  Lil).  IV.  Adv.  luieres.  cap.  20  , 
n.  i  y  edit.  Massiit^ti  ;  t  Adcst  ,  in- 
quit  ,  ci  senip(*r  Virbum  et  sapicu- 
tid  ,  Fillus  et  Spiritus^  per  quos  et 
in  quibus  omnia  libere  et  spunte  fe- 
cit,  ad  quos  et  loqaitur ,  diccus  :  Fa- 
ciaiuns  lioinincm  ad  imagincm  et  si- 
luiiitudinem  nostrani  ;  ipso  a  s<'meti- 
pso  substantiam  crcaluraruni  et  cxcm- 
plum  faclorum  et  iì^uram  in  mundo 
oriianjcutorum  accipicns  )  ;  et  lib.  iii, 
cap.  24  ^  :  Verbo  suo  coniiriuans ,  ck 


sapientia  compingens  omnia  y  hic  est 
solus  \crus  Deus  d  ;  et  lib.  v,  cap.  12. 
n.  2 ,  vocat  spirilum  sempitcrnum  di* 
cens:  "Erégoy  è'i  ìo"ti  to  roii^Se»  tom 
^roiìjVavT&s-  "fi  o'Jv  jrvorj  n^òo'xut^oq  > 
TO  §i  TDnù^  divvaov.  Id  est,  Aliud 
autem  est ,  quod  factum  est ,  abeo^ 
qui  ftcit.  Ajjlulus  igilur  temporaiis^ 
Spìiitus  autem  Aempiternus, 

(3)  Lib.  II  ,  Ad  Autolyc. ,  n.  il)  : 
A»  T^6?5  ri^s^ui  ròiv  (f'wcTTvjgav  yiyor- 
vvlui  y  riJTroi  stffh  ti?^  Tg/aSo?  roù 
(")sO'j  ,  xai  TO'j  Xo'-you  auroù  ,  xai  tiJ^ 
^0(^1  x^  u'jToù.  Id  est ,  7'res  dies,  qiii 
ante  hnninariajueìunt^  imago  sunt 
Triadis  ,  Dei  ,  cjus  Verbi ,  ejusque 
Sapientiae.  Et  lib.  i  ,  n.  7  :  Ti^  san» 
6  laTQo^  ;  6  (ùsòg  ,  d  Se^aflreo'wv  ,  xat 
^uoiroiùv  Sia  Toò  \6you  xaì  tijj  cc- 
<p/a^.  'O  0£oV  Sia  TotJ  Xo'yoi;  aÓTO  J  xai 
Tijj  (TOf^ia^  ìnoiindi  rà  vcivTa'  rù  yuQ 
Xóyu  uCtoÙ  è(TTcQsù'Ìrt(Taif  ot  cuba- 
vo ì  ,  xat  tù  irysufÀOLTi  at/ToJ  fràtra  vf 
Buvafxi;  avTÙv.  Id  est,  Qui^  est  iste 
medicus  ?  Deus  ,  qui  per  Verbum  et 
Sapientiam  sanai  et  vivificai.  Deus  , 
per  f  trbum  et  Sapientiam  condidit 
universa  ;  nam  Verbo  ejus  firmati 
coe/iy  et  Spiritu  oris  ejus  omnis  vir- 
tus  eorum.  Labi  tur  proinde  Petavius , 
dum  in  primo  textu  duas  tantum  a 
Theopliilo  admitti  autumat  piTSonas , 
Filium(]ue  cum  Spiritu  Sancto  con- 
fundi.  Luculenter  cnim  ex  bistenti- 
bus  patct  Thcophilum  Spiritum  Sua* 
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polytus ,  Origenes ,  antìquus  auctor  Gonstitulionum  apo- 
stolicarum  ,  Minutius  Felix  ,  s.  Gyprianus  ,  Novatiaaus  ; 
qui  omnes  ,  ut  subsequentes  praetcream  ,  ananlmiter  con- 
Teniunt  in  asserenda  divina  Spiritus  Sancti  persona  a 
Patre  et  Filio  distinda  ,  eique  tribuenda  eadem  divina 
essontia  cum  Paire  et  Filio ,  aeternitate ,  omnipotentia , 
aliisque  divinis  perfectionibus  (i). 

3oi.  3.  His  accedunt  testimonia  Martynira.  Jara  su- 
perius  attulimus  verba  s.  Epipodii ,  coram  judice  etcla- 
mantis  :  Christum  cum  Patre  et  Spirita  Sancto  Deum 
esse  confiteor.  Spiritus  Sancti  yirtus  atque  omnipotentia 
et  consilium  celebrantur  etiam  in  actis  sanctae  Felicitatis 
et  septem  filiorum  ejus  ,  et  in  epistola  ecciesiarum  Viea- 
nensis  et  Lugdunensis ,  apud  Ruinart  (2). 

302.  4*  Monumenta  antiquissima  idem  probant.  Cujus- 
modi  sunt  inscriptiones  sepuicrales ,  tabulae  musivae ,  ia 
quibus  sub  columbac  specie  Spiritus  Sanctus  a  Patre  A 
Filio  distinctus  exhibetur  animas  in  baptismo  gratia  san* 
ctifìcans  ,  vel  B.  Virgini  ab  Angelo  salutatae  obumbrans , 
Tel  Christi  in  Jordane  baptismum  a  s.  Praecursore  susci- 
pientis  divinitatcm  contestans  ,  quas  coUegit  et  illustra- 
vit  Gener  (3) ,  nec  non  Arringhius  et  Boldeltus  ,  aliique 
non  pauci  (4) .  Quibus  •addi  debent  tabulae  djptiebae 
Graeco-Moscbae  ,  quas  protulit  et  illustravit  Papobro- 
cbius  (ò}. 

303.  Quae  omnia  sic  unico  perstriugimus  argumento: 


ctum  quom  Sapientiam  appellai,  di- 
•tinguere  a  Verbo.  Miruui  vero  uc- 
miai  esse  debet  Spirituin  S.  dici  Sa- 
pitntiain  ,  quo  noniiue  plures  alii  pa- 
tres  euui  Tocarunt ,  ut  Irenaeus^  loc. 
cit.  Origcnes  ,  Marius  Viclorinus  ; 
ut  BuUus  ipse  ac  Poka?ius  observant 
(BuUus,  sect.  IT ,  cap.  ò  ;  Pctavius^ 
De  Triu.  lib.  tu,  cap.  12).  Didy- 
mus  in  libro  Dt  Spirilu  Sancto  hauc 
atferl  causam ,  cur  ita  vocetur ,  quud 
Sptritus  sapicntiae  in  Scripturis  re- 
censeatur.  tfr.  Marau.  loc.  cit.  cap.S. 


(i)  Gfr.  Maran.  loc.  cit.  capp.  10- 
19  y  qui  sin^ulorum  patrum  dieta  ex- 
pendi t  ac  vindicat. 

(2)  Pag.  98  ,  60  ,  edit.  VeroiMR- 
sis  i^Si  ;  p.  a5  et  6a  edit.  Amstd. 
an.  1714* 

(3)  Joau.  Rapi.  Goner.  S.J.  Tkeo" 
logia  dogmntivO'Schol(Utica  ,  tom. 
11^  pag.   494  etsoqq.  Romae  1768. 

Ì4)  Apud  eunidem  ibid. 
5)  In  Apparatu  ad  acia  Sauci»' 
rum  ,  tom .  i  Maji  ,  ubi  Torsat  epbe- 
meridas  gracco-moscbos ,  pag.  11. 
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nie  ex  sensu  ecclesiae  Iraditionali  perpetuo  Deus  dicen- 
d  US  est  y  et  persona  Divina  subsistens  ,  a  Patre  et  Filio 
distincta  ,  quem  patres  apostolici  eorumque  immediati 
successores  usqiie  ad  tertium  saeeulum  Deum  vocanl ,  ada- 
raadumque  praedicant  ut  Deum  ,  quem  unum  cum  Pa* 
tre  et  Filio  dicunl  ,  ac  ordine  ab  iisdem  distinctum  ,  ea- 
dem  tamen  aeternitale  ,  potestate  ceterisque  divinis  perfo- 
ctionibus  praeditum  ,  quem  martyres  Deum  pariter  unum 
cum  Patre  et  Filio  confitentur ,  quem  antiquissima  mo- 
numenta uua  cum  Patre  et  Fdio  distinctum  exbibeut. 
Atqui  ex  dictis  lalÌ5  est  Spiritus  Sanctus  ;  ergo. 


DIFFICCLTATES 


3o4-  I-  Obj.  I.  Cum  Scriptores  sacri ,  prò  manca  quae 
est  aevi  incultioris  scienlia  ^  sibi  ipsis  non  constiterint  ia 
lis  ,  quae  de  idcis  et  notionibus  exposuerunt  (i)  ,  et 
2.  Uellenistae  plurima  ,  quae  judaei  palaestinenses  Spi- 
ritui  Dei  (Ilveù/ixan  GecG)  tribuerunt,  de  Acyw  seu  Verbo 
visi  sint  praedicasse  ,  nil  mirum  esse  debet  ,  si  eadem 
confusio  apud  Vcteres  rcperiatur.  Nam  3.  varie  disputa- 
tum  est ,  num  Spirilus  Sanctus  et  AJyiJs  seu  Verbum  idem 
sint.  Quod  4-  P^t  Justinuni  AL  DiaL  li.  ,  Irenaeum , 
Ade.  haer.  I,  19,  et  Joannem  Damascenum ,  De  Jide 
cri.  lib.  IH  ,  cap.  2  ,  tbeologi  nonnulli  5.  receutioies, 
Bauer ,  lib.  1 ,  268  et  seqq.  ,  auctor  comment.  va  ilenke 
Magaz.  (  Repertorio  )  IV ,  126  et  seq  |.  demonslrare  co- 


(1)  lU  Wcgsch.  §  83  ,  ubi  int»T 
Belleaistas ,  qui  plurima  ,  quae  ju- 
daei palaeslinenscs  Spiritui  Dei  tri- 
buerunt  et  de  Verbo  praedicarunt ,  re- 
censet  s.  Joannem  y  qui  distingui^  Spi- 
r.tum  S.  a  Verbo  ,  cum  tamen  crea- 
tionem  ,  quam  Verbo  tribuit  Evange- 
lista ,  tribuat  Joannes  Baptista  singu- 
lari  cuidam  ^ù\j  fxvsùixaTOi  àyio'j  efii- 
caciae ,  seu  cfiìcaciae  Spiritus  Sancti 
(ioan.  I  )  3s  et  seq.  cfr.  iii  ;»^  34  )  > 

Tom.  III. 


quasi  Praecursor  oontradicerot  Joaniii 
evano^eiistae.  Àsi  et  in  hoc  mira  elucet 
rationalistac  impudentia ,  nam  in  lu' 
cis  citalis  nec  verbum  habet  s.  Prae- 
cursor  decreatione,  quam  Wcgschei- 
der  tribulam  asserii  a  Joanne  Bapti- 
sta Spiritus  Sancti  elficaciae.  Ista  est 
potissima  ratio  ,  quare  ipsi  contenti 
sint  loca  indicare ,  nec  trstimoma  af- 
ferant ,  ut  securius  illudant  et  men- 
tiantur. 

»9 
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nati  siint  (i).  Sane  6.  TertuUianus  Adversus  Prax.  cap. 
XXVI  :  Spirita  Det\  inquit ,  et  sermone  et  vàrhUe  col- 
latis  in  virginem  ,  quod  de  eo  nascitur  ,  Filius  Dei 
est.   Quare  7.   Eichhom  (2)   vocabula  logos  et  dabar 

(  \oyoq ,  ^2r\  )  et  spirilus  et  rwae/*  (  Tryeuoa ,  nì*ì  )  in  eo 

convenire  observat  ,  quod  vim  seu  voluntatem  Dei  eOi- 
cacem  modo  quodam  symbolico  describunf ,  ita  quidem 
ut  logos  eam  sub  specie  Verbi ,  Spiritus  (  weZua  )  eain- 
dem  sub  specie  halitus  ex  ore  Dei  emissi  adumbret. 
8.  Hanc  Logi  notioneni  bene  significavit  Atheiiagoras  , 
Legai,  cap.  X  ,  vocibus  ideae  et  operalionis  (  Idèa^  xot 
evcpysia;  )  (3)  ;  et  9.  aevo  antenicaeno  rarius  substantiae 
unilas  cum  Patre  et  Filio  vindicata  fuìt  Spiritai  Saneto  ; 
IO.  Patri  Filioque  quodammodo  subesse  Spiritum  San- 
ctum  docuerunt  veteres  illi  ;  11.  nec  nisi  ante  mundum 
condltuin  Spiritum  S.  peculiarem  hypostasin  prodiisse  con- 
tfenderunt  (4).  Ergo. 

3o5.  Resp.  ad  I.  /?.  Si  Scriptores  sacri  non  (iiisseni 
divina  inspiratione  afflati ,  TV.  {!))  ;  supposita  divina  in- 
spiratione  N.  Jam  vero  Àpostolus  de  se  scribebat  :  Lo* 
(jftiimiìr  Dei  sapienliatn  (  I  Cor.  II ,  7  ).  An  experimen- 
tuni  (juaerilis  cjus  ,  qui  in  me  loquitwr ,  Christus  (  H 
Cor.  XIII ,  3  )  ?  et  B.  Petrus  :  Spirita  Sancto  inspiratila- 
cuti  sunt  sancii  Dei  homines  (  II  Pet.  1 ,  21  )  ac  Apo- 
slolum  Paulum  Icslatur,  scripsisse  secundum  datam  sifn 
sapientiam  {  ibid.  IJI  ,    io  ) .   Ut  alia  praetermiltara  , 


(\)  WogscU.  §  83  ,  not.  a, 

(a)  Idem.  In  hinltitung  in  das  N. 
T,  sc'u  Introd.  in  N.  T.  toni,  ii , 
pag.    160  et  seqq. 

(ij;  Wegscli.  §.  83. 

?4)  idem  §.  88. 

(5^  Transmisimus  in  falsa  hypothc- 
si  aa versarli.  Celerum  eliam  in  hac 
bypothesi  absonum  est  admitterc  me- 
lius  DOTÌss<^  rationalistas  vcritates  a 
Christo  Iraditas  ,  quom  noTcrint  ipsi 


sacri  Scriptores ,  qui  eas  ex  Christi 
ore  accepcrunt ,  etiam  juxta  solascri< 
tices  regulas.  Nonne  tumidi  \iX\  sa< 
pientes  imilunlur  ,  imo  vincunt  ar- 
rogcmtiam  vclcrum  gnosticorum  et 
hacreticorum  ^  qui  apostolos  ut  sud- 
plices  ac  rudcs  traducebant  ^  seseifue 
illis  praeferebant  ?  Adou  Terum  e^^ 
unum  cumdemque  srmper  esse  ìaf- 
reticonim  omnium  spiritum  et  sea* 
ticndi  ratiunem  et  impietateio] 


\ 
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quae  ratiunalistiiruni  impium  systema  prorsus  evertunt  , 
qui  nihii  nisi  humaiium  in  Scripturis  agnoscunt.  Gum 
igitur  y  non  juxta  aevi  incultioris  scientiam  ,  sed  jiuta 
scientiam  sibi  divinilus  communicatam  Sacri  Scriptores 
litteris  conslgnaverint  j  quae  a  Ghristo  didicerunt ,  nega- 
mus  eos  sibi  non  constitisse.  Unica  vero  ratio  ,  cor  au- 
tument  adversarii  noslri ,  Scriptores  sacros  sibi  non  con- 
stitisse j  est  j  quia  cohaerere  non  possunt  ea  ,  quae  hi 
litteris  exararunt  et  viva  praeterea  voce  transmiserunt  , 
cuni  iliis  ideis  ,  quas  ipsi  sibi  serius  nixnis  cuderunt  ei 
sapientia  et  prudentia  humana  ,  quae  inimica  est  Deo. 

306.  Ad  2.  Neff.  ex  data  responsione  ;  ac  neffo  prae- 
terea illationem  ex  falso  supposito  ,  niminun  confusio- 
nem  ,  quam  sibi  rationalistae  confingunt  ,  apud  veteres 
reperiri ,  qui ,  ut  ex  probationibus  constat ,  perpetuo  tres 
distinxerunt  in  Dco  personas  ,  nec  unquam  alteram  cuni 
altera  confuderunt  ;  itaque  ejus  confusionis  nuUum  vesti- 
gium  apud  ipsos  occurrit ,  nec  uUam  adversarii  ejusdem 
confusionis  probationem  adducunt.  Nos  vero  meris  verbis 
rationalistarum  non  acquicscimus. 

307.  Ad  3.  Neff.  Siquidem  nunquam  de  hoc  dispu- 
tatum  est  ;  sed  semper  Logos  dislinctus  exhibetur  a  Spi- 
rita S.  ,  ut  ex  dictis  patct. 

308.  Ad  4"-  ^^9*  Nemo  enim  ex  adductis  patribus 
Verbum  idem  esse  dixit  cum  Spirllu  Sancto  ;  sed  sem- 
per unum  ab  altero  distinxerunt. 

309.  Non  in  primis  s.  Justinus  ,  qui  loco  citato  ab  ad- 
versario  nec  syllabara  de  bis  liabel.  Quod  si  ìajpolog.  /, 
num.  33  ,  de  ipsa  Verbi  Persona  exponit  ,  quod  apud 
s.  Lucam  dicitur  :  Spirilus  Sanctus  superveniet  in  te  , 
et  virtus  Altissimi  obumbrabit  libi  ;  ideoque ,  quod  na- 
scetur  ex  te  Sanctum  ,  vocabifur  Filius  Dei  ,  ita  ut 
Verbum  quoad  camem  in  utero  B.  Mariae  Virginis  sit 
ille  Spiritus  Sanctus  et  virtus  Altissimi ,  quae  obumbra- 
vit  Siariae ,  non  inde  sequitur  s.  Martyrem  conf udisse  si- 
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mul  Spiritus  Sancii  persofnara  cura  persona  Verbi  ;  sed 
solum  ,  hoc  loco  ideni/ipsum  designar!  Verbum  nomine 
Spiritus  Sancii  et  Virfutis  Altissimi  ;  in  quo  nihii  est  quod 
reprehendi  debeat.  S.  Justinus  Spirilum  Sanctum  solet  va- 
care Spirilum  propheticiun  ,  ut  patet  ex  hoc  eodera  nu- 
mero sub  initium,  tum  ex  n.  6  et  n.  i3,  ubi  eum  dicit 
tertiam  Trinilatis  personara  (i) ,  seu  tertiam  ordine.  Ex 
hac  interpretatione  potius  evertitur  principium  sociniano- 
mai ,  qui  contendunl ,  ideo  Christum  dictum  esse  Filiuni 
Dei ,  quod  conceptus  sit  Spiritus  Sancii  virtule. 

3io.  Non  s.  Irenaeus  ,  qui  lib.  I,  cap.  XIX  (in  edlL 
Massuetì  XXII  )  ,  non  sohun  Verbum  cum  Spirilu  Saaclo 
noti  confundit  ,  sed  contrarium  praecise  statuii  iilius  , 
quod  dicit  Wegscheider.  En  ejus  verba  :  Pater. , .  per 
Verbum  et  Spfritum  suum  omnia  faciens  et  disponens 
^t  gubernans  ,  et  omnibus  esse  praestans  (2) ,  liabes 
iterum  specimen  bonae  fidei  rationalistarum; 


(i)  Nuni.  \v  Inter  cetcra  haecha- 

bci  :    iiocroùv  X^KTTov  ròv  (TTat/^oSe'y- 
ra....    t»<oy  ac^roJ  toC  Óvtìu;  fc/^où  /xa- 

irvéUiMA  Ts  irpo^viTiìcòy  sv  r^irrì  ràjii  , 
ori  xura  Xóyo'j  Tijtz:J^sy  ,cè7roÒ£/^o/x.«v. 
Id  est ,  Jesum  Christum  . .  crucifixum 
veri  J)eiJHium  esue  edocti^  ipsumque 
9ccmid(ì  loco  ,  Spiritum  aulem  prò- 
fihcticum  tenia  hahftnvs  ordine^  non 
jfine  ì'adone  a  ìwòìm  culi  demonstra- 
òimus ,  cdit.  Maran.  Quis  vero  iiisi 
iiisanus  i>ost  adco  iucuiontum  lesi  mo- 
n^uni  aasc'HTe  audeat  s.  Justìnuni  con- 
f udisse  Spiritimi  Sdiictum  cum  Ver- 
bo ?  Quod  vi»io  por  Spiritum  .Saii- 
clum  ,  qui  Lucae  I  dici  tur  desctiiJis- 
se  in  Mariani  Virginf*m  .  ri  per  aìf- 
tutem  Aliisàimi  a  uonnuUis  vetcribus 
patribus  iutellcclus  est  ipse  Dei  Fi- 
lius  ,  nr'mo  mirari  debet ,  qui  obsor- 
vet  id'o  ab  ipsis  id  iaclum  esse  ,  quod 
▼etiTcsintcrdum  nomui  Spiritus  Swi- 
cti  tum  naturae  divinae  unlvcrsim  , 
tum  SiDgul  s  personis  aptaverint^  at- 
que  ctsaju  ex  eo  quod  Apostoli!;»  vo- 


caTerit  Christum  Dei  TÌrtutem  et  Dei 
sapientìam.  Ceterum  hanc  exposìtio- 
nem  praeter  s.  Justinum  ,  Hermam , 
lib.  Ili ,  simil.  T  f  TertulliAaum ,  Cj- 
prianum  ,  Lactantium  ^  adoptarunt 
etiam  post  conciliiun  Nicaonum  s.  Hi- 
larius  Pictavensis^  De  Triti  Ub.  \j 
et  lib.  11 ,  n.  26  ,  salteni  juxta  in- 
terpretationem  Coostanlii  ,  editorls 
operum  s.  tìilahi  y  illis  verbis  :  Spi' 
rilus  Sanctus  desuper  venient...  na- 
turile se  kumanae  carnh  tmmùeuU: 
et  alibi  ,  tum  s.  Athanasius  ,  l'Dro 
De  Jìicarn.  pag.  754  ,  edit.  Maur. 
lice  non  R udì n usui Expositìane sym- 
òo/i^ac  dcuium,  ali is omissis^,  s.  Joan. 
Damasccnus ,  in  loco  noLis  c))iiCto  ; 
cfr.  praiTdtio  operum  s.  [lilarii ,  i\l  t. 
Maurin.  \.ix<^.  18,  §  ft  ^  n.  37  »  t  SiH^q. 
(i)  Ac  volerum  more  ailort  Terw 
Psalmi  x^vii  :  f'eròo  Dotnini  coeli 
firmati  sunt  ,  et  Spiritu  oris  eju» 
omnii  virtus  eorum  ;  qu.hus  per  ipM* 
designatam  esse  personarum  Triiiit<>- 
tcm  j  rcs  not.dbsma  est.  j 
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Sii.  Non  s.  Joanncs  Dainascenus  utpote  qui  loc.  cil. 
nomine  virlulis  intelligit  ipsum  Filium  Dei  ,  qui  ,  ut 
ibidem  subdit ,  Conspersionia  noslrae  primitias  ipse  si- 
hi  compogit  ....  conditoris  more  per  Spiriliim  San^ 
cium  (i).  Ubi ,  quaeso  ,  confusio  Verbi  seu  Filii  Dei  cuin 
Spiritu  Sancto?  Mira  praelerea  apparct  rationalistarum  im- 
pudentla  ,  dum  audent  prò  se  afferre  auctoritatem  s.  Joan- 
nis  Damasceni ,  qui  lib.  I  non  solum  data  opera  agii  do 
ss.  Trinilate  (  cap.  Vili.  ) ,  sed  distincte  de  persona  Ver- 
bi et  de  persona  Spirilus  Sancii  (cap.  VI  el  VII). 

3i2.  Ad  5.  /?.  Id  est,  profana  el  inipii  ex  rationali- 
starum g:ege  id  demonstrare  conati  sunt ,  sed  perperam  , 
ut  ex  dictis  constai ,  C.  ostenderunt  N.  Nuiiquani  cnim 
là  efficient  ,  obsistenle  sibi  tota  antiqaitale  ;  nec  nisi 
pervertendo  sensum  vetcrum  ,  possunt  sibi  blandiri  im- 
perilis  fucum  se  esse  faciuros. 

3i3.  Ad  6.  Neg.  Ilic  pariler  Tertullianus  de  Filio  Dei 
exponens  Angeli  verba  :  SpìHtus  Sanctus ,  eie.  ,  ac  unum 
idemquc  signiGcari  assercns  sive  per  Spirltum  Sanctum 
sive  per  virtutem  Altìssimi ,  quae  virtus  juxta  ipsum  non 
est  nisi  proprietas  Scrmonis  seu  Logi  ^  contendit  adver- 
5us  Praxeam  ,  qui  divinas  confundebat  Personas  ,  non  Pa- 
Irem  ,  sed  solum  Filium  sou  ,  ut  ipso  vocat ,  Sermonem 
in  uterura  Virginis  dcscendisse.  Celerum  hoc  ipso  in  ca- 
pite Tertullianus  trcs  expresse  dislinguit  Personas  divinas  , 
dicens:  Novissime  mandans  (Chrislus)  ,  ut  iinguerent 
m  Palrem  et  Filium  et  Spirilum  Sanctwn  ,  non  in 
unum.  Nam  nec  semel  ^  sed  ter  y  ad  singula  nomina 
in  personas  singula s  tinguimur  (2). 

3i4.  Ad  7.  D.  Pro  lubito  suo  vini  Scriplurae  inferen- 
do et  contra  sensum  totius  antiquilatis  ,  C.  jure  merito  N, 
Responsio  palei  ex  dictis. 

(i)  ^kitoL^yrit  roìj  rìfjLSTiQQv  (pt/^a-  (2)  Pag.  UlG,  cdit.  Rigaltii.  P*- 

lAotrog.',.  Sv)fjnovQyix.ùi  f  Bidi  ToC  àyiotj      ris.    i664* 
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3i5.  Ad  8.  Vel  Neg.  vel  D.  Gonfundens  Verbum  cum 
Spiritu  S.  ,  N.  de  solo  Verbo  scu  Logo  id  dicit  Athena- 
goras  j   subdisL  per  oppositionem  ad  falsoram  deonim 
genealogias ,  C.  ad  solam  Patrìs  adstruendam  ideam  et 
operationem  ,  qua  negaret  Logon  esse  personam  subsi- 
stentem  distindam  a  Patre  N.  Athenagoras  igitur  ,  ad 
repellendam  a  Ghristianis  athelsmi  calimmiam  de  qua 
superìus  diximus  ,   asserii  eos  colere  Patrem  et  Filium 
et  Spirìtum  S.  ;    ne  vero  putarent  ethnici  per  hoc  vel 
tolli  unitatem  Dei  vel  Induci  deorum  sobolem  ,   ut  ipsi 
faciebant ,  Athenagoras  ulramquc  suspicionem  suslulit  , 
afErmans  ,  Patrem  mente  Filium  genuisse  ,  et  Patrem 
ac  Filium  unum  esse  ,  nempe  natura  ;   item  Splritum 
aSluentiam  Dei  esse  ,  emanantem  ac  redeuntem  ,  velu- 
ti  radium  solis.  Postea  concludit  :  Quis  igitur  non  mi» 
relur  ,  cum  cUheos  vocari  audiat  eos  ,   ywi    Beitm 
Patrem ,  et  Filium  Deum  et  Spiinlum  Sanctwn  asse- 
runt  j  ac  eorum  in  unione  potentiam  et  in  ordine  di- 
stinctionem  demonstrant  (i)  ?  Quod  si  quis  haec  con- 
ferat  cum  sensu  Wegscheider  et  Eichhorn  ,  videbil  tara 
inter  se  distare  sensum  Atheiiagorne  ,  ab  eo  quem  isti  ei 
affingunt ,  quam  inter  se  dislant  lux  et  lenebrae. 

3i6.  Ad  9.  JVeg.  Quoties  enim  sese  obtulit  occasio, 
patres  illi  eamdem  substantiae  unitatem  tum  Patri  tura 
Filio  tum  Spiritui  Sancto  vindicarunt ,  ut  ex  probationi- 
bus  constat.  Addatur  praeterea  tunc  nondum  fuisse  eior- 
tas  haereses  ,  quae  directe  divinitatem  Spiritus  Sancii 
ejusque  subsistentiam  impeterent.  Geterum  strenue  patres 
illi  distinctionem  divinarum  personarum  adversus  sabel- 
lianos  seu  patri passianos  prc^ugnarunl.  Divina  enim  pro- 
Tid(?ntia  permisit ,  ut  sub  ipsum  christianae  ecclesiae  ex- 
ordium  ejusmodi  errores  exorirentur  ,  ut  sic  in  anteces- 
sum  ^lanorum ,  macedonianorum  ,  ac  postea  sociniano* 

(i)  Textttm  graecum superìus  dedimus ,  not.  ^ 
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rum  et  rationalistarum  et  damnatio  in  propatulo  pono- 
retur  et  impietas. 

317.  Ad  IO.  D.  Subesse  dependentia  improprie  dieta  , 
seu  ordine  in  processione  ,  C.  proprie  dieta  N.  Hoc  nun- 
quam  patres  docuerunt. 

3 18.  Ad  II.  D.  Prodiisse  extema  manifestatione ,  ut 
dictum  est  de  persona  Verbi ,  C.  processione  interna  N. 
Recolantur  superius  dieta. 

319.  II.  OI)j.  I.  Elsi  ariani  inficiati  essent  divinitatem 
Spiritus  Sancti ,  nunquam  taraen  a  patribus  hac  de  cau- 
sa impugnati  sunt  ,  vel  2.  dogma  istud  assertum  est  a 
Nicaena  synodo.  3.  Qiiod  si  concih'um  Conslantinopolila- 
num  I  divinitatem  Spiritus  Sancti  asseruit  ad  versus  mace- 
donianos ,  nusquam  tamen  Deum  ipsum  appellavit  ;  quam 
agcndì  rationera  4-  tenuerunt  patres  ipsi  ,  qui  vcl  Tri- 
nitatem  propugnaverunt  ,  ut  s.  Hilarius ,  qui  in  XII  If- 
bris  de  hoc  argumento  conscriptis  ,  nullibi  Spiritum  San- 
ctura  Deum  dicit ,  vel  qui  data  opera  scripserunt  de  Spi- 
rita S.  ,  ut  s.  Basilius ,  qui  praeterea  auctor  fuit  presby- 
teris  Tbarsensibus  ,  ut  contenti  professione  nicaena  ,  ni- 
hil  aliud  a  macedonìanis  exigcrent  ,  nisi  ut  faterentur 
Spiritum  Sanctum  crea  tur  am  dici  non  oportcre  (i). 
Quod  quidem  argumento  est ,  satis  firmam  por  ea  tem- 
pora non  fuisse  fidem  in  divinitatem  Spiritus  S.  ,  prout 
magis  confirmatur  ex  objurgatione  s.  Basih'i  in  s.  Diony- 
sium  Alexandrinum  ,  quod  Spiritum  Sanctum  ab  ado- 
rala deitate  sejungens ,  et  inferioribus  una  cum  crea- 
ta ac  ministra  natura  numerans  (2) ,  ei  detraxcrit.  Ergo. 

320.  Resp.  Ad  I.  /?.  Directe  et  primario,  C  indire- 
te et  ex  consequenti  N.  Itaque  palres  ,  ne  novas  liles  se- 
rerent  ,  contenti  fuerunt  ipsos  arianos  adorili  in  prae- 


ries 

(s)  Ep.  VL  ^  Ad  Maximum  phiUh     cu  or/yagiSfAÒfy. 
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cipuo  et  primario  eorum  errore  ,  qui  yersabalur  circa 
Verbi  divinitaleni  ;  siquiilem  existimabant,  destructo  er- 
rore primario ,  alterum  sua  sponte  casurum.  Interea  non 
destilerunt  in  eos  ìavehere  etiam  ob  negatam  ab  ipsis 
divinilatem  Spirilus  Sancii  (i). 

321.  Ad  2.  D.  Directe  et  expresse ,  TV.  indirede  et 
aequÌTalenter  N.  Quippe  de  his  ,  inquit  s/  Epiphanius , 
guae  singulis  temporibus  occurrunl ,  caverò  synodi  ac 
decernere  solent  (2).  Cura  propterea  ariani  dircele  sal- 
tem  ,  ut  diximus  ,  nonnisi  Verbi  divinilatem  impugna- 
Yerint  ,  bine  satis  fui!  Nicaenae  synoJo  contrariaui  ve- 
xitatem  directe  adstruere  ;  ncc  tamen  omnino  divinitatem 
Spiritus  Sancti  dimisit ,  teste  s.  Atlianasio ,  qui  in  Epi- 
stola st/nodica  ad  Jovianum  Imperai,  inquit  :  Ncque 
etiam  Spiritum  Sanctum  a  Patre  et  Filio  diyunxe^ 
re ,  sed  tllum  potius  wuz  eum  Patre  et  Filio  fflorifi- 
cavere  { PP.  Nicaeni  ) ,  in  ima  Sanctae  Trimiatis  ^fide , 
fuia  nempe  una  est  in  sancla  Trinitate  divinità^  (3). 

322.  Ad  3.  D.  Cono^ptis  verbis  juxla  illius  temporìs 
Ofconomiam  ,  C.  aequivalentibus  N.  Eo  ipso  quod  Sy- 
nodus  Dominum  et  vivificantem ,  ex  Patre  proceden- 
tem  ,  et  cum  Patre  et  Filio  adorandum  et  confflorifi- 
candum  definivit  Spiritum  Sanctum  ,  ipsum  veruni  Deum 
Patri  ac  Filio  consubstantialem  esse  docuit.  Abstinult  au- 
tem  a  voce  Dei ,  quia  sic  fere!)at  usus  loquendi  per  illa 
tempora  receptus  ,  quem  synodus  servare  constituit. 

323.  Ad  J^.  D.  Plerique  ex  prudenti  oeconomia  usu 


^1)  Cfr.  s.  AtTianas.  Orai,  n  ,  in 
Ànanot;  tam  epist.  i  M  Serapian. , 
n.  8 ,  opp.  s.  Athanas.  ,  toni,  i  , 
pert.  n,  pag.  649^  edit.  Maurin. 

(2)  Uqòi  «yag  TÒ  óvoviirrov  iv  xai" 
^àf ,  xai  xai^ù  ai  avyóBoi  T>}y  uc^à- 
Xf i«v  TOioùvrai.  Hoer.  lxxiv  ,  n.  x4  > 
9^ìt  PetATìi.  Ibidem  Tero  ustendit  sy- 
nodum  Nicaenam  Teram  circa  dirini- 
tatera  Spiritus  Sancti  fidem ,  satis  ex- 
prca*profet8aaienc  llUs  Tcràis  :  Crt- 


dimus  in  unum  Deum  Patrem  omtn- 
poteniem ,  et  in  unum  Dominum  Jf 
sum  Chrittum  et  in  SpirUum  S.  tic. 

(3)  'AXX*  oùhi  àir7}XXorg/«(ra>  to 
mtù^ML  to'  ayio»  àjro*  rot»  irar^;  wii' 
roO  utoJ,  oUAà  /xfltXXov  (Txntt^ò^ttvan 
auro  TM  noLt^l ,  xai  tm  ulw  iì>  ry  [ui 
T17;  dyiuf  Tpfot^o^  in<rr8t ,  9td  to'  tal 
fjilav  fìfat  «»  Tri  àylci  ToteiBt  dfon- 
TU.  Epist.  ad  Jovianum  dejidt ,  n.  4 
cdit.  Maur. 
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consecrata ,  TV.  omnes,  et  ex  dubio  super  hoc  articulo 
Cdei  nosfrae  N.  Itacjue  in  primis  observo  non  omnes  ab- 
stinuisse  ab  appellatione  Dei  dum  agerent  de  Spiritu  San- 
cto  ;  cum  eum  Deum  expresse  vocaveril  s.  Dionysius 
Alex,  (i) ,  Tatianus  (2) ,  aliique.  Deinde  ut  modo  dictum 
est ,  id  ex  quadam  religione  ae  reverentia  erga  receptum 
loquendi  usuni  ab  ipsis  apostolis  inductum  ,  ne  Christian 
nis  ad  bue  teneris  ac  pene  musteis  ex  genSilitate  conver- 
sis  noraen  Dei  muUiplicatum  in  Filio  et  Spiritu  Sanato 
esset  offendiculo ,  quasi  plures  dii  admitterentur  ,  prout 
advertit  Petavius  (3)  ,  de  simili  argumento  disputans. 
Ceferum  omnes  unanimiter  patres  in  eamdem  fidem  con- 
Teniebant ,  sive  in  professione  unilatis  divinae  naturae  in 
Trinitate  personarum  ,  sive  in  divinis  attributis  unicui- 
que  personae  asserendis  ,  aeteniitafe  ex.  gr. ,  omnipoten- 
tia ,  sapientia ,  etc.  sive  demum  in  cullu  divino  eisdem 
decernendo ,  ut  suo  loco  ostendimus. 

824.  Atque  bine  responsio  palei  ad  id  ,  quod  objici- 
tur  ex  agendi  ratione  tum  s.  Basilii  in  libro  De  Spiri^ 
tu  Sancto  ,  qui  postea  non  veritus  est  banc  appellatio-» 
nem  eidera  tribucre  in  epist.  VII! ,  alias  QXLI ,  scribens  : 
Cum  coìifiieri  oporteat  Deum  Patrem  ,  Deum  Filium  , 
Deum  Spiritum  S.  ;  ut  eloi/uia  divina  ,  et  qui  ea  subii- 
tnius  inlellexere  ,  docuerunt  (4) ,  tum  s.  Hilarii  ,  cujus 
luculenta  verba  sunt  in  Conmentariis  ad  illud  Matih.  ult  : 
Etmtes  in  mundum  ,  etc.   Ut ,  quorum  est  una  divim\ 


(fi  Cfr.  textum  Infcrius  allahim. 

(2)  In  Orat.  contra  Graecosy  n.4. 
Kju8  Terba  jam  dedimus  iu  probat. 

(3)  De  Trin.  lib.  ni,  cap.  i ,  § 4- 
Ex  auctoritate  s.  Joan.  Chrys.  qui 
ITom.  XX  in  epist.  i  ad  Cor.  observak 
ncque  Deum  appellare  Jesum  Chri- 
atum  ilio  loco  voiuisse  Paulum ,  ncque 
Patrem  Dominum,  ne,  cum  Deum 
ac  Deum  ,  Dominura  ac  Dominum 
audirent  Corinthii ,  plures  esK  Deos 
suspicarentur  ac  Dominoti ,  seque  ad 
aatiqiuun  euperttitioncin  rvlapsos^  ìm 


qua  plures  dii  eraut  ac  domini.  Han<s 
eamdem  f uìsse  causam  addit^cur  ncque 
Spiritus  Sancii  meminerit  ,  ut  iUo- 
rum  imbecillitati  consuleret.  Idem  ob- 
servant  Basilius ,  Theodoretos  ,  Oe< 
comenius  et  Tbeophjlactus ,  ibidem. 
(4)  Al ov  ofAoXoyi «V  ,  0«òv  tòv  jra- 
T€ga,  (^fov  To>  tjtòv  ,  0«òv  To  mtìr» 
fAa  TO  èiytov  u;  o'  3<To{  Xoyo: ,   x»t 

01  TOOTOU?  tJ\I/éfXoTfpOy  vgveTJXOTIf  fSl- 

Sot^av  ,  n.  s  •  pag.  8i  .  tom.  ni  , 
•dit.  Maurin. 
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iris  ,  sit  ima  lartfitio  ,  nomenque  Trinilalis  unus  Deui 
esl  (i). 

325.  Quod  dcmum  attinet  ad  objurgationem  s.  Basila 
in  Dionysium  Alex.  ,  vel  haec  non  respìcit  nisi  verba 
non  satis  caute  in  aestu  disputationis  usuq)ata  adversus 
Sabellium  ,  ut  Gamierlo  placet  (2)  ,  vel  dicendum  eam 
factam  fuissc  ,  priusquara  in  Basilii  manus  pervenerit  apo- 
logia ,  quam  ad  ejusdem  nominis  Romanum  Pontificem 
miserai  Dionysius  ,  ut  suspicatur  Tillemont.  Certum  enim 
est  Dionysium  recte  de  Spiritus  Sancti  divinilatc  sensis- 
se  9  cum  in  responsione  ad  propositiones  Pauli  Samosa* 
teni  scripserit  :  Non  impune  fert  is  ,  qui  adversus  be^ 
nignum  Spiritum  Sanctum  blasphemus  est.  Spiriha  au- 
iem  est  Deus  ;  et  alibi  passim.  Hinc  idem  s.  Basiliuis  in 
libro  De  Sprritu  Sanato  ,  in  ter  eos  ,  qui  divinitatem  Spi- 
ritus Sancti  praedicarunt ,  Dionysium  recenset  ,  ejusque 
testimonia  profert  (3). 

326.  Inst.  I.  Ecclesia  nunquam  preces  ad  Spiritum 
Sanctum  dirigere  consuevit.  2.  Quin  potius  in  cono.  Car- 
ihag.  Ili ,  cap.  23 ,  sanclvit  ,  ut ,  ctém  ad  aliare  assi- 


ti) T^jfSL.  I ,  opp.  edtt.  Maur.n.  3. 

(2)  In  not.  ad  huiic  lociim  ,  ubi 
ohserTats.  BasUium  fateri  Dionysìuin 
non  piavitate  sententiae  jieccassc y  sed 
studio  oppu/^andi  Sabcllii ,  atque  ut 
plenam  et  redundanlem  victoriam  ob- 
tiiicret.  lìinc  consubsldiitialitatcm  ab 
eo  admitli  dicit  in  Apologia  ad  Dio- 
nysium Romanum  ;  in  aiìis  autcm  lU 
bris  non  alio  Consilio  rejici ,  nisi  ut 
advers«tur  SebelUo  hac  voce  abuien- 
li.  Elsi  vero  rejiciat  conjecturam  Til- 
lemontii  ,  dat  tamen  s-  Basilium  pau- 
lo  acerbius  vellicasse  s.  Dionysium  , 
deceptum  fortasse  testimonii^  abaria- 
nis  coiifictis  ac  s.  Dionisio  perpe- 
ram  attribu'.is.  Haeretlci  enim  semper 
frauùllìus  ar  dolis  utuiiLur  ad  impu- 
^nandam  calliolicam  veritatem.  Ce- 
tfnim  dr  sincera  fide  s.  Dionysii  le- 
gatur  s.  Atiianas.ub ,  ejus  male::aa- 


drina  sede  successor  ,  in  epistola  De 
Sententia  Dionysii ,  ubi  tUustrìa  il- 
lius  Patris  testimonia  in  medium  af- 
fert ,  tum  de  Filii,  tum  de  Spiritus  S. 
divinttate  ,  praesertim  n.  17  ^  ubi  fa- 
età  mentione  Patris ,  Filii  et  Spiri- 
tus S.  ita  concludit  Dionjsius  :  Bùra 
IÀ,S9  "nf^sìi  iti  rt  T^y  TfiaBa  nyy  fJLOvdóai 
xXart/>/oasy  aBiai^srov  9  xai  njy  T^ià- 
$a  R-óXtv  àfjisiuTov  sl^  TJjy  fjLOvdiSa  av^j- 
xs^aXatoti/xfSa.  Id  est ,  Sic  quidem 
nos  indivisihilem  unitatem  in  Tri- 
ntìatem  dilatamtu  ,  et  Triniiaiem 
iierum  ,  guae  imminui  neguU  ,  m 
unilatem  contrahimwt.  Quìbus  nihil 
praeclarius  afferri  potesk.  Vid.  opp. 
8.  Athan.  tom.  i  ,  cap.  i  ^  pa^.  is  , 
edit.  Maur. 

(3)  Tom.  Ili ,  cap.  29  ^  n.  72 1 
pag.  60. 
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stitur  ,  semper  ad  Patrem  dirigatur  oraiio.  Atque  3.  in 
veteri  doxologia  recepta  illa  formula  erat  Gloria  Patri 
et  Filio  in  Spiritu  Sanclo.  Quibus  omnibus  luculenter 
probatur  Spiritum  Sanctum  nec  Deum  nec  personam  di- 
vinam  ^  saitcm  reliquis  duabus  personis  aequalem  credi- 
tum  fuissc. 

827.  Resp.  Ad  I.  /?.  In  publica  liturgia  ob  peculia-' 
rem  rationem  ,  alias  allatam  ,  cum  de  Verbi  divinitate 
loqueremur ,  C.  quasi  ecclesia  in  divinitatera  Spirìtus  San- 
cii minime  crediderit  TV.  Ecclesiae  enim  catholicae  fides 
eadem  semper  est  ;  quapropter  id  ,  quod  nunc  credit  de 
augustissimo  Trinitatis  mysterio  et  singularum  persona- 
rum  divinitate ,  scraper  credidit ,  ut  omnia  aliata  docu- 
menta ostendunt.  In  sacra  liturgia  autem  consueverat  ora- 
tiones  suas  dirigere  ad  Patrem  per  Filium ,  in  vel  cum 
Spiritu  Sancto  ,  non  quasi  discemens  gradus  ,  sed  origi- 
num  statuens  dislinctionem  (i). 

828.  Ad  2.  /?.  Ad  uniformitatem  in  publica  praeser- 
tim  liturgia  scrvandam,  et  ad  privatorum  errores  prac- 
cavendos ,  C.  alitar  IV.  juxta  dieta.  Sensum  verum  ca- 
pituli  XXIII  Concilii  Carthaginiensis  talem  esse ,  eruitur 
ex  ipsis  capituli  vcrbis  ,  quae  ita  se  habent  :  Ul  nemo 
in  prccibus  vel  Patrem  prò  Filio  ,  vel  Filium  prò  Pa- 
tre  nominet.  Et  cum  altari  assislitur  ,  semper  ad  Pa- 
trem  dirigatvr  oratio.  Et  quicumque  sibi  preces  alitine 
de  describit ,  non  eis  utatur ,  nisi  prius  eas  cum  in- 
slructioribus  frairibus  contuJeril  (2). 

(i^  Nolo  antiquissimam  esse  in  li-  gentius  africanus  sic  canonis  africa- 

turgia  orationem  iilam  :  Suscipe  San-  ni  sensum  exponit ,  inter  celerà  scri- 

cfn  Trinìtas  ,  eie.  in  utraquc  cecie-  bens  :  <  Dum  ad  solius  Patris  perso- 

sia  ,  lum  latina  tum  graeca.  Cfr.  Be-  nam  sermo  dirigitur  ,  bene  creden*- 

nedictus  xiv ,  De  sacrificio  Missae  ,  tis  fide  tota  Trinitas  bonoratur ,  et 
lib.  11^  cap.  II,  n.  7.  Addaturosus    /  quum  ad  Patrem  litantis  destinatur 

doxologiae  in  publica  liturgia  ,  de  intenlio  sacrificii  ^  munus  omni  Tri- 

qua  superius  diximus  ,  ad  tpes  perso-  nilati  uno  e^cmque  offertur  litantis 

uas  distinctas  directae.  officio  i .  AdMonim.  lib.  ui^cap.  5. 

(2)  Apud  Labbe  ,  Colleci.  ConciL  Cfr.  Bingham  ,  Origene»  et  antia. 

tom.  II ,  col.  1 170.  Gcterum  s.  Fvd-  ehrist.  toI.  t  ,  bb.  lui ,  oap-  a  9  $  S* 
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i6o  Tractahis  de  Trinilatc. 

229.  Ad  3.  Resp.  I.  Neg.  antec.  Contrariiim  enioi 
non  panca  antiqua  documenta  evincunt  ,  quae  collegit 
s.  Basilius  in  libro  De  Spirilu  Sancto  ,  cap.  XXJX  , 
n.  71  et  seqq.  (i). 

33o.  Resp.  2.  Dato  antec.  ncg.  conseg.  Eodeiii  quippe 
sensu  ejusmodi  doxologiam  nsurpatam  antiquitus  fuisse 
ac  cum  Spirltu  Sancto  ,  vel  Spiritui  Sancto ,  fuse  osten- 
dit  citato  loco  s.  Basilius  ,  co  ipso  quod  promiscue  utra- 
que  particula  in  et  cum  veteres  uterentur  ;  sic  s.  Dio- 
nysius  Alex.  ibld.  siiam  apologiam  concludit  :  Dea  au- 
te/n  Patri  et  Fi/io  D.  N.  J.  C.  cum  Sancto  Spirilu 
gloria  et  imperia  n  in  saecula  saeculorum  Amen  (2). 
Populus  ex  antiqua  traditione  aetate  ipsius  s.  Basilii  so- 
lebat  canere  :  Laudamus  Patrem ,  Filiwn  et  Spiriium 
S.  Dei  (3).  Africanus  historicus  gra^ias  agii  Patri  ,  qui 
praebuit  suis  creaturis  universorum  Servatorem  ac  Jesum 
Ghristum ,  cui  gloria  y  majestas  cum  Sancto  Spirita  in 
saecula  (4.). 

CAPUT  V. 


DI   SPIRTTUS  SANCII   A   PATRE   ET   HLIO   PROCESSIONE 

33 1 .  Duplex  quaestio  agitatur  circa  processionem  Spi- 
ritus  Sancii  inter  latinos  et  graecos  schismaticos.  Altera^ 
quae  praecipua  est ,  respicit  dogma  ipsum  ;  altera ,  quae 
est  secimdaria ,  habet  prò  objecto  addilamentum ,  seu  fi- 


(i)  Modum  ^lorìficandt  Patrem  et 
Filium  cum  Spiritu  Sancto  s.  Diony- 
i6us  ibid.  Tocat  formam  clc  regulam 
«  preabyteris ,  qui  ante  ipsum  vixe- 
runi  acceptain. 

(2)  Ta»  5f  (')iù  Trarci  ,  xai  vlv  tw 

XU^l^   Vflùv    Jrì(TOÙ    X^lO-Tto   ,    CUV    rù 

«7'«  irviiifMitrt  ,  5ofa  xai  x^oiro^  $ì; 
rovi    «l'uva;    ,     r«»    aìuvuv   ,    dfMìiv 

pag.  60. 


(3)  Aivo6|Xfv  iFotrifa  ,  xai  t;/o*  xai 
aytov  irysC(À,a  Oeot»,  n .  'j$  y  p.  oi. 

(4)  2Ò»  ay/«  frytiifJt-oLTi  slq  tqS; 
a»<uva?-  ihid.  Integruni  hoc  caput  es- 
set  lo^endum.  Cfr.  Petar.  De  Tri». 
lib.  II .  e.  6 ,  ubi  expendit  TÌm  pi^ 
ticulanim  h  ,  cruv  ,  5/à  ,  ^f  ,  «»» 
cum,  per^  ex^  juxla  Tcleruin  sen- 
sum  et  usum. 
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dei  exposilionem  ac  declarationòm  adjectani  symbolo  con- 
stantinopolitano  per  particulam  Filmpie. 

332.  Utruraque  enim  gracci  latinis  crimini  vertunt  , 
tum  quod  docoant  SpiriUiin  Sanctum  a  Patre  ot  Filio  tan- 
quam  unico  principio  procedere  ,  tum  quod  coatta  conci- 
li i  Ephesini  veliluni  particulam  Filioque  inseruerint  sym- 
bolo. 

333.  Incertum  est ,  quo  tempore  coeperit  prima  con- 
troversia, et  quo  potissimum  auctore.  Verisimile  tamen 
est,  eam  ab  arianis  ac  macedonianis  originem  habuisse, 
scu  veri  US  eorum  occlusione  (i) ,  tumque  occasione  San- 
cti  Cyrilli  anathematismi  noni  ex  duodecim  ,  quos  ipse 
opposuenit  ^estorio ,  in  quo  asseruit  Spiritum  Sanctum 
t«se  proprium  Christi ,  quein  quidem  anathemalismum 
eo  siMisu  perstrinxit  Theodorolus,  quo  poslea  videbimus. 
Jurgium  de  hac  processione  pariter  excitarunt  monolhe- 
lilae  ex  occasione  epìstolae  synodicae  s.  Martini  I ,  teste 
s.  Maximo  }{omologe!a ,  cujus  aucloritatem  aflert  LeQuien 
in  dissertalione  prima  Damascenica  ,  §  X.  Iterum  vero 
liteni  n;ovit  de  ipsa  hac  processione  Spirilus  Sancii  a  Fi- 
lio, Conslantinus  Co^ironymus  cum  suis  iconomachis,  eo 
quod  se  proscriptum  audivcrit  ab  Aprstolica  Sede  (2)  ; 


(i)  Cf  •.  s.  Illlar.  De  Trin.  lib.  viii, 
§.  20,  cujus  >erba  hacc  suiil  :  -AV- 
yue  in  hoc  nuiic  cnlumnior  libertali 
tniellifjenliae  ,  ulium  ex  Po  tre  an 
ex  FtlU)  SpiriUtm  paraclctum  pvte.  t 
ejise.  Non  enim  in  inecrlo  Dominuit 
ieli(/uit;  nam  Jtub  iisdein  diclis  haec 
ita  lue  ut  un  c^t  :  i  Adhvc  multa  ha- 
beo  vobis  dieere  ,  scd  non  potest  s 
portare  t'Ha  modo.  Cum  vi-neìù  il- 
te  Spiì  l'tus  re  itatis ,  diriijet  vox  in 
omnem  veritatem.  Non  envi  lof/ut' 
tur  a  scmttìpso...  ille  me  clartficw 
Ut  ;  quiniam  de  meo  acvipivt,..  om- 
nia t/uaecum^/ue  hab*  t  l'ater  ,  mea 
sunt  :  proplei  ea  di'xi  di'  meo  acci' 
pitt  et  aununoiabit  vobis.  i  A  FU  io 
tgitur  acc.pit ,  yui  et  ab  eo  mittitur , 
et  a  Patre  proccdil.  E:  intei  rogo  , 


utrum  id  ipium  sit  a  Filio  aecipe- 
rt .  ifuod  a  Patre  procedere;  cer- 
te id  ipsum  'tt<;ue  unum  esse  exis.'i' 
mab.lur  a  fitio  accipere^  t^uod  sii 
uecipere  a  Paire  { seu  ut  MS.  Va- 
l=caiii  baliel  :  Quod  òil  a  Putte  prO' 
cedei  e) .  E>i  li  s  palei  n\)ì\  soium  tc- 
ten  m  piitrum  dcctriiia  ,  »c'd  patet 
praoter»  a  ii.-»dt'm  «rgumenlis  palrei 
iibus  esse  ad  cstcnacndain  Spiritas 
Sancii  procossioinm  a  Patre  ac  F'i- 
\o  ,  (jii  bus  nus  utimur.  Liquet  prae- 
tiTca  TetcTi's  nonnullos  ar  aoos  ideo 
iie<.'assf  Spiri  tuoi  Sanclum  u  Filio 
procdon* ,  quia  exinde  patros  coll- 
gL'!)i:nt  Filli  divinitatcui. 

(»»  ClV.  Le  Qaeu  Viat^it.  i.  Da' 
m.!ÀC.  5   II. 


4.62  Traetatus  De  Trùiitate. 

et  saeculi  IX  initio  eragitati  a  quodam  Joaime  monadio 
fucrunt  monachi  in  monte  Oli  veto  degentes  (i).  Demum 
sopitam  fere  hanc  controversiam  impotenti  furore  Pho- 
tius  eicitavit ,  ut  suum  cohonestaret  schisma  ulci8cereta^ 
quc  damnationem  a  Nicolao  I ,  contra  se  prolatam.  Ex 
his  habcmus  usque  ad  Photium  neminem  ex  graecis  im- 
pugnasse proccssionem  Spiritus  Sancti  a  Patre  et  Filio , 
praeter  Nestorii  fautores ,  monothelitas  et  iconoclastas  hae- 
reticos. 

334  Quod  spectat  ad  alteram  quaestionem  de  addita- 
mento  symboii  conslantinopolitani ,  respariter  incerta  est  ^ 
sive  quoad  auctorem ,  sive  quoad  tempus.  In  ocddenta- 
libus  ecclesiis  ,  ac  pracsertim  hispanica ,  usum  invaluis- 
se  canendi  in  Missa  symbolum  cum  additamento  Filùh 
gue  quo  tempore  gothi ,  ejurala  faaeresi  ariana ,  calho- 
Ucam  fidem  professi  sunt  anno  SSg.  in  synodo  Toleta- 
na  III ,  certum  omnino  videtur  (2)  ;  ex  Uispania  idem 
usus  dilatatus  est  in  Gailias  ;  deinde  vero  in  Germaniam  et 
Italiam  (3).  Romani  Pontilices  circa  receptum  hune  usum 
passive  ,  ut  ita  dicam ,  se  liabuerunt  usque  ad  Pbotii  ae- 
tatem  ;  nec  nisi  co  temporis  intervallo ,  quod  a  Pbotio 
ad  Michaelem  Cerularium  schismatis  graeci  inslauratorem 
effluxit ,  adjeclaiÀ  in  Romana  ecclesia  symbolo  fuÌ5se  par- 
liculam  Filioque  verosimllius  videtur ,  cum  nempe  Be- 
nedictus  Vili ,  adnitente  Henrico  Imperatore  ,  aegre  ta- 
men  iiidulsit ,  ut  Romae  in  IVlissarum  solcmuiis  symbo- 
lum constantinopolitanum  caneretur  (4).  Certe  ncque  Pho- 


(1)  Cfr.  ibid.  §  169  ubi  ostendit 
ex  irrefragabili  cbronologia  ]>crpe- 
ram  PiUioeum  et  Vossium  existimas- 
se  hunc  Joanncm  monachum,  aucto- 
rem lumultuum  adversus  monachos  de 
monto  Oliveti ,  esse  s.  Joannem  Da- 
mascenum  ;  etenim  lumullus  ob  pro- 
cessionem  ,  quam  monachi  profìte- 
bantur  Spiritus  S.  a  Patre  et  Filio , 
excitatt  sunt  anno  808  et  seqq.  sub 
Leone  iii.  postremìs  Caroli  Magoni 


temporibus  ;  s.  Joannes  yero  Dami- 
scenus  obierat  ante  seplimam  Sjno- 
dum  grneralcm   scu  Nicaenam  u , 

3uac  anno  787  celebrata  est  sub  Ba- 
nano R.  P. 
J2Ì  Ib.  §  26. 
3)  Ibidem. 

^4)  Ib.  §  27.  Quum  hortatu  Hfs- 
nei  Imp.  Rom.  Pontifex ,  acgrc  ta- 
men  ferente  clero ,  co  quod  nunquam 
Romana  Sedes  in  errorcm  lapsa  fue- 
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Llus  neque  alii  ante  id  temporis  inserlae  bujus  particulae 
romanam  ccclesìam  accusarunt  ;  quod  profccto  non  oini- 
sissent ,  si  raos  iste  Romae  jam  obtinuisset  ;  quare  Mi- 
chael Cerularius  omnium  primus  hac  de  causa  repreheiv 
lit  Romanam  eeclesiam  ,  deinde  Leo  Acridanus  ac  Ni- 
cetas  cognomcnto  Pectoratus  (i). 

335.  In  oecumenicis  conciliis  Lugdunensi  et  Ferrarien- 
si  seu  Fiorentino  ad  unionem  cum  ecclesia  latina  redie- 
runt  graeci  ,  approbantes  ac  proQtentes  dogma  de  pro- 
cessione Spiritus  Sancii  a  Patre  et  Filio ,  una  cum  addi- 
lamento  symbolo  inserto  ;  donec  ,  agente  potissimum  Mar- 
co Ephesino ,  rursum  ad  pristinum  schisma  a  Fiorenti- 
na synodo  vix  digressi  plerique  relapsi  sunt(2). 

336.  Theophanes  Procopowicz  archiepiscopus  Novogra- 
densis ,  quondam  coUegii  graeci  in  hac  alma  Urbe  alum- 
nus ,  honorum  ac  divitiarum  spe  illectus  ,  ut  interdum 
ab  iis  fit ,  in  patriam  redux  ,  ad  schisma  se  dedit ,  atque 
adversus  eeclesiam  illam  ,  in  qua  altus  fuerat ,  arma  con- 
lulil  ,  quae  ad  ejus  defensionem  ipsi  data  fuerant.  Hic 
propterea,  in  suo  tractatu  De  processione  Spiritus  San- 
ati (3)  sordes  omnes  verrere  non  dubitavit  atque  in  unum 
coUigere  ,  quae  jamdiu  disjectae  atque  dissipatae  erant  a 
tot  eruditis  viris ,  sive  conlra  processionem  Spiritus  San- 
cii a  Patre  ac  Filio  ,  sive  conlra  parlieulam  symbolo  adje- 
ctam  (4). 


rit ,  mdulserit ,  ut  in  ecclesia  roma- 
na intra  missarum  solemnia  symbo- 
ium  conslantinopolitauum  caneretur , 
:ani  cocpit  prout  canebatur  in  ecclc- 
iì'is  omnibus  occidcntalibus  ,  id  est  ^ 
;uni  additamcnto  Filioaue, 

(i)  Ibid. 

^2)  Non  formali  schismatis  dccla- 
ratione ,  scd  potius  faclu  ipso  grat'ci 
yc  ilcrum  S(>pararunt  al)  ecclesia  ro- 
mana. Quod  obscrvalione  dignum  est. 
!3eterum  de  nova  bac  graecorum  de- 
ectione  cfr.  Georg.  Pachymcris  Anr 
inmìcìi^  Palaeoloffus ,  interprete  P. 


Possino  S.  J.  Romae  1669  ,  praescr- 
tìm  iib.  1 ,  capp.  9^3,9^  IO  ,  34  9 
35  ,  et  lib.  II  y  capp.  i,  9  ,  3.  Li< 
cel  enim  bic  auctor  schismaticussit, 
satis  lamen  aperte  patefecit  artes  et 
vafritiem  suorum  in  hac  defectione 
exordienda  et  consummanda. 

Ì3}  Kdit.  Gothae  ,  anno  1773. 
4)  Novìssime  excusum  denuo  fuit 
de  hoc  argumcnto  lingua  polonica 
opus ,  cui  titulus  :  Rosmowy ,  etc.  seu 
Vicilogi  inier  duòiiantem  et  persua- 
*um  ile  orthodoxia  orientali^  grae^ 
Cihtwféae  Eccicòiae  jVetroj^ìóìì  1829. 


4.C4.  Tractatus  de  Trinitate. 

337.  Hinc  duo  estendere  debemus  adversus  graeoos 
schismatieos ,  i.  vcritatein  catholicam,  2.  jus,  quo  ec- 
clesia poUet ,  inserendi  symbolo  justis  de  causis  fidei  suae 
professionem.  Sit  igitur: 

pROPosnio  I. 

Spiritus  Sanctus  a  Patte  Filioque  procedit 

338.  Proposi tio  haee  est  de  fide ,  ut  oonstat  ex  defi- 
Ditione  duorum  Gonciliorum  oecumeniconim  ,  Lugdunen- 
8is  II  sub  B.  Gregorio  X  et  Fiorentini  sub  Eugenio  IV , 
in  quorum  primo  haec  edita  est  fidei  professio  :  Credi- 
mus  et  Spirttum  Sanctum...  ex  Patre  Filioque  proce- 
dentem  (i) ,  in  altero:  Dejinimus,..  quod Spiritus  San- 
ctus ex  Palre  et  Filio  aetemaliter  tanquam  ab  uno 
principio  et  unica  spiratione  procedit  (2). 

339.  Quoti  quidem  fidei  dogma  sic  primo  er  Scriphi- 
ris  probamus:  Ghristus  Joan.  XVI,  i3  et  seqq.  haec  de 
Spiritu  S.  ait  :  Cam  atUe/n  venerit  ille  Spiritus  verità- 


Auctor  horum  d'alogorum  est  cpleb^r 
apud  SUO8  Filaret ,  in  pracsenti  Mo- 
fcoTiae  metropolita  et  lucmbrum  san- 
ctlssimae  synodi  permanentls  petro- 
poUtanae  ^  ut  refcrt  ejusdem  op«>iÌB 
interpres ,  arcli:mandrita  Innoceiitius 
in  sua  praefdtioiie.  Scopus  horum  dia- 
lo^orum  est ,  tollere  a  cathulicis  spi- 
rìlum  ,  quem  vocant  itilo lerantiae 
(soUcn.Di  catholici,  ubique  oppres- 
li^  sunt  intoierantes  ,  opprestores  Te- 
ro  liberale»  nominaulur  ) ,  ac  TÌnce- 
re  liorronm  ,  quem  ipsi  cxperiuntur 
erga  scUismaticos.  Incipit  vero  ab  ec- 
clesia ,  et  coutcudit  eccicsiam  graeco- 
russLCiun  to lei  antùt simam  esse ,  cum 
in  sioum  suum  admittat  innumeras 

Jropc  famllias  seu  sectas  prolestautes. 
^eiude  pergit  ad  articulum  de  pro- 
cessione Spiritus  Sancii ,  et  ostende- 
rc  nilitaT  purom  dogma  cuubervari 


apud  eccU*sìam  ^raeco-niFs;cam ,  non 
aulomapud  catiioLicam  (siquidem  prò- 
teslaales  ,  qui  idem  dogma  cum  ca- 
thulicis prohtentur  ,  ut  morìs  irst  om- 
nium hacreticorum  et  scliismatioo* 
rum  ,  dìmittit).  Nihil  yero  proCert, 
quod  miliies  contritum  a  catholicis 
non  fuerit ,  ut  videbinius. 

(1)  UicrTitJofJttTf  òi  xxì  ro  srvtiipt 
<ò  àytov  ....  sx  irarpóf  vhù  n  tzro- 
^iUQ fjLsvGv.  Collect,  Condì.  Labbeiy 
tom.  XI,  part.  i.  coi.  963. 

(2)  'Ogt^ofX«y....  ori  to'  nttùiJLa  ri 
ayiov  fx  Toù  xrarpòf  xai  roù  utoù  ài' 
Biàff  iari ,  xai  ttJv  iw^t^ù  oCaiav  tai 
rò  uVa^xTixdv  avrcù  clvai  £;^«iv  tx  re» 
irarpòg  ifxa  xai  roù  uloù  ,  X21  t[ 
à/m^OTc'^wy  àìBiu^  uq  ànò  fjùàf  à^,i 
xaì  fjLoyaStxn^  ir^o^oXvi  èxiropivtTsu* 
Ibid.  tom.  xiu,  col.  5i4* 


> 


Cap.  V.  de  SpirUus  S.  a  Patre  el  Filioproccs^.    465 

iis ,  docebit  vos  oìwiem  veritalem^  Non  enim  loque- 
tur  a  semetipso  ,  sed  quxeciimque  audiet  ,  loqtielur , 
et  quae  ventura  wnt ,  annwwiaòit  voòis.  /Ile  me  eia- 
rificabil  y  quia  de  meo  accipiet ,  et  anrmnciabit  vobis. 
Omnia  quaccumque  habet  Pater  ,  mea  sunt.  Propterea 
dixi  :  quia  de  meo  accipiet ,  et  annunciabit  vobis.  Un- 
dc  sic  ratiocìnaniur  :  Ule  in  divinis  non  minus  a  Patre 
quani  a  Filio  tanquain  fonte  et  origine  procedere  diceii- 
diis  est ,  qui  de  eo  accipit ,  et  ideo  de  eo  accipere  di- 
citur  ,  quia  omnia  cum  Patre  communi  fonte  et  origine 
communia  Jiabct  ;  alqui  e\  verbis  Christi  talis  est  Spiri- 
tus  Sanctus  ;  ergo  Spiritus  Sanctus  aeque  a  Patre  et  a  Fi- 
lio originem  habet ,  seu  ,  quod  idem  est ,  aeque  a  Patre 
el  a  Filio  tanquain  ex  uno  eodemque  principio  procedit. 
340.  Minor  etiam  confìrmatur  ex  antiquis  versionibus 
ante  excitatam  de  bac  processione  controversiam  ador- 
natis.  Etcnim  vcrsio  syriaca,  omnium  antiquissima ,  sic 
refert  verba  Christi  :  Ipse  glorificabit  me ,  quippe  de 

meo  accipiet quidquìd  habet  Pater  mcus  ^  fneum 

est  ;  propterea  dixi  vobis  ex  meo  accipiet.  Vcrsio  per- 
sica :  Et  ille  est  ,  fpii  me  glorìjicabit ,  propterea  quod 
a  me  accipiet.  Arabica  vero  :  Et  ille  me  ylorijica- 
bit  ;  nam  accipiet  de  eo  quod  meum  est  (i).  Quae  qui- 
dem  versioiies  ,  ut  patet ,  manifeste  deciarant  Spiritum 
Sanctum  accipere  de  eo  quod  est  Filii ,  et  ex  eo  quod 
Fila  est  ,  quia  quod  habet  Filius  ,  a  Patre  habet  , 
jam  vero  Filius  a  Patre  propriam  substantiaui  per  gerie- 

(0  Siriac.   ^'       »    -I     •     I     ooi         J[i^     p^^^y^^     ^     J^l ;^_^ , 

Vj^   «o.  ,-.^^,    ,^P   J^l,  ;o^  '  ^        '     ^     J 

*    ^     •    ^  -    -       ,.,       Vid.  Poly gioita  Wallonli  ,  lom.  r , 

\jA  «^»   o-*jfj  Persie.  ♦  "^"^^       pag.  48861489. 


Tom.  III.  3o 


4-66  Traciatus  de  Trinitatc. 

rationcm  ha1>ct  ;  ergo  Spiritus  Saactus  accipit  ex  subsian- 
lia  Filli  communi  scu  potius  identica  cum  substantia  Pa- 
tris  procedendo  ab  ipso ,  seu  originem  a  Patre  ac  Filio 
Irahcndo. 

34  !•  Uinc  est  quod  Spiritus  Sanctus  in  iisdem  sacris 
litteris  missus  perhibeatur  a  Filio  (Joan.  XVI  ,7);  quac 
quidem  missio  indicat  dependentiam  ejus  qui  mittitur  ; 
atqui  baco  dependenlia  nequit  esse  naturae  divinae  in  se 
spectatae ,  ncque  impcrii ,  quod  in  divinam  personam  ca- 
dere non  potesl  :  ergo  de[)endentia  originis  diccnda  est 
seu  proccssionis  ,  ut  de  Filio  pariter  dicitur  respeclu  Pa- 
Iris.  Spiritus  Sanctus  propterea  vocatur  Spiritus  veritatis 
(ibid.) ,  quae  Filius  est ,  Spiritus  Chrisli  (Rom.  Vili,  9) , 
AS/)/W//^/V/ii(Gal.  IV,6). 

34.2.  Àlque  haec  semper  fuil  utriusque  ecclesiae ,  orien- 
lalis  uempe  atque  occidentalis ,  doctrina ,  ut  ex  ccrtissimis 
utriusque  ecclesiae  documentis  patet.  De  ecclesia  occidcnr 
tali  seu  latina  iiullum  dubium  esse  polest  ;  abunde  enim 
constai ,  quod  quoties  haerelici  graeci  a  romana  ecclesia 
damnati  sunt ,  aliter  nequeuntes  de  ipsa  vindiclam  sume- 
re ,  ipsos  eidem  crimini  vertisse  ,  quod  doccrel  Spiritum 
Sanclum  a  Patre  Filio(|ue  procedere.  Ita  se  gesserunt  mo- 
nothelitae  ,  teste  s.  Maximo  ,  qui  in  EpisL  ad  Mari- 
fsuìn ,  Cypri  presbyterum  ,  scribit ,  non  aliud  reprelien- 
disse  graecos  monothelitas  in  epistola  synodica  s.  Marti- 
ni ,  quam  duo  :  Quorum  alterum  est ,  inquit ,  de  divi- 
nitatis  ratione  ;  r/u/o  dixit ,  aiunl^  procedere  etia/n  ex 
Filio  Spirilum  Sanctum  (i).  Ita  riirsum  iconomachi ,  te- 
ste Adone  Vicnnensi ,  in  chix)nico  scribente  :  Facta  est 
nunc  temporis  Synodus ,  et  quaestio  ventilata  est  in- 
ter  Graecos  et  Romanos  de  Tnnilute ,  el  ulfii/n  Spi- 
ritus Sanctus  ,  sicut  procedil  a  Patre ,  ila  procedat  a 
Filio  ;  et  de  Sanctaìnrn  imaginilms  (2) .   Hos  iiuila- 

(1)  Cf.  Le  Quitn,  disi.  eit.  §  10.  (3)  Ibid.  $  ii» 
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tus  est  Pbotius ,  cjusque  deinceps  in  impietate  successo* 
res.  Id  ipsuin  constai  ei  conciliis  Iiispanicis  ,  galiicis  , 
germanicis ,  italicis  ,  a  quibus  longe  ante  schisma  plio- 
tianuiu  non  solum  retenta  avita  fides  de  Spiritus  Sanati 
a  Filio  quoque  processione  ,  sed  praeterea ,  ut  jain  in- 
nuimus  9  adjecta  est  symbolo  constantinopolitano  particula 
Filioque. 

343.  Sed  non  minus  cerlis  documentis  constat  perpe- 
tua iìdes  ecclesiae  orientalis.  Ecclesia  enim  orientalis  non 
ìgnorabat  profecto  {idem  ecclesiae  occidentalis  circa  eum- 
dem  articulum.  Nota  ipsi  erat  epistola  Hormisdae  Komani 
Pontificis  ad  Impcratorem  Justinum  anno  52 1  conscri** 
pia  ,  in  qua  divinitatis  et  incarnationis  fidem  expooit  , 
ubi  de  processione  haec  habet  :  Notum  est  quia  prò- 
prium  est  Patris^  ut  generar  et  Filium;  propriutn  Filii^ 
ut  ex  Patre  Patri  nascer etwr  aequalis ,  proprhun  Spi- 
ritus Sancti  ut  de  Patre  et  Filio  procederei  sub  una  suo- 
stantia  Deitatis  (i)  ;  nec  tamen  quispiam  graecorum  Occi- 
dentalibus  movit  querelam.  Sane  qua  ratione  scribere  po- 
tuisset  s.  Hormisdas  adeo  asseveranter  :  Notum  est ,  etc. 
nisi  constitisset  de  eadem  fide  circa  hunc  articulum  in  ulra- 
que  ecclesia  ,  et  quidem  in  {idei  expositione ,  in  qua  vel 
ipsi  apices  expenduntur  ?  Sic  Ephesina  synodus  oecunie- 
nica  non  solum  improbavit  symbolum  nestorianuin  a  Gha- 
risio  presbitero  oblalum  ,  in  quo  de  Spiritu  Sanclo  di- 
cebatur  :  Sed  nec  Filium  illum  putamus  ,  ncque  per 
Filium  existentiam  habentem  (2) ,  sed  praeterea  expres- 
se approbavit  anathcmatismos  s.  Gyrilli  una  cum  ìpsius 
declarationibus  ,  et  epistolam  synodicam  suo  et  tolius  ec- 
clesiae aegyptiacae  nomine  conscriplam  ad  Nestorium  ,  in 
qua  haec  habet  :  Nam  etsi  Spiritus  in  propria  perso* 
na  subsistat ,  eatenus  in  seipso  consideretur  ,  quate^ 

(1)  Ep.  LTxix,  in  Collect.  Condì,      {isv  ,  o5ts  Bid^uloO  tìjv  ujrapfiv  iiAij- 
Labbci,  lom.  iv ,  col.  i553.  90;.  Ibid.  tom.  iJi,coi.  077. 

(2)  *AAXa...  xai  oun  uiòv  vo/a/^o- 
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nus  Spiritus  est  et  non  Filius  ;  sed  tamen  non  est  alte- 
ftus  ab  eo  ^  Spiritus  enim  veritatis  nominatar ,  et  Chri- 
stus  est  veritas  ,  et  proifìde  quoque  ab  ilio  atque  a 
Deo  Patine  procedit  (i)  ;  et  anathcmatlsmo  IX  Spirihim 
Sancium  proprium  Filii  vocat  ;  atque  in  declaratiooe 
ejusdem  anathematismi  non  solum  Filium  Spiritum  San- 
ctum  proprium  habere  profilelur  ,  sed  aperte  asserii  :  Qm 
ex  ipso  est ,  ipsique  essentialiler  inest  (2). 

344-  Plenus  propterea  scraper  extitit  utriusque  ecde- 
siae  consensus  in  profìtenda  Spiritus  Sancii  processione  a 
Patre  et  Filio  ;  et  nemo  unquam  buie  artieulo  reclamavit 
ex  catholicis  ;  sed  solum  aliqui  haeretici  obscuri  homines , 
ut  yidimus  ,  absque  ullo  successu. 

345.  Hinc  deprehendimus  sensum  patrum  ulrlusque  ec- 
clesiae  circa  hunc  articulum.  Quod  attinet  ad  patres  la- 
tinos  ,  res  extra  dubitationis  aleam  est.  Hilarius  enim  Pi- 
ctaviensis  non  solum  vocat  Filium  largilorem  Spiritus 
Sancti ,  sed  etiam  auctorem  ;  Spiritum  Sancium  esse  ex 
Patre  et  Filio  auctoriòus  (3) ,  tanquam  scilicel  ab  uno 
principio  ob  unam  amborum  naturam  ;  sed  De  Trin. 
lib.  Vili ,  §  20  ,  recilatis  Christi  verbis  superius  relalis , 
concludil  :  j4  Filio  igitwr  Spiritus  accipil  qui  ab  eo 
fìiittitur  ,  et  a  Patre  procedit  ;  deinde  ostendit  perinde 
esse  accipere  ac  procedere  ,  ut  superius  in  nota  retuli- 
inus  ,  demum  concludit  :  Non  permittenda  ilaque  ad 
impiae  intelligentiae  liòertateni  haeretica  perversitas 
est  ;  ut  dictum  hoc  Domini ,  quod ,  quia  omnia  ,  quie 
Patris  sunt  ,  sua  sunt ,  idcirco  a  se  accipiet  Spiritìu 
teritatis  ,  non  ad  unitale m  eonfilealur  referendum  esse 


(l)  É»  yàp  xaì  iariv   h   ùitovrù-  S«ff«g   dfXsXn  xai  tx  toÌj  StoC  xttì 

ùu  rò  wtCfjLa  iBtxy  ,  xai  5i}  xai  vo«r-  iraT^óq,  Ihid.  CoL  4^6  9  §   io. 
rat  xad'  iaurd  xaBò  jsrvsùfca  icrt  xoti  (s)  Kai  I^iov  ff^uv  tò   i^  aCroù  t 

où^   uiò^  y  ObAX*  Quv  i<rriv  ot^x  aWó-  x»i  oùciuBùi  efÀUti^itxò^  uurù  ayiCfiA 

r^tov    otùroù'  TTViJ^a   yoi^    dXvi^tiaq  aytov.  Ibid.   col.  8^3 ,  declar.  9. 
«Jvo/xa^rat ,  xai  fo'TivXg(o'TO(  n  àXn-  (3)  De  Trin.  lib.  u  ,  o.  4* 

^eia'  xxi  nqo^i]Tai  %cn^  aùtoù  t  xa- 
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ncUurae  (i).  Sic  ceteri  latini  patres  ,  quorum  una  sen- 
ieotia  est  y  Spiri tum  S.  a  Palre  ac  Filio  procedere  ;  ut 
conceptis  verbis  docent  s.  Ambrosius  (2) ,  Rlaiius  Yictori- 
nus  (3)  j  s.  Augustious  (4) ,  s.  Leo  M.  (ò') ,  Gennadius  (6) , 
s.  Fuigentius  (7) ,  auctor  symbol!  albanasiani  (8) ,  s.  Gre- 
gorius  M.  (9) ,  ut  subsequentes  praetcrmittamus. 

346.  ]Nec  minus  concors  est  patrum  graecorum  sen- 
tentia  circa  euindem  articulum.  Etenim  s.  Athanasius  , 
libro  De  Triti,  n.  19 ,  ait ,  Spirationem  Filli  in  pro^ 
pria  vita  el  substantia  manente  Spirihim  esse  docea-^ 
mar  ;  rursum  ibid  :  Est  Filius  fons  Spiritus  Sancii  ; 
et  Orat.  Ili  Cantra  Jrianos  ,  n.  25  :  Ipse  (  Filius  )  dat 
Spiritai ,  el  quaecumque  Spiritus  habet ,  haec  a  Verbo 
habel  (io).  S.  Atluinasio  consonat  s.  Basilius,  qui  libro 
De  Spirila  Sancto ,  cap.  XVII ,  sic  loquitur  :  Quemad' 
modum  se  habet  Filius  ad  Patrem ,  ita  ad  Filium  se 
hahet  Spiritus  ,  secundum  traditum  in  baptismo  ver- 
barwn  ordinem  (11);  et  ibid.  cap.  XVIII  :  Quia  elSpi' 


(i)  Cfr.  ibid.  n.  26  ,  ubi  princlpii 
loco  snmit  proceasionem  Spiritus  San- 
cti  a  Filio  ad  erincendam  Filii  di- 
▼inìtatem  adversus  arianos.  Adeo  res 
explorata  eratl 

(a)  Lib.  I  ,  De  Sptrttu  Sancto  ^ 
cap.  II ,  n.  180  :  Spiritus  quoque 
Sanctus  cum  proceda  a  Patre  et  Fi- 
ito  non  separaiur  a  Patre  ,  non  se- 
paratur  a  Fitto  ;  el  alibi  passim  , 
rid.  opp.  tom.  n  ,  col.  6a!j ,  edit. 
&Iaur. 

(3)  JJv.  AHum ,  lib.  I  :  Ex  Fi- 
lio Spiritus  Sanctus  ,  sicut  ex  Deo 
Filius  ,  et  Spiritus  S.  ex  Patre, 
Nempe  et  ipse  ex  processione  Spiri- 
tus Sancii  a  Filio ,  arguii  adversus 
Arium  ,  et  inde  ostcndit  divinitalem 
Filii.  In  Bibt.  Patrum  De  la  Bignè , 
tom.  T,  pag.  sSa. 

(4)  Tum  alibi  tum  lib.  xr  ,  De 
Trin.  cap.  i-j  ;  ubi  n.  ay  de  Spiri- 
tu  Sancto  ait  :  Qui  Spiritus  Sanctus 
secundum  Scripturas  sanctas  nee 
Patris  soiius  est ,  nee  Ftlii  solius , 


sed  ambcrum  ;  et  n.  «9  t  De  W 
(  Patre  )  proeedit  prtncipalitet  Sp^ 
ritus  5...  ideo  aulem  addidi  prinr 
cipaliter  ,  quia  et  de  Filio  Spiri" 
tus  S.  procedere  reperitur. 

(5)  Epist.  XT.  Ad  Turribium  As- 
turie, episc.  cap.  1  :  I^iec  alius  sii 
qui  genutt ,  alius  qui  genìtus  est , 
alius  qui  de  utroque  processit,  Vid. 
tom.  I ,  col.  697  ,  edil.   Uaiierini. 

[6)  Libro  De  eccl.  dogm.  caj».  i. 
j  De  fide  ,  cap.   11 ,  n.  Da. 

Jà)  Dccujusauclore  cfr.  Le  Quieo  ^ 
diss.  cil.  n.  17  ,  et  Cajetan.  Mera- 
ti ,  d.ss.  De  Auctor  e  et  te  muore  symr 
boli,  quod  s.  Alhanasii  d «ci tur  ,  iit 
Thesauro  theoL  P.  Zaccariae ,  tom. 
Ili  ;  item  Jos.  Anlelmi  Nova  de  symr 
bolo  athannsiano  disquisitio  >  in  8  9 
Paris.   1695. 

(9)  Uom,  xxTi.  in  Evang,  n.  a. 

(10)  AuTÒf  yop  (t/iò?)  ^i»  mnùfJUiTi 
Situai  ,  «ai  oca  i)(^tt  rò  mfùfia  9 
xatùra  na^d  rou  Xeyot/  <X"* 
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ritus  Chrisli  dicilur. . .  denique  tanqtuim  paracletus  in 
se  ipso  exprimil  paracleti ,  a  quo  mismts  est ,  boni- 
iatem  ,  et  in  stia  propria  dignitate  ejus  ,  a  quo  pro- 
cessa ^  majestatem  exhibet  (i).  Consonai  s.  Jean.  Chry- 
sostomus  ,  qui  comparans  Spiritnm  Sanctum  aquae ,  quae 
procedit  de  fonte  ,  qui  Filius  et  Pater  est  ,  concludit  : 
Ob  id  etiam  ex  Patre  procedit  (2)  ;  consonai  s.  Epiplia- 
nius  ,  in  ancorato ,  n.  67.  dicens  :  Cutn  Cbrùtus  a  Pa- 
tre profectus ,  Deus  videlicet  a  Deo  credatur  ;  et  Dei 
Spiritus  a  Christo  ,  utpote  qui  ab  utroque  procedit ,  id 
quod  Cbristus  tpse  iestatwr  :  qui  a  Patre  procedit,  in- 
quit ,  et  hic  de  meo  accipiet  (3)  ;  consonai  Didymus  Ale- 
xandrinus  ,  nobilis  saeculi  IV  (4)  Scripturae  interpres  , 
qui ,  libro  De  Spivitu  Sanclo  ^  n.  34  9  prolalis  Christi 
Domini  verbis  :  Non  etiim  loquetur  a  semetipso  ,  sic 
prosequitur  ,  inducens  Christum  loquenlem  :  ...  Quia  non 
ex  se  est ,  sed  ex  Patre  et  me  est  ;  hoc  enim  ipsnm 
quodsubsisUt  et  loquitur ,  a  Patre  et  me  il  li  est  (5).  Dc- 
inum  aliis  omissis  ,  auctore  nempe  antiquissimo  homiliao 
de  incarnatione  inter  opera  s.  Joan.  Chrysostonii ,  el  tc- 
slimoniis  Anastasii  Sinaitae  ,  Simeonis  Melaphraslis ,  qui 


nan^u  ,  ourw  n^oq  tov  u»o>  to'  ir»su- 
fca  xara  tt^'v  iv  t^  fiaTrriajJLaTt  va- 
^a5?èo/A5»>jv  roùXóyou  <ri/'yTafiv.n.43. 

(1)  *AXXa  xaì  iDfiCixa  X^icrot;  X/- 
yiTui  ....  xai  u^  irac^oixXriTo^  ^i  ìv 
i auTÙ ^aqaxm^i^ti  roi  ajro<rT«iXa»- 
To;  uùròy  nstqaxXvìTOV  ttjv  aya3oT>3- 
Ta*  xaì  fv  TU  éacUToù  à^teófxart ,  njv 
fA,iya\u)a'iJ)fr)y  iu<^aivsi  ryjv  tou  o3fv 
wgoTjXSfv.  n.  46. 

(2)  Aia  ToÙTo  xai  ix  roìj  nar^o^ 
ixTTo^svsTai.  Apud.  PeUv.  De  Triti, 
lib.  Tiii ,  cap.  4  ,  §  4  ;  ex  quibus  pa- 
ttai s.  loan.  Chrysostomum  prò  explo- 
rato haberc  Spirilum  S.  procedere 
a  Filio.  Duo  alia  cjusdcm  Palris  te- 
stimonia ,  quae  ex  l/omil.  in  sijmb, 
ci  tari  solonl ,  consulto  omisirous  ,  eo 
quod  duae  iUae  homiiiae  nou  rcpe- 


rìantur  neque  in  odilìone  Morelii ,  ne- 
que  Maurinonim  ,  noe  graece  uUibi 
cxslcnl  8cd  solum  tom.  r ,  editionif 
Parìsicnsis  GheTallon  ,  anni  i536  ìQ' 
scrantur. 

(3)  Va   hs  X^iCTo?  »Jt  Tow  icario; 

TTKTTtVSTat     SsÒ;     ix    QsoÙ    9     xai     TO 

ffyrò/xa  sx  roO  X^iCrow  9  "n  Ta»ai  off 
(pors^uv  u^  ^■na-tv  ò  X^to-ro;  >  0  jra^à 
ToG  naTQÒ^  ixTTO^sbtTai  j  xai  ouro^ 
ix  roù  5/xoC  Xij'vf/erai.  et  alibi  pasùm; 
TÌd.  edit.  PelaTÌi. 

^4)  Obiit  alino  S99.  nonagenario 
major  ^  ut  ex  Hieron.  libro  De  Ftrìi 
illnslribus ,  cap.  Sg ,  ci  ex  Palladio 
simul  collatis  dlscimus. 

{0)  In  BibL  Patrttm  Gallandi , 
tom.  TI,  p.  2^6. 
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apud  Petavium  videri  possunt  (i) ,  sic  placet  rem  ipsam 
conficere  ex  ipsa  haerelicorum  agcndi  ratione  : 

347.  Ariani  et  macedoniani  i.  ex  receptissima  in  ec- 
clesia doctrina  de  processione  Spiritus  Sancii  a  Filio ,  oo- 
casionem  nacti  sunt  asserendi  Spiritimi  Sanclum  a  Filio 
procrcatum  esse.  2.  Macedoniani  ex  eodem  principio  sic 
argumentum  instruebanl  adversus  doctrinara  catholicam , 
apud  s.  Athanasium  in  Epistola  ad  Serapionem ,  n.  i5: 
Si  Fila  dicatur  esse  Spiritus ,  Pater  ergo  avus  est  Spi' 
ritus  Sancti  (2).  3.  Eunomius  sic  arguebat  apud  s.  Ba- 
silium  ,  lib.  HI ,  n.  I  :  Utjam  de  Paracleto  quoque  di' 
cuìnus  ,  non  vulgi  opiniones  temer arias  sequuti ,  sed 
Sanctorum  in  omnibus  doctrinam  servantcs  ,  a  quibus 
cum  didicerimus  eum  dignitate  et  ordine  tertivm^  ter- 
tium  quoque  natura  esse  credimus.  Cui  adhaerens  s.  Ba- 
silius  quoad  Sanctorum  doctrinam  de  tertio  ordine  pro- 
cessionis  ,  negat  illalam  inde  Eunomii  consecutionem  , 
dicens  :  Nam  dignitate  secundum  esse  a  Filio  ,  ut  qui 
esse  ab  ilio  habeat^  et  ab  ipso  accipiat  ^  et  annunciet 
nobis  ,  et  omnino  ex  illa  causa  pendeat^  pictaiis  ser* 
ma  tradit  ;  verum  tertiam  usurpare  naturam  ncque  ab 
sacris  litteris  edocti  sumus ,  neque  ex  supradictis  con'* 
sequenter  pò  test  colligi  (3). 


i. 


i)  Llb.  cit.  cap.  3  et  seqq. 
[2)  Eì  Bs  ToG  uioù  TÒ  ^ysOfMa  ,  oCxoùv 
fràfriro^  icttiv  6  ffariìg  toù  TrvsbfjMTo^  , 
ex  hac  doctrina  perversa  maccdonìa- 
norum  factum  est ,  ut  patres  institc- 
rint  in  asserenda  Spiritus  Sancti  pro- 
cessione a  Palre,  Mirum  proinde  non 
est  y  si  Adam  Ternikaw  ac  Thcopha- 
nes  Prokopowicz ,  ut  refert  Filaret , 
op.  cit.  pag.  49  }  coUcgerint  quin- 
quaginta  patrum  testimonia ,  in  qui- 
bus  iiaec  Tcritas  reperitur.  Scd  mala 
fidcs  liorum  auctorum  in  hoc  est , 
quod  dissi  mulavcrint  omnia  testimo- 
nia 9  quae  certe  pauciora  non  sunt , 
in  quibus  iidcm  patres  asscrunt  Spi- 


ritum  S.  procedere  a  Paire  et  a  Fi- 
lio ,  vcl  a  Patrc  pcT  Filium.  Quia, 
unquam  cathoiicorum  ncgavit  Spiri- 
tum  S.  procedere  a  Patrc  ?  Verum  , 
dum  hoc  adstruitur  ,  aliud  non  ne- 
ga lur  ;  idcoque  aèrem  nerberai  Fi- 
larci ,  dum  cum  suis  Adam  et  Tbeo- 
phanc  opponit  quinquaginta  testimo- 
nia patrum  ;  ut  aliquid  proGceret  >. 
debcrel  afferre  vel  unum  tcstimo- 
nium ,  in  quo  Spiritus  S.  dicatur  a 
solo  Patre  procedere  y  ut  ipse  cum 
suis  graecis  contcndit ,  quod  profecto 
nunquam  cHiciet. 

(3)  ^k^iù^jLccrt  fiiif  yàp  hurs^euuv 
TOÙ  uioù  ,  irap  auroù  to  iivai  tx^ov 
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348.  Ut  i^itur  paucls  quae  hucusque  disputavimuscon* 
trahamus ,  sic  ponimus  argumentiim  :  Ex  indubiis  monu- 
mentis  constai  i .  ecclesiam  latinam  semper  dogma  tenuis- 
se  de  Spiritus  Sancii  a  Patre  Filioque  processione  ;  2.  Ec- 
clesiam graecam  ,  cui  id  innoluit ,  in  commuoione  sem- 
per fuisse  cum  ecclesia  latina ,  nemine  unquam  ,  eice« 
ptis  baereticis,  uUam  de  hoc  querelam  movente,  imo  in 
quinque  oecumenicis  conciliis  eamdem  fidem  a]^robasse , 
confirmando  s.  Cyrilli  epistolam  ad  Nestorium  ;  3«  Pa- 
tres  utrìusque  ecclesiae  in  eamdem  sententiam  convenis- 
se ;  4-  ipsos  haerelicos  antiquissimos ,  iicet  invilos,  tesles 
esse  ejusdem  fidei  sua  ipsa  agendi  ratione.  Ergo  vd  di- 
cendum  universam  ecclesiam  per  plura  saccaia  veram  ami- 
sisse  fidem  ,  vel  graecos  scliisniaticos  in  turpi  haeresi  ve^ 
sari  ;  at  primum  ,  ipsis  fatentibus  ,  repugnat  ;  posterius 
ìgitur  unice  remanel. 

DIPFICULTATES 


34.9.  I.  Obj.  I.  Quoties  de  Spiritu  S.  Christus  loqui- 
tur  ,  eum  procedere  a  Patre  lestalur ,  ac  praesertim  ex- 
presse (Joan.  XV,  26)  dicens  :  Cum  veiierit  Paracli- 


xcn  nap  auTOÙ  >.ai^|3àvoy  ,  xat  àyay- 

ttxrtpita^  Xóyof  (^uati  Bi  r-p  rpirv 
^gT7<rSai ,  ouTt  va^à  T«y  dyivy  y^a^wv 
MiBay(xi9u ,  oUrt  ix  Trpott^fjLÌvuv 
jear»  rò  axoXcuSov  Buvaròv  cuXXoyi* 
caerdon.  Sic  porro  legendum  esse  hunc 
f .  Basilii  textum  ^  tum  ex  serie  oratio- 
oit  tum  ex  parallelis  sancti  hujus  pa- 
trigsenU'ntiLs^  tume^  auctoritate  co- 
dicum  ìnTÌcté  ostendit  PetaTÌus^  Ik 
Trin.  lib  VII ,  cap.  iii.  Miror  pro- 
inde^  quomodo  lectionem  graccorum 
expaucoriun  MSS.  auctoritate  prae* 
ferre  Icctionì  latinorum ,  adeo  in  Con* 
cilio  Florent'mo  excussae  atque  stre- 
nue yindicatae ,  Maurinus  editor  ma^ 
lacrit.  Certe  Manuel  Cakcas,  stxi^t 


nuus  calholicae  fidei  propugnator  , 
haic  scribcTc  non  dubitaTÌt,  cap.  io  : 
(  Quod  si  quis  addttamentom  ooc  ei»- 
se  d>cit(  Tcrba  rap  aÓToù  etc.  id 
est ,  ut  ipà ,  uaque  ad  ilU  :  eausa 
pendeat  ìncìusnyrc)  ,  calumniatur.  Pri- 
mum enim  in  antiquinimis  librìsis  a 
leclio  dcprebenditur  ^  quorum  tanta 
est  Tetustas ,  ut  eos  ante  schisma  per- 
scriptos  esse  quivis  fatcatur ,  quorum 
aliqui  lituras  etiam  exhibent  .  cum 
quidam  doctoris  sententiam  tanquam 
spuriam  calumniati  essent  ^  ob  idque 
ferro  in  scripturam  grassati  ,  ut  eon- 
tradicere  possent.  Sed  et  conseqnen* 
tìa  scrmonis  ,  et  phrasis  ipsa  ralde 
cohaerens  est^  el  doctoris  propoii(o 
cgasentanea  »  . 
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ius^  quem  ego  mitiam  vobts  a  Paire ,  Spirilum  veru 
tatis ^  quia  Patre proceda  (i).  Nec  2.  quidquam  ad- 
Yersus  banc  verltatem  prolalae  a  latinis  scripturarum  au- 
ctoritatcs  conficiunt.  Nam  verba  illa  :  Mittam  vobis  Spi- 
rilum ^.  j  quo  sensu  accipi  debeant ,  Ghristus  ipse  pale* 
facit ,  dicens  :  Ego  rogabo  Patrem  et  alium  Pareteli^ 
tum  dabit  vobis.  Mittit  Igitur  Spiritum  S.  Filius  morali- 
ter  ,  rogando  ,  non  pbysice  eum  spirando.  3.  Ea  quoque 
verba  :  Ille  de  meo  accipiel ,  et  annunciaòit  vobis ,  pa- 
lam  de  suis  dogmatibus  esse  ìntelligenda ,  tota  conteitus 
ratio  postulai.  Dixerat  cnim  :  MtUla  habeo  vobis  dice* 
re ,  sed  non  potestìs  portare  modo  ;  cum  autem  vene* 
rit  ille  Spiritus  veritatis ,  docebit  vos  omnem  verità'- 
tem. . .  Jlle  de  meo  accipiet ,  et  annunciabit  vobis.  Quid 
porro  accìpere  de  Ghrislo  poterat ,  ut  discipulis  nuncia- 
ret  ?  Certe  scientiam  illam ,  quam  intelligere  tunc  disci- 
puli  non  polerant  (2)  ;  quod  confirmatur  ex  ipso  Maldo- 
nato  j  qui  illud  :  De  meo  accipiet ,  exponit  de  mea  do- 
ctrina  ,  eo  ipso  quod  in  futuro  sit  dictum.  i.  Demunir 
ctiam  illud  :  Omnia  quaecumque  habet  Pater  ,  mea 
sunt ,  nihii  evincit  ;  alioquin  ,  cum  omnia ,  quae  habet 
Pater ,  ubi  non  intereedit  relativa  oppositio ,  habeat  pa- 
nìer  Spiritus  S. ,  cum  in  generatione  FiUi  nulla  interve- 
niat  oppositio  relativa  inter  Patrem  et  Spiritum  S.  ,  se- 
queretur  Filium  pariter  a  Spiritu  Sancto  gigni ,  quod  ab- 
sonum  a  fide  est.  Ergo. 

35o.  Rcsp.  ad  i.  Vel  Neg.  ut  ex  probationibus  patel; 
vel  D.  Eum  procedere  a  Patre  testatur  in  sensu  inclusivo 
Filii ,  C.  in  sensu  exclusivo  N.  Ut  enim  observat  s.  Angu- 
slinus:  Cum  de  ilio  (Spiritu  S.)  Filius  loqueretur  ait:  De 
Patre  procedii;  quoniam  Pater  processionis  ejus  est 
auctor^  qui  talem  Filium  genuit ,  etgignendo  dedit^  ui 

(i)  Quod  quidmi  Cbristi  d'ctum  {2)  Ras  casdem  dìfBcultates  vepe» 

f^raeci  acujum  telum  Tocare  consue-      tit  Filarrt^  op.  cit.  pa£>  4?* 
▼«ruat  adrtntts  latiBoa. 
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eliam  de  ipso  procederei  Spiritus  Sanctus.  Nam  nisi 
procederei  et  de  ipso ,  non  diceret  disciptUis  :  Accipite 
Spirùum  Sancium  (i).  Vel  etlam ,  ut  ait  s.  Cyrillus  Alex, 
in  Joan.  XV  ,  ideo  a  Patre  procedere  Spiritum  Sanctum  di- 
xit  Ghristus ,  ut  identltatem  substantìae  Filii  et  Patris  ostcn- 
deret  :  Ecce  enim  ,  inquit ,  ecce  cum  Spiritum  verità- 
tis ,  id  est ,  siMm  Paracletum  dixerit  ,  a  Patre  ipso 
ait  procedere.  Sicut  enim  proprius  est  Fitti  Spirùus  y 
na/uratiter  et  in  ipso  existens^  et  per  ipsum  procedens  y 
ita  eiiam  Patris.  Dcmum  concludit  :  In  unam  Deitatis 
ralionem  Sancta  Trinitas  constringitur  (2) .  Et  sane 
ncque  Athanasius  ,  nec  celeri  patres  graeci ,  licei  et  ipsi 
legcrint  in  Evangelio  :  Qui  ex  Patre  proceda ,  a  latino* 
rum  proptcrea  sententia  recesserunt ,  cum  minime  igne- 
rareiit  in  Evangelio  pari  ter  legi  :  Omnia  mea  tua  sunt, 
et  tua  mea  sunt  ;  ex  quo  intcUexerunt  non  posse  Spiri- 
tuiu  S.  a  Patre  procedere  ,  quin  procedat  a  Filio  ,  prò- 
pier  ipsam  inseparabilità tem ,  ut  loquitur  s.  Augusti  - 
nus  (3) ,  divinae  substantias.  Addatur  patres  minime  il- 
liim  Scripturarum  morem  ignorasse  quaedam  attribuendi 
cortis  personìs,  quae  omnibus  ex  aequo  conveaiunt,  ut 
ciim  dicitur  de  Filio  :  Erat  lux  vera ,  cum  Pater  et  Spi- 
ritus Sanctus  lux  vera  similiter  sint  (4.)* 


(i )  Cantra  MaxiirUniim  Arian.  lib. 
II;  cap.  i4)  n.  I,  quod  totum  fe- 
re csl  de  hoc  argu mento. 

(2)  'l$où  yàp  ,  i$OD  TneùfJM  TÌJi 
«XigSé/a^  rouT  scrty  ,  savToù  tov  ira- 
^«xXijTov  ,   tÌTTÙv  nup»   TOÙ    iTaT^òi 

•  TTIV   ISlOV  nVSÙlJUt  TO'J  vloÙ  (^*J(TlX.Ùi  y 

ttf  avTÙ  rt  ùfroiq)(^oìf  ,  xai  Bi  aCroù 

trPOÌÒ'^   ,    o'jTiJ    XOCÌ    TOtJ    TTOCT^Òg    .... 

nq  ry%  ^eórvro;  Xo'yov  17  dyìoi  TQtà; 
dvafT^iyy-rai.  Hanc  vero  doctrinam 
profitetur  sr  accepisse  ex  saiictorum 
ptilriim  fide  ,  rxJ  àyiuv  Trarf^wv  ip^v>j- 
>.arovvTsc  Tric-xiv  ,  Sanctorum  Pa- 
trum  fidei  vestiyiis  tMìsIenfes ,  lib. 
X  j  in  Joan,  in  v.  26  ,  27,  cap.  i5. 


(3)  De  Trin.Aìh.  i ,  cap.  7 , n.  17, 
imo  in  toto  hoc  capite  fuse  i^ud  ar- 
gumcntum  prosequilur. 

(4)  Cfr.  s.  August.  Ice.  cit.cap.  9, 
n.  19 ,  ubi  usitatam  ejusmodi  Seri- 
pturae  loqnendi  rationem  liis  Terbis 
cxponit  :  e  Propter  insinuationem  Tri- 
nitatis ,  personis  ctiam  singulis  nomi- 
natisi dicuntur  quaedam  separatim, 
non  tamen  aliis  separatis  inteUigun- 
tur,  propter  cjusdem  Trinitalis  uni- 
tatcm  unamquc  substantiam  ,  atqnc 
Deitalem  Patris  et  Filii  et  Spiritus 
Sancti  ^  .  Post  darà  adeo  s.  Augu- 
stini  testimonia  aliaque  non  pauca, 
quae  afferri  posssent,  in  quibus  to- 
ties  inculcai  Spiritum  S.  a  Patre  et 
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35i.  Ad  2.  Neg.  Ad  probat.  autem^  D.  Ghrlslus  de 
morali  loquitur  missione  simul  et  physica ,  C.  de  morali 
tantum  N.  loquitur  enim  Christus  ut  Deus  cum  dicit  : 
Mitlam  vobis  Spiritum  Sanctum  ;  loquitur  ut  homo  , 
cum  addit  ;  Ego  rogabo  Patrem ,  et  alium  Paraclitum 
dabit  vobis.  Sic  utramque  missionem  complectitur ,  quam 


Filio  procedere ,  esse  Spiritum  affi" 
òorum  y  ab  ambobus  tanquam  unico 
principio  procedere  ^  eie.  quis  suspi- 
cari  potuisset  Filaret  nobìs  objcturum 
fuisse  auctoritatem  s.  Augustìni ,  et  la- 
tinos  accusaturum ,  quod  in  novis  cdi- 
tionibus  ausu  temerario  corruperint 
s.  Doctoris  textum  iib.  xv ,  De  Triti. 
cap.  27  ,  n.  5o ,  ut  suae  causac  patro- 
cinarentur  ?  Causa  accusationis  est, 
quod  bis  ibi  mutaverint  vocem  cogni' 
tionia  in  yocem  cogilationis  contra 
omnium  propc  MSS.  (idem.  Jam  vero 
observo  i .  me  non  propugnare  agcndi 
rationemeditorum  Maurinorum ,  quin 
poti  US  super  ius  notayi ,  cum  agerelur 
de  tcxtu  s.  Basilii  y  in  quo  centra 
omnium  fere  MSS.  fidcm  faverunt 
poti  US  causae  graecorum  quam  lati- 
norum ,  cacca  ratione  semper  corum 
lectioni  standum  non  esse.  2.  Si  frau- 
de  ac  dolo  atque  ad  patrocinandum 
causae  latinorum  dictam  mutationem 
induxisscnt  gracca  fide  ,  non  admo- 
nuissent  omnes  prope  MSS.  habere 
cognilionis  ej'us,  Adde  fraudem  et 
dolum  dotem  esse  propriam  corum , 
qui  errorem  tuentur,  haereticorum 
scilicet  et  schìsmaticorum.  3.  Nego 
suppositum ,  nempe  hic  s.  Augusti- 
num  favere  haerosi  scliismaticorum , 
sive  legatur  cognitionis  sive  cogita' 
tionis  ;  quod  ut  pateat  aflcram  ar- 
gumentum  ,  quod  rccitatis ,  non  abs- 
que  aliqua  inEdelitatc  ,  s.  Doctoris 
verbis  confcctum  a  Filaret,  pag.  47  • 
Eruamtu  ,  ait  ipsc  ,  praecipuas  iac' 
oa ,  quae  sibi  mutuo  respondent  : 

Sctenlia  sive  cognitìo-Pater 
l'erbum  sive  cogitaiio-Filius 
roluntas  sire  atnor-SpirituB 


Folunteu  proceda  a  eognitione 
Ergo  Spiritus  proceda  a  Patre» 

Ast.  a)  S.  Doctor  expresse  docct  vo- 
luntatcm  scu  dllectionem  a  cognitio* 
ne  seu  cogitatione ,  quae  est  Verbum  , 
genitura  a  scientia ,  quae  adumbrat 
Patrem  ,  procedere ,  ideoque  Spiri- 
tum S.  procedere  a  Patre  et  Filio. 
b)  Gongruit  scopus  s.  Augustini ,  qui 
hic  est  estendere  discrimen  y  quod 
intercedit  inter  generationem  Filli  et 
processionem  Spiritus  S.  ;  quare  nem- 
pe proeessio  F ilii  sit  generatio ,  non 
autem  proeessio  Spiritus  Sancti.  liti* 
tur  autrm  similitudine  animae  no- 
strac ,  in  qua  Verbum ,  quod  a  scien- 
tia producitur ,  praesefert  imaginem 
et  similitudinem  scientiae  scu  conce- 
ptus  ,  qui  in  mente  est  et  a  qua  pro- 
cedit  ;  ex  quo  in fcrt  processionem  Ver- 
bi esse  generationem  ;  contra  vero 
voluntas  ,  quae  de  cogitatione  (seu 
eognitione  ) ,  procedit  y  cujus  oIBcium 
est  appeterc  ,  non  praesefert  cogila- 
tionis (seu  cognitionis)  imagmem  el 
similitudinem  ;  ex  quo  concludit  pro- 
cessionem Spiritus  S.  non  esse  gene- 
rationem ,  ctsi  voluntas  in  sua  pro- 
cessione dependeat  et  a  scientia  et  a 
cogitatione  seu  Verbo.  Legatur  totus 
contextus  ,  et  hunc  genuinum  esse 
sensum  hujus  loci  quisque  percipiet. 
Et  haec  ouidem  juxta  illud  ,  quod 
dixerat  in  noe  ipso  capite  ;  nam  n.  38> 
seribit  :  e  Inter  cetera  enim  cum  per 
Scripturarum  sanctarum  testimonia 
docuissem  de  utroque  procedere  Spi- 
ritum Sanctum  ,  si  ergo  :  inquam ,  et 
de  Patre  et  de  Filio  procedit  Spiritus 
Sanctus ,  cur  Filius  dixit  :  de  Patre 
procedit? 
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simul  graeci  confundunt  ,  dum  ad  solam  moralcm  re- 

ducunt. 

352.  Ad  3.  Dato  etiam  ,  quod  Chrislus  de  scienlia  lo- 
quatur  cuiu  dicil  :  llle  de  meo  accipiet^  neg.  cons.  Ete- 
nim  ,  si  Spìritiis  Sanctus  ,  qui  Deus  est ,  de  Fllii  scien- 
ti i  aocipit ,  ergo  non  a  se ,  sed  a  Filio  haac  scientiam 
habet ,  adeoque  a  Filio  einanat  ;  scientia  enim  et  essentia 
iti  Deo  idem  sunt ,  et  qui  unum  a  Filio  accipit ,  alterum 
}>ariter  accipiat  necesse  est.  Geterum  quominus  praecise 
de  siienlia  ,  non  autem  de  essentia  sua  ,  Cliristuin  locu- 
tum  esse  dicamus ,  secus  ae  Theopbilactus ,  Maldoiialus 
aliique  autiimanl,  obstant  non  soluui  allatae  patrum  ,  sive 
graecoruin  sive  latinorum  interpretaliones ,  sed  etiam  ipsae 
antiquissimae  versiones,  quas  pariter  protulimus^  et  quae 
hdjusmodi  efTugium  excludunt. 

353.  Ad  Maldonalum  quod  speclat ,  energicc  respon- 
del  Petavius ,  ostendendo  exix>sitionem  veterum  ,  perìn- 
de  esse  illud  :  De  meo  accipiet ,  ac  a  me  procedii ,  non 
solum  probabilem  ,  scd  [>]ane  necessariam  esse  ex  ipso 
contettu.  Si  enim  ,  assenliente  Maldonato  ,  liaec  verba  : 
Omnia  quaecumque  habet  Pater  mea  sunt  ,  esscntiam 
significant ,  cum  Christus  dixcrit ,  ideo  Spiritus  Sanctus 
de  meo  accipiet,  quia  quàecwnqtie  habet  Pater  mea 
sunt ,  hoc  ipso  patet ,  quod  cum  dixit  Christus  de  Spì- 
ritu  Sancto  :  De  meo  accipiet  ,  de  sua  essentia  ipsum 
locutum  esse;  non  aliter  autem  Spiri fus  Sanctus  de  es- 
sentia Filii  accipere  potest  quam  procedendo. 

354..  Nec  obstat  quod  loquatur  in  futuro ,  de  meo  ac' 
cipiet\  tum  quia  in  aeternitatc  nulla  successio  est,  ideo- 
que  vere  potest  dici  accepit ,  accipit  et  accipiet  ;  tum  quia 
Christus  bis  verbis  alludit  potissimum  ad  extemam  prò- 
cessionein  Spiritus  Sancti  ,  quae  in  interiori  fundatur , 
quaeque  extemae  ciijusdarn  elFicieiìliae  gralia  fieri  dici- 
tur  ;  qnarf»  cmn  Chrislus  de  hac  externa  missione  loqua- 


Cap.  V.  de  Sprritus  S.  a  Patre  elFilioprocess.    \rpj 

tur ,  quae  futura  adhuc  erat ,  futuri  itidem  verbo  tem* 
poris  eam  exprìmit  (i). 

355.  Ad  4*  ^-  ^^  Spirltus  Sanctus  non  essct  ia  pro^ 
cessiouis  ordine  secundus ,  C.  secus  iV.  Jam  vero  ,  ut  par 
tet  ex  ipsa  formula  baplismi ,  Spiritus  Sancius  ordine  ter- 
tius  est  in  ratione  personae ,  ac  proinde  processionis  or- 
dine secundus  ;  fieri  proinde  nequit ,  ut  Spiritus  S.  gi- 
gnat  Filium  ,  qui  ordine  ac  processione  anterior  est  ipso , 
elsi  in  activa  generatione  Patris  nulla  sit  oppositio  relati- 
va cum  Spirilu  Sancto. 

356.  Inst.  Sed  si  Spiritus  Sanctus  reipsa  a  Filio  quo- 
que procedi  t ,  quare  Ghristus  id  aperte  non  tradidit?  Quia 
potius ,  cum  eum  a  Patre  procedere  affirmet ,  nonne  ili 
errorem  nos  induxisset ,  si  rcs  alitar  se  haberet  ? 

357.  Resp.  Nostrum  non  esse  in  rationem  inquii-ere , 
quare  Ghristus  his  potius  quam  aliis  verborum  formulis 
usus  sit  in  doctiina  sua  tradenda  ;  2.  Ghrislum  aperte  sa- 
lis  et  aequivalcuter  id  docuisse  in  ipsis  capitibus  ,  uhi 
Spiritum  Sanctum  a  se  mitti  affirmat ,  de  suo  accipere , 
et  se  unum  esse  cum  Patre  ,  omniaque  se  habere  cum 
Patre  communia  ;  3.  ex  hoc  evinci  necessitatem  magisto- 
rii  scraper  viventis  prò  Scripturarum  explanatione  ,  ve- 
rique  earum  sensus  assecutione  ^  ut  graeci  ipsi  admittunt 
adversus  huereticos  omnes  qui  auctoritate  scripturarum 
abutuntur  ad  suos  errores  cohonestandos  (2). 

358.  II.  Obj.  I.  Per  symbolum  constantinopolitanum 
jubemur  profiteri  Spiritum  Sanctwn  ,  qui  a  Patre  prò» 
cedìt.  Quod  quidem  evìdens  argumeatum  est  velerem  eo 


(1)  Cfr.  Petav.  Dt  TWn.llb.  xii, 
cap.  S,  ^  7  et  seqq.  ubi  franali  au- 
daciam  Crellii  auctoritate  Maldonati 
abulf'iitis. 

(2)  Quoniam  vero  nonnulli  Maldo- 
nati verbìs  abutuntur ,  praeslat  ex  eo- 
deni  ralionem  afferre  ,  (|uare  Chrì- 
stus  Dominus  loo.  cit.  dioat  Spiri- 
tam  S.  a  Vairc  procedere  |  et  non 


etiam  a  se  :  e  Quia  id  ,  inqtdt,  apud 
huraiut's  magis  minuere  quam  oom- 
nicndare  poterat  ejus  (Spiritus  San- 
cii) testinionium.  Cum  enim  de  ipso- 
mot  ai^rretur  ,  suspectum  Spiritus 
Soncti  lestimonium  yidcrciur,  si  di- 
xisset  a  se  procedere ,  praetcrquain 
quod,  ut  modo  dixiuud^  modestius 
ila  luquitui*  ì  . 
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clesiam  sic  credidisse.  Sane  2.  cum  s.  Gyiillus  posuissct 
in  suis  anathematìsmis  Spirìtum  Sanctum  proprium  Filii 
esse  9  acrìtcr  yapulat  a  Theodoreto  ,  nec  tamen  doctus  et 
pius  hic  anlìstes  in  snspìcionem  hac  de  causa  erroris  Te- 
nit ,  nec  Gyrìllus  buie  objurgationi  quidquam  respondit , 
sed  3.  paulatim  a  persuasione  hac  sua  recessit ,  et  4-  il- 
le  perrcxit  avitam  doclrinam  tueri ,  sive  in  Epist.  ad  mo- 
nasteria  ,  sive  in  cap.  YIII.  epist.  ad  Rom.  tum  in  I  ad 
G)rìnth.  II 9  12  ,  ac  in  lib.  ult.  Baerei,  faóul.  cap.  III. 
Atque  bine  5.  factum  est  ut  reliqui  patres  passim  doceant 
Spiritum  Sanctum  a  Patre  procedere  per  FUium  ,  6.  in. 
ter  quos  s.  Alhanasius  ,  qui  praeterea  tum  in  Rejulati(h 
ne  hypocrisis  Melelii  et  Emebii ,  tum  in  QuaesL  sa- 
cris ,  Spiritum  S.  a  solo  Patre  procedere  testatur  ;  sic 
eliam  s.  BasiJius ,  Epist.  XL/II,  s.  Greg.  Nazianz.  Orat. 
XXIV  9  ac  ipse  Gyrillus  Alex.  lib.  II  in  Juan.  cap.  III. 
Quorum  7.  principiis  imbutus  s.  Joan.  Damasccnus  non 
solum  perpetuo  Spiritum  Sanctum  a  Patre  procedere  do- 
cet  per  Filium ,  scd  ad  omnem  tollendam  aequiyocatio- 
nem  ,  De  fide  orlhod.  lib.  I ,  cap.  YIII ,  aperte  scribit  : 
Spiritum  Sanctum  et  ex  Patre  esse  dicimus ,  et  Patris 
Spiritum  nom^inamus.  At  vero  eum  ex  Filio  esse  non 
dicimus ,  Fila  tamen  Spiritum  vocilamu»  (i).  Kec  tamen 
9.  illi ,  aut  ipse  Photius  ob  hanc  doctrinam  damnati  sunt, 
sicut  ante  ipsos  nec  Theodorus  Mopsuestenus  nec  Theo- 
doretus.  8..  Quare  ecclesia  gracca  ,  antiquitatis  teuacior 
quam  latina  ,  veram  et  receptam  a  patribus  doctrinam 
professa  est ,  a  qua  per  summum  nefas  recessit  ecclesia 
latina  (2). 


(i)  Tò  Bs  msùfjLoc  rò  ayiov  ,  xaì 
ix  Toù  irar^ò^  \syofji.iv  ,  xai  TTftùfJLoi 
vokrqòi  ovoiM^Ofji.sv'  ix  roù  XloC  5f 
rò  irvtCfAM  où  Xsyofxsv  nysvfjLx  Bs  XioO 
hoyiàì^oy^iv.  Frustra  Hugo  Etheria- 
nus  spuria  liaec  verba  esse  conten- 
dit  cum  in  omnibus  MSS.  reperiantur. 

(2)  llis  addii  Moscbus  metropolita 


Filarct,  op.  cit.  pag.  49  ex  aucto- 
ritate  s.  Augustini ,  Serm,  crxix  de 
tempore ,  et  Tiieodoreli  Hist,  eccles. 
lib.  y  ^  cap.  ii ,  quorum  alter  grae- 
ce  in  Asia  ,  alter  in  Africa  latine  eo* 
dem  ferme  tempore  ,  ita  ut  neuler 
de  altero  scirot  ^  scrìpserunt ,  decre- 
tum  Damasi  ac  totius  coacilii  Roma- 
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9.  Resp.  ad  1.  D.  Ad  excludcndum  maccdoniaaorum 
Bm ,  qui  Spirilum  Sanctum  a  Filio  procederò  doce- 
,  scd  non  a  Patre  ,  C.  ad  exclndcndam  processio- 
a  Filio  N.  Macedoniani  eniin  ,  utpotc  arianorum  sur- 
nim  tres  gradus  in  personis  di^^inis  poncrent ,  autu- 
uttt  Spiritum  S.  a  Filio  procreatum  esse  ,  ut  igitur 
s  Gonstantinopolitani  directe  nuie  impietati  se  se  op- 
rcnl ,  adjecerunt  in  symbolo  citata  verba.  Atquc  hinc 
uod  subsequentes  paires  solliciti  semper  in  eo  fue- 
,  ut  adstruerent  Spiritum  Sanctum  ex  Patre  per  Fi- 
procedere  ,  ut  mox  dicemus  (i).  A  Filio  vero  illum 
ìdere  cum  prò  certo  haberetur ,  synodus  illa  nihil  de 
lecrevit. 

0.  Ad  2.  B.  Ex  falsa  supposilìone  quod  Cyrillus  his 
s  ApoUinaris  et  Macedonii  impietales  exprimeret ,  C. 
i  catholico  N.  Hanc  veram  esse  causara  reprehen- 
\  Theodoreli ,  liquet  ex  ejus  BpisL  ad  monasteria  ^ 
:a  adversus  anathematismos  s.  Gyrilli  quaeque  lecta 


Si  quis  non  dixerit  Spiritum 
m  de  Patre  esse  vere  ac  pro- 
cut  Filium  de  divina  substan- 

Deum  veruni  ,  Dei  Verbum, 
ma  sit  )  .  Hinc  cxultat  advcr- 
iholicos.  At  bonus  vir  multi- 
'  labilur  ,  ac  i.  in  co  quod  tri* 

Angustino  sermoncm  cx^ix  , 
irius  est  et  conflatus  ex  diversis 
is  Ncstorio  faventìbus;  2.  in 
id  assccutus  non  Sit  scnsum  de- 
)amasi  in  citato  analhcmalìs- 
li  aperte  cruitur  ,  sive  a  Theo- 
y  sive  a  consarciiialorc  scrmo- 
gustino  tributi.  Sic  vero  apud 
)rctum  incipit  confessio  (idei 
cae  ,  quam  Damasus  Papa  in 
jniam  misit  ad  Paulinum  : 
imposi  concilium  Nicaenum 
ror  emersit  ,  ut  quidam  ore 
.0  dicere  audeajit  ,  Spiritum 
im  per  Filium  factum  esse 
tùfxa  nò  òiyioy  yeyov iterai  Sia 
où  )  ^  analhemalizamua  eos  ; 
eodcm  seusu  potitca  lìubjungit 


anathcmatismum  modo  prolatum ,  et 
alium  :  iSi  yiw*  dixerit  Spirilum  S, 
facluram  (?ro/i}//a)  ac  per  Filium  fa- 
ctum ,  anathema  sit,  Auctor  vero  ci- 
tati sermonìs  incipit  :  Credimus  quo- 
que sanctum  Parade ium ,  ^t  ncc 
Pater  sit  tpse ,  nec  Filius  ,  sed  a 
Patre  Filioque  procedìt ,  post  quam 
confessionem  et  juxta  hanc  (idei  con- 
fessionem  adjicit  anatliematismus  . 
Non  igitur  dictum  est  a  Damaso ,  Spi- 
ritala S.  ita  a  Patre  procedere  ut  cx- 
cludat  ejus  processioncm  a  Filio  ,  sed 
ad  prbfitendam  cjusdem  cum  Patre 
diviu'.tatemy  adversus  errorem  mace- 
donianorum. 

(i)  Compcrlum  etiam  est  ,  aria- 
nos  docuisse  Spiritum  Sanctum  im- 
mediate a  solo  Filio  tanquam  per  in< 
slrumentum  esse  productum  a  ratre , 
cui  errori  refellendo  patres  insiste- 
bant.  Inferius  hujus  assertionis ,  quac 
magnam  affcrt  lucem  ad  dictiones  pa- 
trum  explanandas  ,  documenta  da* 
bimus. 
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est  in  Quinta  synodo ,  cujus  hacc  verba  sunt  :  Bla^plw- 
mai  vero  (CyrUlus)  etSpiritum  Sanctum  non  ex  Patre 
ipmm  procedere  dicens  ,  sectmdum  Domini  vocem , 
sed  ex  Filio  e9$e.  Iste  vero  Apollinaris  seminumfru- 
ctus  est  ;  propinquat  vero  et  Macedonii  maliffnae  cui- 
turae  (i).  Ergo  eatenus  improbata  est  a  llieodoreto  Gy- 
rilli  senlentia  ,  quatenus  ex  ejus  mente  Gyiillus  errorem 
Àpollinaris  et  Macedonii  praeseferebat ,  non  improbatu- 
rus  9  si  alio  sensu  dixisset.  AUam  vero  esse  mentem  8.  Gy- 
rilli  ,  inutile  est  estendere  ;  cum  id  piane  comperhim 
flit  (2) .  Exinde  ratio  habetur  ,  cur  nec  Theodoretus  ob 
hanc  causam  in  suspicionem  heterodoxae  docti^inae  vene- 
rit ,  et  s.  Gyrillus  non  institerit. 

36 1.  Ad  3.  Neg.  Haec  gratuita  calumnia  graecorum 
est ,  quae  ex  omnibus  operibus  a  s.  Gyrillo  post  anathema- 
tismos  conscriptis  refellitur.  Etenim  Spiritum  Sanctum  pro- 
cedere a  Filio  docet  in  Thesauro ,  assertione  XXXIV  ;  in 
Dialogis  de  Trinilate  ,  ac  praesertim  dial.  VII ,  ubi  scri- 
bens  in  illa  Joannis  verba  :  In  hoc  cognoscimus ,  ete.  (3), 
infert  Spiritum  Sanctum  non  esse  alicnum  substantiye  et 
sejunctum  a  Filio ,  quippe  qui  ex  ipso^  et  in  ipso^  et 
ìpsius  proprius  siL  Alibi  saepe  eaJera  repetit  (4). 

362.  Ad  4-  D.  Sensu  exposito ,  C.  sensu  graecorum 
schismaticorum  N.  In  omnibus  siquidem  cilatis  locis 
constanter  docet ,  Spiritum  Sanctum  a  Patre  procedere , 
et  ex  Deo  esse  ,  ad  respucndam  haereticorum  insaniam , 


(i)  Collect.  Candì,  Labbei ,  ioni. 
▼  ,  col.  SjS. 

(2)  Àpollinaris  enim  ^  adducto  ex- 
empio  solis  ,  radii  et  splendoris ,  qui 
a  5ole  per  radium  emittitur^  Spiri- 
tum S.  magoum  ^  Filium  majorem, 
Patrem  maximum,  diyersos  gradus 
in  Trinitate  statuendo  ,  effutiebat ,  ut 
sicut  Filius  minor  esset  Patre,  utpote 
natus  ex  Patre ,  ita  quoque  Spiritus 
Sanctus  esset  Filio  minor  ^  quia  pro- 
creatus  ex  Filio.  Huuc  vero  sensum 


Sropositioni  s.Cjfrìlli  alKngebatTheo- 
oretus  ,  ut  eum  carperei ,  prò  Iìto- 
ris  aestu  quo  erga  pracslantissimuni 
doctorem  agebatur.  At  omncm  apol- 
linarismi  suspicionem  s.  Cjrillas  tam 
circa  hoc  quam  circa  alia  doctrinac 
capita  ,  a  se  re  pulii  in  secunda  prae- 
sertim epistola ,  quam  scripsit  ad  Soc- 
cessum ,  quae  prostai  tom.  v,  pag. 1 1. 
edit.  Paris.  i63S. 


(3)  Epitt.  1  Joan.  tv,  iS. 

(4)  Cfr.  Le  ( 


Quien ,  diu.  cit.  $  4* 
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im  Filii  facturam  exislimabant.  HIc  satis  sit  ejus 
proferre  ex  lib.  V  IlaereU  Faò.  cap.  Ili  ,  ubi  , 
s  Apostoli  verbis  ex  I  Cor.  II  :  Nos  enim  non  Spi- 
hujus  mundi  accepimus ,  sed  Spiritum  ,  qui  ex 
ìst ,  addit  :  Hoc  ratione  cum  Patre  et  Filio  sem- 
ynjungit  (  Apostolus  ) ,  cum  creatura  autem  nun- 
conjunxit.  Non  enim  creaturae  pariem  iilum  es- 
wi  ,  nec  primam  facturam  nominai  secundum 
il  Eunomii  et  Macedonii  hlasphemiam  (i). 
.  Ad  5.  D.  Id  est  a  Filio  ,  particulam  per  loco  a 
intes ,  C.  alio  seosu  iV.  Quamcumque  caviilalionem 
uni  Fiorentini  patres ,  declarantes  :  Quod^  id  quod 
Patres  et  Doctores  dicmU  ,  ex  Patre  per  Fi- 
procedere  Spirilum  Sanctum  ,  ad  hanc  intelli- 
m  tendit ,  ut  per  hoc  significetur  Filium  quoque 
ìecundum  Graecos  quidem  causam  ,  secundum 
^s  vero  pinncipium  subsistentiae  Spiritus  S aneti  y 
?/  Patrem  (2).  Enim  vero  Nazianzenus  ,  Cyrillus  , 
inius  modo  voces  ex  Filio  sumunt  ,  modo  per 
1  (3)  ;  promiscuas  pariter  in  Scripturis  has  voccs 
expioratum  est  ;  ac  demum  explicavit  orlentalis  ec- 
ecclesiae  russorum  anno  1752 ,  ut  refert  Frantz. 


irnrotiraT^l  x%ìviùaÙTÒ  ha- 
trràrrwy  ,  tj?  xriVii  9f  ó  truvs- 
irort'  oC  yàq  oùBsv  auro  rr,i 
fAo^iov  ,  oùBè  ir^wTov  iro/iv/Aa 

}  xarà  rióv  'Ageiot; ,  xai  EtJvo- 
%i  MaxsSotiou  fi\a<T(^r)iMav* 
pud  Labb.  Collect,  Concil. 
II,  col.  1166. 
r.  Pctav.  qui  (7^6  Trin,  lib. 
ip.  17  ,  §  s  et  scqq.  )  fuse 
,  innuiueris  prope  ,  si  ve  ex 
jitteris,  sive  ex  graecis  pa- 
'oductis  cxemplis ,  promiscue 
*tìculas  Sia  f  per  ,  et  i( ,  eo?^ 

quod  coDSequens  est,  tali  tum- 
*,  Spiritum  dicere  per  Filium 

procedere  «  atquc  ex  Fiiio. 
.  P.  Igoatii  Frantz^  8.  J.  in 
,  Ijnivers.  Prof,  disscri.  òth 


performuUs  Graecorum  et  Latino- 
rum de  confitenda  Spirilun  Sancii 
processione  y  quac  babctur  in  The- 
tauro  Theologico  Zaccariae  tom.  ni. 
Jam  vero  hic  auctor  sub  lincm  §  3  ^ 
haec  habet  :  Solemnùt  6yt.o\oyia  (con- 
fessio)  Ecciesiae  orientalis  prò  Ec- 
clesia Russorum  guata  Craeci  soro- 
Tvm  appellanl  suam,  recenlibus  ty- 
pis  edita  anno  lySi  ^pag,  8i ,  haec 
conlinet .'  'Q;  ^vjo'tv  (  ìuav.  a.  ì.  )  n 
ypu^ii'  ty  r«  x6<r[À.u  ijv ,  *at  6  x6<TfÀ0(; 
hi  aòroù  iyivtrOy  toÙt  «Vriv  ,  «f  au- 
Toù.  Docente  Scriptum  Joan,  1  ^  io, 
in  mundo  fuit  t  et  per  ipsum  (  Vei- 
bura  )  mundus  factus  est ,  hoc  est: 
ab  ipso.  Ubi  jam  ante  oculos  est, 
gueinadmodum  Graeci  Sia ,  et  i^pro 
eodem  tumere  non  vereaniur, 

3i 
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364*  Ad  6.  Neg.  Siquidem  prlmum  opusculum  nunc 
crìtici  infer  dubla  ,  alterum  vero  inter  apocrypha  ejus- 
dem  s.  Doctoris  opera  recenscnt  (i). 

365'.  Ad  7.  D.  El  per  illud  ex  FUio  (  ex  tc>S  uIcS  ) 
8*  Joaancs  Damasc.  exclusit  a  Filio  principalem  caur 
sam  divinarum  processionum  ,  quam  Graeci  r^v  irp^^xo- 
Toepcrix^v  acrcav  (  procatarcticam  causam  )  appellant  ,  (7. 
processionem  ipsam  N.  Nempe  citatis  verbis  id  unum 
\ult  s.  Doclor  y  Filium  non  esse  prlncipium  absque  ori* 
gine  ,  sed  solum  esse  principium  Spirltus  Sancii  cum  ori' 
gine ,  co  quod  solus  Pater  tale  prìncipium  sine  origine 
8it ,  cum  omnia  quae  Filius  habet  a  Patre  acceperìt ,  et 
ideo  confestim  addit  s.  Joannes  Damascenus  :  Soius  Po' 
ter  principmm  est.  Ita  explicant  bunc  locum  graeci  ipsi 
doctores  ,  Manuel  Galecas  ,  cap.  XXXIX  ;  Demelrìus  , 
De  process.  Spirilus  S.  cap.  XI  ;  Bessarion  ,  in  OraL 
dogm.  cap.  VI.  Sane  noluisse  per  citata  verba  Joamiem 
Damascenum  excludere  processionem  Spiritus  Sancii  a 
Filio  patet  ex  plunbus  locis ,  in  quibus  exprease  tradii , 
Spirilum  S.  a  Patre  per  Filium  produci  yel  procedere  ; 
sic  in  cap.  De  divinis  nonumbua ,  Pater  dicitur  per  Fh 
lium  prodìweM  mantfestantem  Spiritum  (2)  ;  el  rursum  : 
Spirilum  atUem  Filii ,  ìion  tanquam  ex  ipso  ,  eed  Uat 
quam  per  ipsum  ex  Patre  procederle  (3)  ;  et  in  fine 
I^pisi.  ad  Jordanem  ,  aeternam  Spiritus  S.  processio- 


(i)  Ginsulatur  Mauriiius  editor 
opp.  s.  Atlianasii  tom,  ii ,  seu  voi.  iii 
w  admonitiouc  ad  lìffulationem  hy- 
poetisi»^  etc.  num.  2.  Ubi  tum  ex 
materia  ìpsa ,  tum  ex  stjli  varietà- 
te  ,  tum  ex  tractandi  ratione  scripto- 
ri8  bujus  opusculi^  qua  orthodoxao 
piacque  scntcntiae  argutits  atquc  oa- 
YÌllis  impuguautur  ,  ac  dcmum  ex 
veteribus  codicibus  ostendit  (lujuso- 
pusculì  auctorem  s.  Athanasium  non 
esse.  Vid.  pariter.  ib.  monitum  prac- 
missum  alteri  opusculo  ^  s.  Athana* 
sio  tributo  I  cui  titulus ,  Qaacstionc^ 


alU»e  \  ubi  ait  y  neminon  eiK ,  qii 
Athanasium  tantarum  nuganun ,  quo! 
in  eo  rcpiTiuulur ,  patrem  csse^  susp- 
cari  possit  ;  consct  vere  harum  quie- 
itionum  auctorem  vlxisBc  posi  exor- 
ta  certam'ma  inter  latimun  et  fgnt^ 
Cam  eoclcsiam.  Idque  sane  iuculenter 
cvincitur  ex  quaest.  xi  et  xii. 
(li)  Ala  Xo'you   irpo^oXsu;  «x^v* 

(3)  Kai  vi  Olì  Sé  XTnùfta  ,  ftùj^  wf 
ff(  at/rou  y  ocAA  Vi  01  a^XQU  %%  rov 
irargof  ixn'ogsi/ofuvov. 
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nem  diserte  enimciat  his  verbis  :  Spiritus  Sanctus  est  ex 
Patre  ,  siquidem  per  Filium  procedit ,  non  tamen  fi* 
liationis  more  (i )  ;  et  alibi  passim  (is). 

366.  Ad  8.  Resp.  quoad  Joannem  Damascenum  falso 
laborare  supposito  graecorum  «xceptionem ,  ut  ex  modo 
diclis  palet* 

367.  Theodori  vero  Mopsuesteni  symbolmn,  quod  exhi- 
buit  Gharisius  prcsbyter  concilio  Ghalcedonensi ,  ac  Theo- 
doreti  scripta ,  adversus  s.  Cyrillum  exarata  ,  reipsa  re- 
pudiata fuerunt  ;  symbolum  quidem  Theodori  a  concilio 
ipso  Ephesino  (3)  ;  Theodoreti  vero  scripta  partim  rejecla 
sunt  et  retractata  ab  ipsomet  Theodoreto ,  cum  Gyrilli  sy- 
nodicas  epistolas  suscepit  ,  ut  animadvertit  Card.  Non- 


(i)  Td  WiOfMa  t6  oyiov  «x  tou  ffa- 
Tgof  ydQ ,  Sta  roù  vloù  xa«  \6yov  n^o- 
iòy  ,  oJx  vitxùi  £«•••  quae  est  epistola 
Ih  hymno  Trisagio  n.  28. 

(s)  Ut  in  Dial.  cotUra  Manichae- 
Ù$  j  etc.  Cfr.  Le  Quien  in  nota  ult. 
ad  cap.  8,  libri  i  De  fide  ortàod. 
ubi  ostendit  i.  s.  Joannem  Damasc. 
ceteris  patribus  graecis  apprìme  con- 
lentirc  in  profitenda  Spiritus  Sancti 
proccasione  a  Patre  per  Filium;  s.  non 
alio  sensu  eumdcm  negare  Spiritum  S. 
a  Filio  scu  ex  Filio  esse ,  quam  quo 
B.  Maximus  in  Episiola  ad  Mari- 
mum  presbjterum  Gjpri  scribit ,  la- 
tinos  patres  interpretandos  esse ,  ubi 
Spiritum  Sanclum  ex  Filio  procede- 
re aaserunt ,  ut  Filium  esse  Spiri- 
tua  S.  causam  senterùU  ;  oùx  ainav 
Tov  vÌqv   irotowrai    toù  mtufAUTOi. 
Unam  enùn  novenuU  cum  Filiiium 
SpiriiuM  Sancii  causam ,  Patrem  sdr 
Ucet  ;  sed  ut  signifioent  enm  $l' aùroù 
M^otivou  y  per  ipsum  prodire  y  atque 
hoc  poeto  Èubstantiae  co^^nationem 
et  indijferetuiam  exprimant  ;  id  est, 
ad  denotandum  Filium  non  esse  cau- 
sam principalem  (procarcticam)  Spi- 
ritus Sancti ,  cujusmodi  solus  Pater 
est.  Cum  hac  ratione  cavercnt  vete- 
rcs ,  ne  more  ariano  Spiritus  Sancti 
produoiio  ia  Filium  praesertim  re* 


funderetur ,  et  quidem  actione  quae 
a  Patema  distincta  sit.  3.  Ostendit  j, 
tum  s.  Joannem  Damascenum ,  tum 
reliquos  antiquos  patres  docere ,  Spi- 
ritum S.  a  Patre  per  Filium  progre- 
dì ,  ui  illius  actionis  naluralis,  qua 
Pater  profundit  Spiritum  y  nequa- 
quam  exsors  sit  Filius ,  quantumlibet 
Pater  solus  fons ,  oculus  ,  scatebra, 
principium  et  auctor  Spiritus  habea- 
tur  ;  quinimo  divina  natura ,  ut  ia- 
telligitur  a  Patre  prius  sccundum  or* 
dinem  origìnis  communicari  Filio 
quam  Spiritui  S.  ;  illam  in  Filio  quO' 
que  fecunditatem  suam  servare ,  quae 
incepit  in  Patre  ,  prout  eleganter  ex- 
pressit  8.  Gregorius  Naz.  celebri  ilio 
effato  :  Um'tas ,  a  principio  in  dyor 
da  aèu  binarium  pregressa  ,  in  trio* 
de  seu  Trinitate  constiiil  ,  [moìkìì 
air  à^Kfi^  ti'i  SùaBa  xi»)S«rca  f^ix^* 
rqiaBóg  ieri ,  scu  ,  ut  ait  s.  Greg, 
Nyssenus  ,  una  Dcitatis  substantia  , 
unus  Tolunlatis  optimae  motus  a  Pa^ 
tre  proficiscitur ,  per  Filium  prò- 
^reditur  ,  et  in  Spirita  compleiur, 
afro  TTarfòi  notqo^fjuirai ,  xai  Sia  toù> 
uioù  irqóuffi ,  Hai  «»  rù  s>et//xaTi  tì- 
Xs  IO  Orai. 

(3)  Cfr.  acta  hujus  conc'dii  apud 
Labb.  tom.  lu  y  col.  690. 
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sius  (i)  ,  ac  demum  in  concilio  oecumenico  Y  proscrl- 

pta  fuerunt  (2). 

368.  Photius  damnatus  non  fuit ,  sive  a  Romanis  Pon- 
tificibus  )  sive  a  conc.  YIII  ,  etsi  processionem  Spirìtus 
Sancii  a  Filio  negaverit ,  quia  ad  evertendum  ejus  scbb- 
ma  synodus  Vili  celebrata  est  ^  et  in  hoc  principale  fa- 
ctum incubuerunt  Romani  PontiGccs  ,  non  quasi  appro- 
baverint  ipsius  errores. 

369.  Ad  9.  Neg.  antec.  Ab  iis  enim  i.  quae  ad  fi- 
dem  pertinent ,  ecclesia  latina  ,  seu  potius  ecclesia  catho- 
lica  deficere  ne  latum  quidem  unguem  potuit ,  nisi  Cliri- 
8tus  promissis  suis  defuerit.  Addo  2.  nec  potuisse  defi- 
cere ecclesiam  latinam  ,  quin  eum  ipsa  ecclesia  etiam 
orientalis  defecerit ,  quae  semper  usque  ad  Photium  cum 
ipsa  in  perpetua  communione  fuit  ;  exploratum  autem  est, 
ecclesiam  latinam  ,  ut  ex  omnibus  allatis  monumentis 
constat  y  professam  fuisse  processionem  Spiritus  Sancii  a 
Patre  ac  Filio  ;  3.  non  potuisse  e.am  recedere  ab  anti- 
qua fide  y  quin  ejusdem  praevaricationis  rea  extiterìl  ec- 
clesia graeca  ,  quae  solemniter  in  duobus  conciliis  oe- 
cumenicis  Lugdunensi  II  et  Fiorentino  eamdem  doctri- 
nam  professa  est  ;  4-  patres  graecos  nonnisi  loquendì  ra- 
tione  y  ncque  id  constanler  ,  a  patribus  latinis  dissentire , 
quia  quod  latini  exprimebant  per  verba  a  Filio  ^  graeci 
dixerunt  per  Filium  ;  sed  quoad  rem  ipsam  ,  per  diver- 
sa verba  significatam ,  apprime  inter  se  convenire.  Diti 
neque  id  conslanter ,  quia  interdum  patres  graeci  dixe- 
runt Spiritum  Sanclum  procedere  a  Filio ,  et  Patres  la- 
tini interdum  et  ipsi  dixerunt  eumdcm  procedere  per  Fi- 
lium (3).  5.  Graecos  non  posse ,  ad  adstruendam  suain 

(i)  In  Diss.  De  Smodo  ▼ ,  cap.  1 1,  8.  Cjrillus  Alexandr.  qui  aperte  pro- 
toni. I  opp.  edit.  Veron.  1729,  coi.  cessionem  Spirìtus  S.  ex  Patre  ,  et 
793 .  Filio  repelunl.  Ule  quidem  in  Anco* 

(s)  Àctione  Tiii ,  can.  xiii  ;  apud  rato  cujus  superius  loctim  citaTimus 

Labb.  tom.  v ,  col.  SjS.  ex  n.  67  ,  ubi ,  Spiritum  S.  tum  a 

(3)  Ita  passim  8.  Epipiumius  et  Carisio  ix  toù  Xftajoù  i  tum  num. 
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sententiam  ,  proferre  aliquem  ex  graecis  patribus  ,  qui 
aperte  neget  Spiritum  Saactum  a  Filio  procedere,  nisi 
unum  s.  Joannem  Damascenum  ,  qui  non  floruit  nisi 
saec.  IX  ;  quo  autem  sensu  id  negaverit  ,  ostendimns 
tum  conlextu  ipso  ,  tum  ex  aliis  ejusdem  patris  panillelis 
locis  I  in  quibus  et  ipse  cum  ceterìs  patribus  docet ,  Spi- 
ritum Sanctuin  procedere  a  Patre  per  Filmm  ;  6.  quod 
proinde  consequens  est ,  graecos  ballucinatos  esse  in  vo- 
ci bus  lUis  per  Filium  ,  dura  impugnarunt  latinos  ;  et 
latenter ,  ut  ita  dicam  ,  apud  ipsos  semper  quosdam  te- 
nuisse  errorem ,  qui  antiquitus  apud  factiosos  nonnullos 
obtinuit  ;  quia  ,  licet  seclae  exlinguantur  et  transeant  , 
apud  pcrtinaciores  aliquos  semper  aliquid  seclae  extin- 
ctae  conservatur  ,  donec  data  occasione  foras  erumpat , 
ut  patet  ex  criminationibus  objectis ,  ut  vidimus  ,  circa 
hunc  articulum  ecclesiae  romanae ,  tum  a  monothelitis  , 
tum  ab  iconomachis  ac  demum  a  Photio  ejusque  fauto- 
ribus  ;  et  sic  ratio  redditur  ejusmodi  doctrinae  ,  quae 
sensim  sine  sensu  in  ecclesia  graeca  invaluit  (i).  Quod 
cum  viderint  graeci  pii  et  docti ,  qui  sincero  animo  ve- 
ritatem  quaerebant  ,  non  dubitarunt  errorem  dimitlere  , 
et  in  ecclesiae  catholicae  unitatem  redire  (2). 


ji  ,aò  ambobui  va^  àji^ori^m  >  Pa« 
tre  nempe  et  Filio  procedere ,  bis  ia 
eadem  pagina  repetit  et  iterum  Haer. 
I.X1T  ,  niim.  8  ;  tum  Haer,  lxii  , 
num.  8  et  4  ^'c  :  Alter  Tero  tum  ali- 
bi tum  in  Dial.  vii.  De  Trin,  ubi 
Spiritum  S.  ex  ipso  (Filio)  s(  otùroù 
esse  affirmat  ;  et  cap.  34  Thesauri , 
cas  Patre  et  Filio  procedere  prò  cer- 
to sumit ,  ffx  irar^o?  »  xaì  utoù.  Bis 
addendus  Didjmus ,  cujus  verba  pa- 
riter  retuiimus.  His  addatur  s.  Greg. 
Nyseenus ,  qui ,  Hom.  in  tu  oratiO" 
nem  domttucam ,  inquit  :  Spiritus  5. 
ei  ex  Paire  dicitur ,  et  ex  Filio  es- 
se pcrliibetur ,  tò  $f  aytov  TrvtùfMa  xai 
ix  roù  irar^ó^  \iytrai  i  x«f  «x  roù 
uioù  ffvai  v^offfJM^ru^tìrat .  etc.  £ 
contra  ex  latinis  patribus  non  desunt  j 


qui  dooeant  Spiritum  Sanctum  pro- 
cedere per  Ftlium.  Sic  Tertuil.  lib. 
Coni,  Praxeam  cap.  4?  inquit:  Spf» 
ritum  non  aUundeputo ,  quam  a  Po- 
tre  per  Filium, 

(i)  Ubi  obiter  notandum ,  juges  si- 
mmtates  graecorum  adversus  latinos 
fuisse  exercitas ,  ex  quadam  aemu- 
lationc  ob  imperialcm  ipsorum  ur- 
bem ,  quarum  non  pauca  suppetunt 
esempla  in  anliquìtatis  monumentis. 
Nil  mirum  proinde ,  si  amanilcnto  a- 
nimo  causas  disscnsionis  neclere  non- 
quam  fere  dcstiterinl. 

(a)  Inter  hos  celebriores  sunt  Joan* 
nes  Veccus  seu  Beccus  ,  Gennadius  , 
JBessarion,  CydoniusDemelrius,  Ni- 
ceph.  Blemmjda  aiììque  bene  multi  ^ 
quorum  practerea  scripta  adversiif 
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370.  ni.  Obj.  Nisi  Spirituft  Sanctus  a  solo  Palre  pco« 
cedere  dicatur ,  phira  sequerenhir  absurda  ;  ac  i  •  quidem 
quod  a  duplici  spiratione  dimanet.  2.  Quod  Patrìs  ap- 
pellati possit  nepos.  3.  Quod  magìs  dislet  a  Patre  quam 
Filius.  4-  Quod  prìus  hic  sit  genitus  quam  ille  spirabis. 
S*  Quod  Filius  esset  supeiracaneum  Spirilus  Sancii  prin- 
cipium ,  cujn  Pater  per  se  sufficiens  sit  ejusdem  princi- 
pìum;  ergo. 

371.  Resp.  I.  generati  m.  Cum  de  facto  revelationìs 
constet  9  frustra  rationis  falsa  commenta  objiciuntur.  Qua- 
le ,  ne  Tideremur  ratione  tbeologica  ,  quae  non  omni- 
bus probatur ,  dogma  fidei  adstruere ,  consulto  abslinui- 
mus  ab  aflerenda  illa ,  quae  petitur  et  eo  quod  ^  si  Spi- 
ritus  S.  a  Filio  quoque  non  procederei ,  non  dìstingue- 
retur  amplius  realiter  a  Filio  ipso  ,  cum  in  divinis  , 
juita  tritum  scbolarum  eflatum ,  omnia  sint  unum ,  ubi 
non  intercedit  relationum  oppositio  ;  elsi  haec  ratio  soli- 
dissima sit ,  et  non  solum  a  s.  Anselmo  et  a  s.  Thoma  , 
sed  a  nonnullis  etiam  patribus  graecis  afferatur  (i).  Mul- 
to minus  attendi  debent ,  quae  a  graecis  urgentur  ,  quae- 


fraccomm  crrores  partlm  exhibet 
Leo  Allatius  in  sua  Graeeia  orthth 
doxa ,  duobus  rol.  in  4  9  Romae  i65a 
•t  1659 ,  partim  Petrus  Àrcudius  yol. 
1  ,  in  4)  Romae  i63o  ,  in  Op.  cui 
tttulus  Òpuscula  aurea  Theolooica. 
Inter  eos  ,  qui  ceteris  palmam  iacile 
praeripaerunt  in  hoc  ar^^umento ,  e< 
minet  Manuel  Cakcas ,  Ord.  Praed. 
cujus  libros  IT  centra  erroresgrae- 
corum  ex  graeco  in  latinum  vertit 
Ambrosius  Canaldulensis  ;  post  alias 
•ditiones  noYam  adomarit  ex  biblio- 
theca  Bavarìca  ac  notis  ìllustraTit  Pe- 
trus Sterartius  voi.  1 .  in  4  9  Ingol- 
ttadii  1608.  Sic  ipse  Leo  Allatius  de 
suo  scripsit  De  ecclesiae  ocddenta" 
ks  atqtie  orientali 9  perpetua  coneetir 
tìone  libros  ires^  voi.  1  in  4-  ^^ 
lon.  Agripp.  i648.  Laudandum  prae- 


ter  eos  srse  exlùbet  Nic.  Comnenni 
Papadopoli  Cretensis ,  cpii  anno  1699 
Petavii ,  ubi  sacronun  canoanm  erat 
intcrpres^  Tul^rit  suas  Praemoii^' 
nea  mystagogicae  exjwe  Camameo  ; 
in  quibus  enerf^ice  scbiamatioos  ia- 
pugnat.  Cfr.  Resp.  y ,  sect.  S ,  $  9 
et  seqq. ,  ubi,  quae  tpectant  ad  ar- 
gumentum  nostrum,  compendio  col- 
legit ,  et  graecorum  trìcas  dimohit. 
(i)  Cfr.  PetaT.  Ub.  ni ,  De  Tri». 
cap.  Ili,  §  4;  ^um  ibid.  cap.  ix^ 
$  II  et  seqq.  A  sootistis  tamen  ra- 
tio illa  non  admittitur ,  qui  conten- 
dimt  distingui  Spiritum  Sanctum  a 
Filio  ,  etsi  llle  ab  Hoc  non  procede- 
ret ,  eo  quod  Filius  ab  intellectu ,  Spi- 
ritus  Sanctus  a  voluntate  proceda!. 
Sed  non  video  ^  utrum  hoc  solidiussit 


à 
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|ae  magna  ex  parte  a  patrìbus  ipsis  jamdiu  disjecta  sunt. 
fie  tamen  ea  absque  solutione  dunittamus  : 

872.  Resp.  2.  ad  singola.  Ad  i.  ne^.  Cum  enim  nulla 
nt  inler  Patrìs  ac  Filli  spirationem  realis  oppositio  ,  una 
ìst  utriusque  spiratio.  Non  duo  proinde  sunt  Spiritus  San- 
ili principia  sed  unum  ,  quemadmodum  Pater  ,  Filius 
^t  Spiritus  S.  una  sunt^  rerum  creatàrum  causa ,  ralione 
mius  ejusdemque  oranipolentiae  (i). 

37 3.  Ad  2.  3.  et  4*  Ne^'  pariter.  Etenim  ,  ut  ob- 
;ervat  s.  Thomas  (2)  ,  sicut  generatio  Filii  generanti 
^oaeterna  est ,  sic  processio  Spiritus  S.  coaeterna  est  suo 
principio  ;  quare  non  prius  fuit  genitus  Filius ,  quam  Spi- 
;itus  S.  procederei ,  sed  utrumque  aetemum  est.  Hinc  ne- 
;amus  Spiritum  Sanctum  Patris  appellari  posse  nepotem , 
:um  quia  nepos  filius  est  filii  ,  et  Spiritus  S.  Filii  seu 
iTerbi  filius  non  est  ,  tum  quia  nepos  non  procedit  im- 
nediate  ab  avo ,  prout  Spiritus  S.  procedit  a  Palre  (3)  ; 
K)lo  quippe  ordine  tertius  est ,  qui  quidem  ordo  nihil  in 
«  aut  tempore  ponit  (4). 

374.  Ad  5.  JVey.  denique  sequelam  et  supposilum. 
ìltenim  quemadmodum  non  valet  haec  argumentatio  : 
Pater  est  sufficiens  creationis  causa  ;  ergo  ncque  Filius , 
leque  Spiritus  S.  causa  sunt  creationis  ;  sed  potius  di- 
iendum  :  Pater  est  creator  ;  ergo  et  Filius  et  Spiritus  S. , 
pi  eamdem  habent  cum  Patre  omnipotentiam  ;  ita  non 
ralet  ratiocinalio  :  Pater  est  sufficiens  Spiritus  S.  princi- 
)ium  ;  ergo  Filius  non  est  principium  Spiritus  S.  ,  sed 
x>tius  concludi  debet  :  Spiritus  S.  procedit  etiam  a  Fi- 


(i)  Cfr.  PetaT.  ibìd.  cap.  xr, §  is 
t  léqq.  ,  ubi  ostendit  non  minus 
X  snbstantia  Filii  Spiritum  Sanctum 
»rocedfìre  ;  et  sic  dissoWitur  argutU" 
&  graeconim  objectio. 

!sì  Part.  1 ,  q .  xxxti  y  art.  3^  ad  S . 
3)  Petar.  ibid.cap.  ii  ostendit, 
[uo  sensu  processio  Spiritus  Sancii 
lediata  dicatur  ab  ali(|uibas  patrì- 


bus, quod  quidem  a  nonnullls  aliis 
▼idetur  ncgari ,  cum  tamen  utroque 
modo  dici  possit  Spiritum  Sanctum 
a  Patre  procedere. 

(4)  Superius  ridimus  a  macedonia* 
nis  hano  prolatam  esse  difficnltatem  ; 
eam  Tero  rcpetere  ac  suam  facert 
graeci  recentiores  non  Terentur. 
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lio ,  CUI  omnia  quae  Pater  babet  oommunia  sunt  ^  una 

excepta  Patemìlale  (i). 

PROPOSITIO  \\ 

Immerito  Graeci  Ecclestam  Latùiam  eorrtqkU  symboli 
insinudant  ob  addùamenlum  partieuiae  Filioque 

375.  Ita  in  primis  statutum  fuit  in  concilio  Fiorentino 
graecis  conwnlientibus  :  Explicatwnem  verborum  ilio- 
rum  ,  Filioque ,  veritatis  declarandae  gratta  ,  tmmi- 
nenie  fune  necessitate ,  licite  oc  raUonabiliter  symbo- 
lo  Juisse  apposita m  (2).  Jamque  antea  in  concilio  Lug- 
dunensi  II ,  anno  1 274  celebrato ,  latini  et  graeci  simul 
intra  Missarum  solemnia  ad  publice  profitendam  utrius- 
qua  ecclesiae  concordiam  cecinere  symbolum  una  cum 
declaratione  :  Qui  ex  Patre  Filioque  procedit. 

376.  His  praemissis ,  sic  adstruimus  enunciatam  pro- 
positionem  :  Si  qua  ratio  foret  culpandi  ecclcsiam  lati- 


(  1)  Praeter  graecos  auctores ,  quos 
rpcensuijnus ,  consuli  poterunt  circa 
j^raTÌssimain  hanc  controTersiam  in- 
terceteros  s.  Auseloius,  in  Monologio 
cap.  5o  et  seqq.  ad  Maur.  ;  s.  Tbom. 
Cantra  Gentes^  \\h.  IV,  cap.  24  et 
^f^^'  y  et  in  Summa  quaest.  cit.  su* 
perius  ;  Bellarminus^  lib.  11  De  Chri' 
sto  y  cap.  80.  et  seqq.  ;  Petavius  , 
Hb.  TU  de  Trin.  ;  Lc^uìen ,  diss.  i 
in  opp.  8.  JcMtai.  Damasc.  ;  Nat.  Alex, 
dissertat.  18  in  sacc.  ix  et  x ,  adver- 
8U8  Photium  aliosque  graecos  schi»- 
maticos  ;  Bernard,  de  Rubeis  Ord. 
Praed.  Dis$.  hist.  et  dogm,  de  pro- 
ee$s.  Spintus  S.  etc.  in  opere ,  quod 
inscribitur  Georgii  seu  Gregorio  Cu- 
prit'vùa^  voi.  i  ,  in  4»  Ven.  ly^o; 
aliae  dissertaliones  inveniuntur  in 
Thesauro  theologico  Zaccariae ,  tom. 
Ili  ;  sed  pracstat  adire  acta  ipsa  con- 
ciiii  Fiorentini  ,  apud  Labb.  tom. 
'  iiii ,  in  (juibus  omnia ,  quac  ad  (^ucio 


stionem  praf^sentem  facìant  ,  pWne 
discussa  sunt ,  donec  tandem  venta- 
te agnìta  grat'ci  subscripserunt  edi- 
tai: hdci  dcfinitionì ,  ibid.  col.  1 170. 
Vide  ettam  aureum  librum  s.  Ansei- 
mi  y  ìk  processione  Smriius  San- 
cii. Cfr.  etiam  Galani  Clerici  regni. 
Conciliationes  EccL  Armenae  cum 
Romana  y  Romae  i658  9  tom.  i , 
part.  II ,  quest.  9 ,  de  Christo  Filio 
Dei  producente  una  cum  Patre  Spì- 
ritum  Sanctum,  ubi  ex  Scripturaac 
patri  bus  graecis  ac  latinis  fuse  osteo- 
dit  hanc  veritatem  adrcrsus  armenos 
dissidentes. 

(a)  Sess.  xxT ,  apnd  Labb.  col.  5iS 
integra  Terba  haec  sunt  :  'En  Siooi- 
^o/x«3a  Ti}>  T«v  prifjLcÌTuv  cxeiy«iv  «>«- 
frau^iy  riyv  xai  sx  roC  t/joò  X^^  "^^^ 

TÉ  TOTf  emnnfÀ.èvrìi  ,  ^*fxtrS^  n  xai' 
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nam  ob  insertam  symbolo  particulam  Filioque  ,  baec  es- 
set  dccretum  concilii  Ephesìni  id  probibenlis  ;  alqui  baec 
ratio  nulla  est  ;  ergo. 

377.  Major  hujus  argumenti  unanimiler  a  graecis  ad- 
mittitur  9  qui  bene  norunt  ,  morem  bunc  ,  quidpiam  , 
majoris  declarationls  gratia  et  ingnientibus  baeresibus  , 
adjiciendi  Symbolo  apostolico  ,  viguisse  in  ecclesìis  ,  sive 
orientalibus  sive  occidentalibus ,  usque  ad  Epbesinam  sy- 
nodum  ;  ut  et  certis  historicis  monumentis  constai  (i). 
Eadem  praelerea  assertio  patet  ex  eo ,  quod  graeci  nul« 
lam  aliam  objurgandi  ecclesiam  latinam  causam  pioferant 
praeler  Ephesinum  decretum. 

878.  RIinorem  vero  ut  evincamus  ,  juverit  afferre  tura 


(i)  Etenim  Symbolum  apostolicum 
brerins  et  simplicius  ,  quam  hodie, 
tribus  primis  ecclesiae  saeculis  ,  in 
omnibus  ecclesiis  ,  iisdem  pene  ver- 
bis  conceptum^  TÌguit ,  sive  in  Orien- 
te ,  sive  in  Occidente.  Erat  autem 
ejusmodi  :  e  Credo  in  Deum  ^atrem 
omnipotentem  ,  et  in  Ciiristum  Je- 
sum ,  unicum  Filium  ejus ,  Dominum 
nostrum.  Quinatusestde  Spiritu  San- 
cto  ex  Maria  Virgine.  Crucifixus  sub 
Pontio  Pilato  et  sepultus.  Tertia  die 
resurrexit  a  mortuis.  Ascendit  in  coe- 
los ,  sedet  ad  dextcram  Patris  ^  inde 
Tenturus  est  judìcare  tìtos  et  mor- 
tuos.  Et  in  Spiritum  Sanctum.  San- 
ctam  Ecclesiam.  Rcmissionem  pec- 
catonim.  Camis  resurrectioncm  »  . 
Quod  quidem  in  sua  simpHcitate  ^ 
seu  nulla  auctum  declaralione  ,  ad 
piura  saecula  serravit  ecclesia  roma- 
na. Ecclesia  raTennatensis,  teste  s.  Po- 
trò Cbrysologo  y  in  SernumUrns  in 
Mymò,  Ap09l.  addebat  vitam  aeter- 
nam.  Absquc  bis  postremis  yerbis  re- 
tinebat  ecclesia  taurinensis ,  ut  testa- 
tur  s.  Maximus,  Barn,  iniretditùh 
ne  symòoli.  Ecclesia  aquilejensis ,  te- 
ste Rufino  in  Exposit.  stfmMi,  in- 
ter  opera  s.  Cyprìani  ,  addebat  ad 
primum  articulum  :  invin'Metn  et 
impasxibiiem ,  ac  postea  :  descendit 
in  inferna  ;  io  fine  ;  Aty'ui  camtM 


re$urreetùmem.  Sic  m  ecclesia  afri- 
cana auctum  quinque  verbis  exbibet 
s.  Augustinus  Serm.  ccxii  etseqq. 
et  in  ecclesiis  hispanicis ,  ut  illud  re- 
cital Etberius  ,  episc.  uxamensis  , 
lib.  I  Advertus  EUpmndum  ,  arch. 
toletanum,  anno  78^  ad  2.  articu- 
lum yidemus  adjectum  ;  Deum  ;  ad 
4  :  pasiuM  :  sic  postea  inveniuntur 
▼erba  :  descendii  in  inferna ,  resur- 
rexit vivus ,  ad  dexteram  Dei  Patris 
omnipotentis ,  ecclesiam  eatholicam, 
remissionem  omnium  peccatorum ,  et 
vilam  aelemam, 

Eadem  yiguit  quoad  yerba  yarietas 
in  Symbolis  ecclesiarum  orientalium. 
Symbolum  commune  non  differebat 
a  symbolo  communi  recepto  in  occi- 
dente superius  recitato ,  nisi  in  dna* 
bus  yoculis  :  Credo  in  unum  Deum  , 
et  in  unum  Dominum  etc.  Cete- 
rum  in  formula  ecclesiae  alexandri-^ 
nae  et  ecclesiae  hicrosolymitanae  pla- 
ra  sunt  adjecta  ;  prima  yideri  potest 
apud  Socratem  IJist.  eccles.  lib.  i  y 
cap.  22  ;  et  Sozom.  lib.  11 ,  cap.  27  y 
altera  apud  Touttée  in  edit.  Opp,  «. 
CyrilU  Bieroe.  post  catecbesim  ▼. 
Bac  yero  yarietate  niliil  obstante  , 
nunquam  inter  ecclesias  interrupta 
pax  est.  Cfr.  De-Rubeis  op.  cit.  din. 
II ,  cap.  !.. 


Igo  TractcUus  de  Trùutate. 

moUvuin  tum  verba  ipsius  memorati  decreti.  Motivimi 
edcndi  ejusmodi  decretum  fuit  symbolum  a  nestorìanis  in- 
Icrpolatum  quodque  Ephesinae  synodo  obtulit  Gbarisius 
presbyter ,  et  quo  plares  incaule  decepti  fuerant.  Quo  re- 
citato  j  ad  omnem  ejusmodi  deceptionis  occasionem  in 
poslerum  tollendam  Ephesina  synodus  decretum  emisit  bis 
Yerbis  conceptum  :  StatuU  sanata  synodus  ,  alteramji'' 
dem  nemini  licere  proferre ,  aut  eanscriòere ,  aiU  comr 
ponete  ,  praeter  definilam  a  sanctis  Patriàus  ,  yui  in 
Nicaea  cum  Spirita  S.  congregati  fuertmL  Qui  vero 
ausi  fiierint  aut  componere  fidem  alter am  ,  avt  pro- 
ferre ,  vel  ojferre  converti  volentAus  ad  agnilionem 
veritatis ,  sive  ex  gentilitate  ,  sive  ex  juddismo  ,  sive 
ex  qualicumque  Iiaeresi  ;  hos  quidem  ,  si  sani  epi- 
scopi aut  clerici^  alienos  esse  Episcopos  ab  Episco- 
patu  ,  et  clericos  a  clericatu  decrevit  .•  si  vere  laici 
fuerint ,  anaihemaU  subjici  (i). 

879.  Vel  igitur  per  alleram  Jidem  ,  ut  plures  con- 
tendunt ,  concilium  intellexit  fidem  contrariam  ,  aut  rfi- 
versam  a  fide  tradita  in  symbolo  nicaeno ,  et  tunc  eyi- 
dens  est  ipsum  non  vetuisse  iUud  additamentum  ,  quo 
solum  expressius  declaretur  eadem  fides  ,  in  eodem  ni- 
caeno symbolo  contenta  ,  cujusmodi  j^rofecto  est  illud  prò* 
pter  quod  nobis  graeci  litem  movent.  Vel  per  alleram 
Jidem  intellexere  palres  Ephesini  presse  quamciunque  ul- 
teriorem  declaralionem  symbolo  addendam ,  et  tunc  et 
facto  ipso  patet ,  decretum  non  atScere  ,  nisi  peculiares 
ac  prì?atas  personas  sive  individua  ;  alioquin  orìentales 
et  graeci  ipsi  primi  fuissent  hujus  decreti  violatores. 


(i)  Act.  VI,  ap.  Labb.  tom.  ut, 
col.  689.  Sic  porro  se  habet  grae- 
cus  texlus  :  «^t<xav  -n  dyia  o-ovo5o<  , 
trtpav  triariv  (/.rìdivi  è(iÌ¥at  fp^oc^i" 
^«iv  riyotjy  (Tvyy^ó^ttv ,  ij  <n;vT«Sffvai 
rrciQa  Trjy  ÒQtd^iia'av  ira^à  t«v  ayi- 


•XSoyrtfir  cri/y  oty/w  mtvfxan'  roù(  9< 


ff- 


fAoù  ,  19  lovSal<r;ioù  ^  v  fi  ati^icstH 
oiaa^nirQTOW  ,  Ju  r.  X. 
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380.  Etenim  i.  concilium  Ghalcedonense ,  qitod  post 
Ephesmum  celebratimi  est ,  elsi  renovaverit  sanctlonem 
Ephesinam ,  attamen ,  Propter  illos  ,  qui  Spiritid  San- 
do  repuffnaòant ,  commendat  additamenta  faeta  a  cen- 
tum  quinquaginta  patribus  constantinopolitanis ,  et  ipsum 
symbolum  ab  iisdem  auctum  recepii  et  in  usum  commu- 
nem  totius  ecclesiae  deduxit  (i). 

38 1.  2.  Ecclesiae  orientales  non  solum  symbolum  Con* 
siantinopolitanmn  susceperunt ,  quod  etiam  Nicaenwn  di- 
ctum  est  y  sed  praeterea  ipsmn  inseruerunt  fidei  formulae« 

382.  3.  Non  obstante  lege  Ephesina  ,  peculiares  vi- 
gebant  fidei  formulae  ArUiochetia  ,  Ilierosolymtlana  , 
Philadelpktensis  ab  utraque  sìye  Nicacna  ,  sive  Con* 
stantinopolitana  formula  discrepantes  j  quin  tamen  yìo- 
lafae  legis  ecclesiae  accusatae  fuerinl ,  sive  ab  ecclesiis 
ceteris  orientalibus ,  sive  ab  ecclesiis  occidentalibus ,  quae 
semper  retinuerunt  in  sua  simplicitale  symbolum  aposto- 
licum  prò  instructione  catechumenorum  atque  in  ritu  ba- 
ptismatis,  ncque  inseruerunt  symbolum  liturgiac. 


(i)  Eutrchiani  enlm  y  subpraetextu 
adbaerendi  formulae  seu  symbofo  ni- 
caeno  ,  rejiciebant  additamenta  buie 
tfBohmo  faicta  a  concilio  Constantino- 
politano  I ,  ut  sic  faciliussuos  errores 
tegerent.  Bine  patres  synodi  Chalce- 
donensis ,  oelebratae  anno  4fi  '  9  nem- 
pe  pottconcilium  Epbesinum ,  Machia 
naiùmemomnem  naereticorum  conr 
tra  veriiatem  ehudere  volente* ,  ut 
ibid«  legitur ,  actione  ▼  decrererunt  : 
e  ÀAle  omnia ,  fidem  integram  et  inte- 
ineratam  permanere  treoentorum  de- 
cem  et  octo  Sanctorum  Patmm  (  Ni- 
caenorum  )  doctrìnam  confirmantes  , 
fuae  de  substantia  Spiritus  Sanati  a 
Patribus  centum  quinquaginta  postea 
con^regatis  in  Regia  civitate  (  G>n- 
stanànopoli)  tradita  est  propter  illos^ 
«ni  Spiritui  Sancto  repugnabant  >  . 
Apud  Labb.  tom.  ly  ,  col.  ì>65 ,  in- 
tegnim  decretum  legi  merelnr.  £t  ex 
•0  tempore  factum  est  communc  ec- 
clesiae oricntaii  uoiTersae  symbolum 


constantìnopolitanum ,  quod  Rondoni 
receptum  unÌTcrsim  erat  in  usum  prae* 
scrtim  liturgicum .  Quae  quidem  a- 
gendi  ratio  patrum  chalcedonensiuin 
ineluctabile  suppeditat  argnmentum 
ecclesiae  occidentali  ad  delendendam 
declarationem  eidem  syinbolo  inser- 
tam  per  yerba  Fik'oque.  Dixi  eccle- 
siae unirersae  orientali  commune  ef- 
fectum  symbolum  constantìnopolita- 
num ;  nam  ecclesiae  oocidentales  , 
praeserlim  Romana  ,  adbuc  persti- 
terunt  in  simplicitate  symboli  ape* 
stolici  per  plura  saecula.  Concilium 
autem  Epbesinum  per  symbolum  ni- 
cacnum  intcllexissc  symbolum  illud 
presse  sumptum  absque  additamen- 
tis  symboli  constantinopolitanis  com« 
pertum  fìt  ex  recitatione  ejusdem 
symboli  nicaenì  facta  in  eodem  con- 
cilio  y  prout  postea  idem  factum  est 
in  Concilio  Chalcedoncnsi  una  cum 
recitatione  symboli  constantinopolit*- 
bì.  ibid. 


49^  Traetatu»  de  TrimUde. 

383.  |.  Eadem  le$^  non  olMtante  licitimi  stbi  dine- 
runl  fh-ii-ntales  noris  ingruentibus  haeresibus ,  moDothe- 
lifarum  [iripsertim  et  iconomachorum  ,  proliiiorìbiis  Ter- 
bis  formulos  nicaenam  et  omistantinopolitanam  erponere 
ad  rectam  fidem  profìiendam ,  atqoe  se  ab  omni  erroiis 
ni^cione  purgan^lrM  ,  ut  palet  ei  acds  synodomm  gene- 
ralium  VI  et  VII ,  iiiio  a  Tharasio  episcopo  Gonstantino- 
politano  fidei  formula  ad  patriarchas  transniissa  est  boc 
additamento  ;  Et  in  Spirilum  Sanctum  Dominum  vi- 
vifipaniem^  qui  ex  Patre  per  Filiom  proeedii  (i). 

.^84*  5.  In  ordinatione  episcoponim  graeci  tres  (idei 
proTessiones  ad  instar  syrnlioli  emittnnt ,  seu  ipsiim  oon- 
stantinopolibmtim  symholum  adiectionibus  pluribus  locu- 
pletatum  recitant. 

38'>.  Si  igitur  orientalibus  et  graecis  liciiit  ^  inconsul- 
ta .«ede  Apostolica  praefatas  declarationes  sjmbolo  nicae- 
no  adjicere  ,  et  in  usum  conimunem  deducere ,  diversas 
Mi'x  professiones  componere  nicaenae  fidei  consenlaneas 
jiistis  de  causis ,  non  obstantc  decreto  ephesino  ,  argu- 
montum  ìncluctabile  est ,  ipsos  vel  legem  ephesinam  in- 
terpretatos  esse  de  additamenlis  fidei  nicaenae  contrari ìs, 
Tel  eam  spedasse  ut  sanctioncm  discipl inarem  ,  a  qua , 
gravi  urgente  necessitate  licitum  esset  sin  privatis  perso- 
nis  ,  salteni  ecclesijs  ,  ubi  haec  vigebat  necessitas  j  reco- 
dere.  Frustra  igitur  crimini  Tertunt  ecclesiae  Latinae  , 
quod  eadem  libertale ,  qua  usa  est  ecclesia  Graeca ,  ipsa 
utens  j  urgente  eadem  necessitate  ,  hanc  declarationem 
admiserit  in  symbolo  conslantinopolitano;  multo  Tero  mi- 
nus  accusari  polcrat  ecclesia  Romana ,  quae ,  utpote  om- 


(i)  Quod  idem  ctt ,  ut  ex  dictis  p»- 
tet  y  ac  dicciT  :  ex  Patre  Fiiioque 
procedere.  Ct'r.  act.  iv  et  act.  x  cono. 
Conttantinopolitani  ni ,  apud  Laiib. 
toni.  TI ,  col.  08 1  et  nn{i[.  et  coi.  84 1 
et  «cqq.  nec  non  act.  ni  ronc  Nicae- 
ni  II ,  ibid.  tom.  vii,  col.  i63.  Vcr- 
ha  autcm  seu  iidci  proicssio  ad  rem 


■ostram  quod  attinet  haec  sunt  :  K«i 
ti(  rò  iryit/fAa  rè  àytor  ,  r«  xt^iov 
nai  ^uoirotow  ,  rò  ix  roù  war^^  9i 
vioù  ixiro^tuófjitvov.  Eadem  ratioBe 
haec  ìp«a  yerba  k*^^tur  in  collatiane 
Harduini,  quac  omnium  accuratissi- 
ma ccnsetur  tom.  it,  col.  i3a. 
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nium  ecclesiarum  mater  et  magistra  ,  ut  declaratur  in 
concilio  Fiorentino  ,  suprema  poUet  in  ccclcsias  omncs 
potestate. 

386,  Deinde  conipertum  est ,  a  saec.  VI  cccleslas  lii- 
spanicas ,  ex  occasione  conversionis  gothomm  ad  catho- 
licam  fidem  ,  qui  secum  ex  oriente  errores  detulerant 
arianorum ,  macedonianorum  et  eunomianorum  ,  Ftlrum 
minor em  Patre ,  ac  Fitto  minorem  Spiritum  S. ,  fa* 
ctumyue  a  Filio  proJUentmm  ,  qui  praeterea  negabant 
Spiritum  Sanctum  a  Filio  procedere  ,  statuisse ,  ut  ca- 
nerelur  ad  exemplum  graecorum  intra  Missarum  solero- 
nia  symbol um  fidei,  particula  FUioque  adauctum,  j^kiei 
€(Jldes  vera  manifesium  iestimonhim  habeat{i).  Nec 
tainen  vcl  accusatae  sunt  ecclesiae  hispanicae  a  graecis 
violati  decreti ,  ncque  se  ab  illis  separarunt.  Compertura 
parlter  est  ecclesias  gallicanas  saec.  Vili  ex  occasione  ico- 
iiomachorum  ,  qui  accusabant  latinos  haereseos,  eo  quod 
profitcrentur  Spiritum  S.  a  Patre  et  Filio  procedere ,  hoc 
additamenturn  adoptasse  una  cum  ritu  liturgico  Hispania- 
rum,  ac  sensim  dein  sine  sensu  ecclesias  Germaniae  et 
Itaiiac  idem  exemplum  secutas  esse  (2) ,  quin  propterea  a 
graecis  catholicls  accusatae  sint  ecclesiae  istae  tanta  sae-* 
eulorum  intercapedine.  Cur  igitur  Michael  Gerularius  in- 
de ansam  arrìpuit  schisma  faciendi  ab  ecclesia  romana , 


(i)  Haec  sjnodus  Toletana  III  ce- 
lebrata est  anno  $89  8]|b  Reccarcdo 
Rege  y  in  hujus  can.  111  anathemate 
poiccUilur  quicumque  Spiritum  San- 
cium  non  credit ,  aut  non  credide- 
rit  a  Patre  et  Filio  procedere  ;  eum-- 
que  non  dixi^rit  coueiernum  esse  Par 
tri  et  Filio  et  coaequalem.  Ex  qui* 
hus  patct  Gothos  ante  suam  convei*sio- 
nem  profcssosesse  proce9BÌon(!m  Spi- 
ri kus  Sancii  a  40Ìo  Patre.  Uinc  ea- 
dom  Synodus^  capitulo  11  haec  sta- 
tuii :  e  Pro  rerereniia  sanciìssimae 
i'ìdcì ,  et  propter  corroborandas  ho- 
juinum  invalidas  nicutes ,  consuliu  pi- 
issiiui  ci  gloriosisiùmi  Doioini  no:»iri 


Reccaredi  Rogis  ,  sancta  consti  tuit 
synodus ,  ut  per  omnefi  Ecclesias  H»- 
spaniae  vel  Galleciae  secundumfor- 
mam  orientalium  ecclesiarum  con- 
ci lii  Constantinopolilaui  ,  hoc  est  , 
i5o  epùicoporum  symbolum  iìdei  re- 
cilotur  ;  ut ,  priusquam  duminica  di- 
catur  oratio ,  Yoce  clara  a  populo  de- 
cantetur^  quo  et  fidcs  vera ,  eie  1. 
Cfr.  Labb.  tom.  ▼,  col.  1000  et  1009. 
Uanc  adilitionem  reiinuerunt  et  pro- 
paganint  subsequcntes  synodi  bispa- 
nicae. 

(2)  Cfr.  de  Rubcis  diss.  cit«  cap.  4» 
§  a  et  seqq. 


4^4  Traetatus  de  Trmùàte. 

eo  quod  ipsa ,  nonnisi  ante  pauoos  annos  symbolum  tan- 
dem admiserit  cum  additamento  et  canere  coeperìt  in  Mu- 
sa iiniformitatis  grafia  cum  ceteris  occidentdiibus  eccle- 
fiis  (i)  ?  Soline  ecclesiae  Romanae  non  licuit ,  quod  et 
orìentalibus  et  occidentalibus  ecclesiis  semper  iicitum  fuit? 
Violali  praecepli  solane  rea  erìt  ecclesia  Romana ,  eo  quod 
inconsultis  graecis  particulam  illam  admiserit ,  et  immu- 
nes  enmt  ab  hoc  crimine  ecclesiae  orìenlales  j  quae  y  in* 
consulta  ecclesia  Romana ,  tot  admiserant  additamenta? 

387.  Gondudendum  igitur  est  nullam  prorsus  ralionem 
esse  crìminandi  ecdesiam  latinam  ob  adjectam  d^plara- 
tionem  symholo  nicaeno  ,  deductam  ex  decreto  ephesi- 
no ,  tum  quia ,  ut  longe  probabilius  est  ex  dictis  y  decrelum 
non  atficit ,  nisi  solas  formulas  fidei  nicaenae  professio- 
ni contrarias  j  aut  diversas  ;  tum  quia  si  respicit  etiam  de- 
clarationes  nicaenae  professioni  consentaneas ,  non  aflBcit 
nisi  privata  individua  j  seu  peculiares  personas  non  au- 
lem  ecclesias  ipsas,  urgente  praesertim  gravi  causa,  ut 
ex  (actorum  ineluctabilium  serie  colligitur  ,  et  ex  perpe- 
tua ipsa  agendi  ratione  eorumdem  graecorum  ;  multo  ve- 
ro minus  nunc  ob  ejusmodi  dedarationem  culpanda  ec- 
clesia latina  est  ;  cum  a  duobus  oecumenicis  conciliis  ad- 
missa  atque  approbata  sit ,  quae  eadem  ac  £phesinum  po« 
testate  et  auctoritate  gaudent. 

388.  Seu  quod  idem  est  immerito  graeci  ecdesiam  la- 
tinam comipti  symboli  insimulant  ob  additamentum  par- 
ticulae  Ftliogue. 


(1)  Certuni  est  Leonem  ID  aegra  cnim  ecclesìa  tenacissima  srnper  fait 

lulisseadditionemsymboloappositain,  antiquitatis  ,  nec  nisi^  utpliiresT<h 

et  indicasse  legatis  Francorum  mo-  liint ,  sub  Benedicto  VOI ,  anno  ioi4i 

dum  camdem  tollendi  a  symbolo  ;  scd  ut  initio  hujus  capitis  diximus ,  ado> 

nihil  profecit.  Gonsuii  possont  acta  ptatum  sjmbolum  cum  addiUmea* 

oollatìonis  istius  apud  Baronium  ad  lo  est. 
amium  809,  n.  54  ^^  ^q^-  Romana 


^ 
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DIFFIGULTATES 

389.  Obj.  I.  Lex  ephesina  lei  generalìs  fiiit  ab  univeiM 
sa  ecclesia  ,  in  concilio  congregata  ,  statuta  ,  et  commii- 
nis  universae  ecclesiae  ;  ergo  nonnisi  ab  eadem  ecclesia 
universali  abrogarì  seu  mulari  poterai.  2.  Frustra  propter* 
ca  vel  exemplum  concilii  Ghalcedonensis  vel  alterius  cu- 
juscumque  oecumenici  concilii  adducilur ,  eo  enim  ipso 
quod  occumenica  essenl  ejusmodi  concilia,  poterant  le« 
gem  ephesinam  tum  interpretari  ^  tum  eidem  derogare. 
3.  Frustra  pariler  ceterarum  formularum  exempla  urgeih 
tur  ,  cum  istae  non  essent  fidei  professiones  universae  ec- 
clesiae  communes ,  sed  particulares.  4*  Hinc  patet ,  qua- 
le ecclesia  graeca  toleraverit  factum  additamentum  ab  eo 
clesiis  sive  hispanicis ,  sive  gallicis  ,  vel  germanicis  ,  re^ 
clamaverit  vero  tanquam  de  violato  praecepto  adversus  ec« 
clesiam  latinam ,  cum  Romanus  Pontifex  illud  cummune 
ecclesiae  occidentali  fecit. 

390.  Resp.  ad  I.  Z7.  Quae  kaberet  prò  objecto  formu- 
las  fidei ,  nicaenae  fidei  contrarias  vel  diversas ,  C.  for* 
mulas  declarativas  ejusdem  fidei  in  symbolo  nicaeno  con« 
tentae  ,  vel  N.  vel  suòdisL  Quae  afficeret  privata  indivi* 
dua ,  C.  ecdesiam  vel  ecclesias ,  legitima  causa  urgen- 
te  N.  Responsio  constai  ex  dictis  in  probationibus  j  qui- 
bus  edocemur  non  alio  sensu  ecclesias  orientalem  et  oc- 
cidentalem  decrelum  illud  iutcUexisse.  Sane  oecumenica 
recensita  concilia  admiserunt  et  approbarunt  fidei  profes- 
siones ab  cpiscopis  confeclas  et  conciliis  oblatas  ,  quod 
non  fecissent,  si  strìdo  ilio  sensu  quo  graeci  recentiores 
intelligendum  contendunt ,  intellexissent  decretum  ephe- 
sinum. 

391.  Ad  2.  Neff.  Ex  bis  enim  conciliis  quae  renova- 
runt  et  confirmarunt  epbesinum  statutum  y  semper  magis 
patelit  sensus  illius  legis ,  alioquin  concilia  illa  non  de- 
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rogassent  eidem  legi  in  ipso  facto  confirmationis.  Si  bis 
addantur  expressae  declarationes  duonim  conciliorum  oe- 
cumeniconun  Lugdunensis  II  et  Fiorentini  res  piane  con- 
fecta  est  ;  nec  quidpiam  ulterius  graeci  habent  quod  re- 
ponanl. 

392.  Ad  3.  Neg.  Quia  ex  bis  pariter  elucet  sensus  in 
quo  majores  nostri  acoeperunt  decrelum  ooucilii  Epbesi* 
ni  ;  si  enim  ad  verbum ,  ut  praefertur ,  seu  ad  litteram 
vellemus  illud  resecare  ,  istae  quoque  formulae  particu- 
lares  a  quovis  confectae  et  ab  ecclesiis  particularibus  ad- 
missae  ^  totidem  f  uissent  violaliones  ejusdem  decreti  ;  cum 
-vero  et  istae  confectae  fuerint  atque  in  usum  deductae  a 
particularibus  ecclesiis ,  quae  postea  a  conciliis  oeciune* 
nicis  sancitae  sunt  et  approbatae  ,  evidens  est ,  alio  om- 
nino  sensu  ab  eo  quem  graeci  aulumant  decretum  illud 
oonfectum  fuisse.  Adde  quod  ,  si  lei  illa  in  sensu  giaeco- 
rum  conununis  fuisset  toti  ecclesiae  ^  seu  universae  ec- 
clesiae  imposita  et  conslituta  ,  multo  minus  ecclesiis  par- 
ticularibus licilum  fuisset  ab  illa  recedere. 

393.  Ad  4-  Neg.  conseq.  Venim  motivum  bujus  re- 
damationis  fuit  tum  denegatio  tituli  Patriarchae  oecu- 
menici  ex  parte  Romani  Pontiiicis ,  quem  frustra  lUichacI 
Gerularius  ab  eodem  sibi  concedi  expetierat ,  tum  latuni 
in  se  pervlcaciae  nomine  anathema  a  legalis  Pontiiicis. 
Bis  commotus  Gerularius  schisma  instauravit  ^  ad  quod 
cohonestandum  post  plures  alias  causas ,  et  hanc  intexuit 
de  corruptione  symboli  ;  nullum  vero  ipse  cum  contri- 
bulibus  suis  delictum  reperisse! ,  si  titulum  exoplatum  ob- 
tinuisset  (i). 

394.  Inst.  I.  lUicitam  esse  in  symbolo  adjectionem  et 
legi  ephesinae  conlrariam  agnovit  ipse  Leo  HI  ,  Rom. 
Pontifex ,  qui ,  referente  Anastasio  bibliothecario  in  ejus 
vita ,  num.  I^io ,  prò  amore  ^t  cautela  orthodoxae^- 

(i)Cfr.  DeRubeisdis.  cit.  cap.  $,     re  hUlorijue  ,  art.  Michael  Cerur 
n«m.  8  ;  el  De  FeJler,  DicUonmi'     kurku. 
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dei ^  fecil  scula  argentea  duo,  descripto  in  utrisque  syoi- 
bolo  ,  in  uno  quidem  litteris  graecis  ,  in  altero  vero  la- 
linis  (i) ,  nec  tamen  adjectioncm  Filioque  apposuil;  cen- 
suil  igitur  orlbodoxae  fidei  cautelam  id  exposcere.  2.  Id- 
que  merito ,  tum  quia  bene  noverai  patrcs  constanlinopo- 
litanos  verba  qui  ex  Paure  procedit  accepisse  ex  ipsismet 
Domini  verbis  ,  quae  in  Evangelio  leguntur  ,  Joan.  XV , 
26 ,  nec  proinde  debuisse  Christi  vocibus  aliquid  inter- 
seri  (2)  ;  tum  3.  quia  scicbat  Romanum  Pontificem  non 
potuisse  y  aut  saltem  non  debuisse  praetermisso  Consilio 
celerorum  patriarcharum  ,  qui  cum  ipso  divinum  liabent 
rcgimcn  ecclesiae  ,  communi  symbolo  quidpiam  adjice- 
re.  Ergo. 

SgS.  Resp.  Ad  i.  Z?.  Id  est ,  pacis  et  oeconomiae  gra- 
tla  adjectionem  Ftlioyue  in  Symbolo ,  sua  cura  descripto  j 
Leo  111  inserere  noluit  ,  C.  quasi  illicilam  putaret ,  N. 
Quod  si ,  referente  Anastasio  ,  prò  amore  et  cautela  or- 
iliodoxae  fidei  Leo  III  voluit  describi  symbolmn  in  la- 
bulis  argenteis  ,  id  cavit ,  ne  liberum  cuique  essel  sym- 
bolo adderò  quidpiam  ,  vel  quidpiam  ex  eo  minuere,  ne 
hujusmodi  additionibus  aut  imminutionibus  aliquid  aut 
irreperet  aut  loUeretur ,  quod  fidem  ort/iodoxam  laede- 
ret  atque  corrumperel  (3). 

396.  Ad  2.  Neg.  Ad  priorem  probationcm ,  neg.  pa- 
Ires  constantinopolitanos  ipsa  verba  Giiristi  Domini,  pro- 
ut  ea  in  Evangelio  leguntur ,  usurpasse  ;  sed  solum  sen- 


(i)  Edit.  Fran.  Blanchinii ,  Cfr. 
Baroli,  ad  an.  809,  num.  62.  Fru- 
stra hi  ne  colii^ebat  Photius  Leoncui 
III  scnsisso^  Spirituin  S.  a  solo  Pa- 
tre  procedere,  liane  enim  calunmiam 
dlspellunt  verba  qusdem  Pontifieis, 
q  uae  in  colLalione  ouxn  synudi  aquis- 
l^raucnsis  Icgutis  protuiit  ;  Ila  tteik^ 
tìo  ,  iiiquiebat  loi^ucns  de  procesaio- 
ue  Spirilus  Si  a  Patre  ac  Filio ,  ila 
icneo  cum  omnibus  aucloribua  et  Sa^ 
trae  Scriplunie  auclorilcUiòus,  Si 
tjtiis  aiiltr  de  hac  re  Mentire  ocl  do' 

Tom.  ni. 


cere  voluerìl  defendo  (inhibeo).  Et 
niòi  conver^ujt  Jutrit  et  ttecnndum 
httnc  seimum  lenere  voluerìl,  con- 
traria itcnlientetn  J'undilus  ahjtcio. 
Quid  clarius  ?  Ila(|ue  nonnisi  cujusdam 
lemp('rani(*nti  gralia  nolcbal  pi'udea- 
tiiìsiiiius  PoutilV.'X  ,  ut  symbolo  Iuhc 
Icmporis  iiisererclur  particula  Filio- 
tjue. 

(2)  Et  hoc  ipsuui  opponit  Filaret , 
op.  cit.  pag.  33  ,  at ,  quam  incple  , 
palcbit  ex  responsione. 

(3;  Cfr.  de  Hubeli  loc.  cit. 

3a 
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sum  retincnles  verba  alia  ip&i  adbibuemnt.  Sane  Terba 
Gbrìsti,  prout  jacent  in  Evangelio  baec  8unl:  Qid  a  (Trapx) 
Patre  procedit  (i) ,  in  symbolo  autem  :  Ex  Pabre  pnh 
cedentem  (2).  Quod  si  pahibua  constantinopolitanìs  li« 
cuit  Christi  vcrba  in  alia  mutare  ,  quidni  licebit  eccle* 
siae  Romanae  Toculam  unam  interpretationis  ergo  sobji- 
cere  ?  Eo  vcl  maxime  quod  Synodus  VII  ac  totus  Qriens 
permiserìt  Tbarasio  baec  tpsa  verba  Domini  duabus  vo- 
cibus  jc  vici ,  per  Fìlhun  ,  interpolali  ?  Et  ante  ipsom 
Epipbanio  absque  comiptionis  periculo  licuit ,  tum  in  Pa- 
nario tum  in  Ancorato ,  de  Spirita  Sancto  profiteri  :  Qui 
ex  Patre  FUioque  procedit  (3)  ? 

397.  Ad  3*  scu  ad  alteram  piobationem  Resp.  i.  Ney. 
suppositum  y  scivìsse  nempe  Romanum  Pontifioem ,  a  se 
non  posse ,  in  iis  pracsertim  quae  ad  disciplinam  perii- 
nent ,  aliquid  decemi  prò  universa  ecclesia ,  eo  vel  ma- 
xime quod  concilia  ipsa  oecumenica  totam  vim  suam  ba- 
beant  j  ac  robur  acquirant  a  confirmatione  Romani  Pon- 
tificìs  j  cujus  rei  luculentum  exemplum  suppedilat  canon 
XXVIII  concUii  Ghalcedonensis  ,  qui  per  plura  saecula 
nuUam  wm  babuit,  resistentibus  Romanis  Pontificibus; 
de  quo  suo  quidem  loco  dicemus.  Sed  et  boc  dato ,  resp. 
2.  Dist.  Et  ex  hoc  ad  summum  conficeretur ,  inconsultis 
Patriarchis  non  decuisse  Romanum  Ponlificem  sancire , 
ut  adjectio  illa  admitterelur  ab  universa  ecclesia ,  Tr.  ab 
Ecclesia  occidentali ,  cujus  ipse  Patriarcha  est  N.  Nun- 
quam  vero  Romanus  Ponlifex  y  etsi ,  utpote  totius  Eccle- 
siae  caput ,  id  praecipere  potuisset ,  coegit  ecclesiam  orien- 
talem  ad  admittendam  hanc  declarationem  ,  sed  solum 
ennuit  votis  episcoporum  occidentalium  in  ea  permitten- 
da  9  ac  poslca  adoptanda»  Geterum  tum  in  concìlio  Lug- 

(iVOiro(^aroOnar^ò(sxs'o^«ufrai.  tioipiam  ixfroptuófitvov * 
(2)  To'  éx  riaTgòf  «xffO^Éi/o'/xfivov  ex  (3)  Tò  ira^i  toJ  lìar^ò^  ,  xaì  roj 

i|uibiisliquotinutatamapatribusCon«  Xloù  ixTopsuófjievov,  Cfr.  LeQuienj 

stantinopolitanis  particulam  ro^à  in  dUB.  cit.  num.  38. 
ffx  I  tum  tempus  ixirogcuf toi  ^  in  p^r* 


\ 
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duncnsi ,  tiun  in  concilio  Fiorentino  orlentales  liberi  de- 
clarati  sunt  circa  admissionem  hujus  particulae  ;  quod  de- 
nuo  confirma vit  Glemens  YIU  (i).  Addendam  praeterca 
est ,  orieutales ,  inconsulta  Komana  Ecclesia  et  episcopis 
occidentalibus  ,  in  concilio  GonstantinopoUtano  1.  plura 
adjecissc  symbolo  nicaeno  ;  iisdemque  inconsultis  ,  in 
usura  communem  ac  in  liturgiam  invexisse.  Eodem  ita- 
quc  jure  usi  sunt  occidenlales  episcopi ,  ac  pracsertim  Ro- 
manus  Pontifex  ,  adoptando  additamentum  ,  inconsultis 
orientalibus ,  et  in  usum  deducendo  in  liturgia  (2). 

CAPUT  VL 

AD   EA  QUAE   DICTA   SUIfT  SCH0LU  COMPLECTENS 


398*  Ne  in  re  tanti  momenti ,  cujusmodi  est  incfTabi- 
le  et  augustum  Trinitalis  mysterium ,  alieni  subesse  pos- 
sit  ex  ignorantia  ac  defcctu  rectae  notionis,  errandi  pe- 
riculum  ,  tum  ut  nonnulla  enucleatius  exponantur ,  quac 
in  tractatus  decursu  vix  altigimus  ,  opcrae  pretium  du- 
ximus  nonnulla  adjiccre  scholia  ,  quibus  ea  ,  quae  dieta 
sunt  de  processionibus ,  relationibus  aliisque  id  generis , 


(1)  In  concilio  Lugduncnsl  Impe- 
rator  Micliaòi  Pclaeologus  postulavi!  ^ 
ut  Ecclesia  sua  symòolum  semper 
dicat ,  prout  dicebalilludanle  schis' 
ma  usane  in  hodìemum  diemj  quod 
tum  a  rontifice ,  tum  ab  episcopis  ipsi 
concessum  est.  Sic  in  concilio  Fioren- 
tino ,  nomine  ex  latinis  rcpugnantc , 
graeci  dixerunt  :  Addilionem  ne^ua- 
quam  omnino  nos  recipimus  ;  sed 
eoncedimus  vobis ,  ut  eam  haòeatis 
in  EcclesUs  vesèris.  Glemens  vero 
▼lu,  Bulla  XXXIV,  §6  decrovit,  ut 
gracci  credere  leneantur  Spiritum  S. 
ex  Filio  procedere  :  scd  non  tenean- 
tur  pronunciare,  nisi  subesset scan- 
dalum.  Cfr.  Le-Quicn  ,  diss.  oit. 
num.  38.  Ex  dictis  patet  ,  frustra 
Marcom  Anton,  de  Donùnii.  til).  vu. 


De  Eepubl.  chriòUana  ,  cap.  io  , 
ailirmare  periculosum  quidi^m  esse, 
non  tamen  hacreticum ,  illam  proce»- 
sioncm  negare.  Quod  mirum  esse  non 
debet  in  homine  apostata ,  infallibi- 
litatcm  occumenìcorum  conciliorum 
minime  agnoscente. 

(2)  Circa  hoc  additamentum  prao- 
ter  auctores  supcrius  cilatos  consuli 
potest  Frane.  Xaver.  Piacevich  S.J. 
in  Controversia  jSeu  colloquio  La^ 
iinum  ùUer  et  Graecum  de  additw* 
ne  particulae  Filioque  ad  symbolum 
Jidei^  quac  exstat  in  Thesauro  iheoL 
Zaccariac  ,  tom.  iii  ;  ncc  non  eru- 
dita Dissertatio  Gbristiani  Lupi  Ord. 
8.  August.  tom.  I.  Synodorumgt' 
neraliumj  edit.  Vcnet.  i-jfti* 
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ìUustrentur  ju^ita  catholicam  doctrlnam  et  communem  Do- 

clorum  seiuum. 

399.  ScHOLio.N  I  •  Binae  processìcmes  admìUendae  sunt 
ac  binac  orlgìnes ,  generalio  et  processio  ;  et  quod  ooq- 
scquens  est  qualuor  relationcs  ,  Patemiias  ,  Filmtió  , 
Spvratio  aclioa  et  Spiratio  passiva.  Duas  namque  darì 
orìgines  ex  Scripturis  conslat.  Nam  Filius  genitus  dicì- 
tur  a  Patre  (  Ps.  II ,  7  ) ,  et  Spirìtus  Sanctus  procedere 
(Joan.  XV ,  26) .  Patris  nulla  est  origo.  Ipse  enim  divi- 
narum  omnium  origlnum  fons  est  seu ,  ut  graeci  loquun- 
tur  ,  causa  procatarctica  ,  ut  suo  loco  adnotatum  est , 
quam  nos  pnncipiwn  summum  vocanius  ;  ingenilus  pro- 
inde  Pater  dicilur ,  improductus  et  innascibilis. 

4.00,  llas  autem  processiones  fieri  debere  per  actiones, 
ut  vocant ,  immanentes  ,  intimas  nimiriim  Deo ,  seu  intra 
Dcum  manenles ,  nemo  est  qui  dubitet  ,  ac  per  boc  di- 
slinguuntur  ac  dilTerunt  ab  actionibus  transeuntibus  ad  ex- 
tra ,  seu  externis  cujusmodi  sunt  res  creatae  onmes ,  quae 
exterius  a  Deo  producuntur.  Actiones  item  immanenles 
ex  llieologorum  doclrina  non  sunt  nisi  duae  j  mtellige* 
re  el  velie  ,  propter  sununam  Dei  perfectionem  ,  qua  om- 
nia y  quae  a  Deo  cognoscuntur  ,  unico  ipse  actu  compre- 
liendit  ;  omnia  ,  quae  ab  eo  probantur ,  unico  pariter  ipse 
volunlatis  actu  complectitur. 

4oi.  Ex  quo  thcologi  plerique  inferunt  ,  principium 
proxlmum  proccssìonum  nequc  divinilatem  esse  per  se  spc- 
ctatam ,  ncque  byposlasim  aut  relatlonem,  qucie  diviiias 
polius  processiones  siipponunt  ;  sed  iiitellectum  el  volun- 
tatem  ,  quatenus  facultatcs  notionales  sunt.  Scripturao 
cniiu  el  patres  passim  Filium  Ferlmm  et  Sapientiam  to- 
cant ,  quae  spectant  ad  intellcctum  ;  Spiriturn  Sanclum 
vero  Aniorem  ,  Charitatem ,  Gratiam  ut  pluriraum  di- 
cuiìl ,  quae  quidem  volunlatis  sunt.  Cum  insuper  Filius 
terminus  adaequatus  sit  inlelloclus  ,  nipote  qui  euni  ei- 
bauriat  quemadmodum  et  Spirìtus  Sanctus ,  qui  totam  ex- 
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haurit  voluntrilis  fecundilatem  ,  divinae  voluntalis  termi- 
nus  est  adaequatus ,  quamobrem  dare  colIigUur ,  qiiare 
nec  plurcs  nec  pauciores  divinae  processiones  sint  quam 
duae  commemoratae  (i)* 


(i)  Ncmo  est  qui  ncsciìat  ratloncm , 
qua  ilivinac  personae  produci  dicun- 
tur  (utruin  scilicct  immediate  a  na- 
tura ,  an  mediate  tantum  ab  ìntelic- 
ctu  et  Toluntatc)^  quatenus  coi^ita- 
tionr  di:>tin^uuntur  a  divina  csscn- 
tia  ,  non  attingere  dogma  ipsum ,  sed 
divcTsas  in  sdiolis  obtinuisse  ac  ob- 
t.nJTe  senlentias  ;  e  sì  alia  aliis  pro- 
bobilior  sit  ac  magis  communis.  Quod 
(juidcm  observo,  ne  sociniani  vel  ra- 
tionalistac ,  quibus  bae  sentontiae  non 
probautur  ,  ^nsam  sumant ,  ut  pas- 
sim ab  ipsis  fit  y  indidcm  impugnan- 
di  dogma  ipsum ,  quod  integrum  scra- 
per subsistit  ,  etsi  modus  exponendi 
lias  produclioues  seu  processiones  , 
qui  apud  tbcoiogos  obtinct  ,  rejice- 
iTtur.  Cfr.  Suar« ,  De  Trin.  lib.  i  , 
cap.  5.  Sic  non  desunta  qui  negent 
Filiimi  seu  Verbum  a  Patrc  produ- 
ci ^  scu  generari  per  intellectum ,  et 
destruerc  moliuntur  principia  ,  qui- 
bus haec  sententia  innititur.  Qui  enim 
banc  sententiam  tuentur ,  aiunt  i .  boc 
principio  tanquam  axiomate  nituntur  : 
Omne  verbum  mentis  ex  pressa  est 
imago  et  similitudo  rei  cogitatae  (Cfr. 
Pelav.  lib.  ti,  cap.  a ,  §  2  )  ;  atqui , 
subsumunt  impugnatores  ,  boc  prin- 
cipi um  est  falsum  ;  nam  quae  per  ta- 
ctum  ,  gustuffl  etc.  perei pimus^  sunt 
aSectiones  mentis^  et  tamen  istae  non 
praesi.>f(Tunt  imaginem  et  simiiitudi- 
nem  rei  perceptac  ;  ergo. 

a.  Alterum  principium  horum  theo- 
logorura  est,  quod  mcns  intclligen- 
do  sibi  pariat  ideam  ,  quae  sit  men- 
tis imago  ;  atqui  insurgunt  alii,  hoc 
pariU'r  falsum  est  ;  nam ,  mens  dum 
reHectit  super  se  ipsam  sou  cogitai 
mentem  suam  ,  sino  dubio  mens  ha- 
liet  ideam  sui ,  nimirum  cosjitat  st»- 
ipsam  ,  haec  aulcm  eogitatìo  non  est 
imago  mentis ,  quam  nomo  vidit ,  et 
adbuc  ignoratur  mentis  csscntia ,  qua 


igìiorata  ,  dcest  imago  cjusdcm ,  Mt 
tcm  in  omni  cogitatione. 

5.  Ut  sensu  fit  oculorum  ,  imagi- 
ncs  rerum  experimur,  positis  jam  re* 
bus  dÌTcrsis  ,  a  mente  ;  ergo  ,  si  Par 
ter  conciperct  intclligriido  imaginem, 
quae  Filius  esst't ,  oportcret  conclu- 
dere ^  illum  concipere  imaginem  9 
quia  Filius  jam  existcrct ,  non  autem 
Fillum  existere  ,  quia  Pater  conci- 
peret  imaginem ,  quae  filius  esset. 

4.  Hoc  magis  palebit ,  analysi  in- 
stituta  cogitationis ,  seu  intcUcctionig 
sui  ipsius.  Intellig»TC  scipsum  est  Te- 
luli  coiivertcre  et  contrabcrc  se  ad 
se  ipsum ,  imo  recipere  se  tandem  f 
ut  ita  loquar,  intra  se  ipsum.  Atqui 
gigncre  est  profundere  aliam  hypcH 
stasim  ,  est  veluti  extra  se  progre» 
diy  etc.  ;  ergo. 

5.  Achis  inlellectionisexercitac  sic 
concipitur  a  theologis  ;  Pater  intel- 
ligendo  se  concipit ,  exprimit ,  gene- 
rat  alìum  se  ipsum  ;  porro  inlcTlige- 
re  se  totum  e^  veluti  recepisse  se  to- 
ium  contemplandum  intra  se  ipsum 
contemplantem  ,  est  seìpsum  per  «e- 
ipsum  dimetiri ,  ac  interiori  persua- 
sione judicem  ac  teslem  sibi  esse  fa- 
ctac  hujus  contemplationis  ac  dimen- 
sionis  ;  atqui  judicium  intimum^  non 
est  imago  uila  ,  ut  quisque  inleiUgii  ; 
ergo. 

6.  Si  Pat(T  per  intellcclioncm  suam 
Filium  gigneret  .  hunc  tota  sua  in-» 
tellectione  gigneret  ;  et  quoniam  in- 
tcUectio  haec  tota  ,  qua  gigneret  , 
Filium  rcspicil  ut  gigncndum  ,  bino 
tota  Patris  inlellectio  coguoscerot  Fi- 
lium ut  gignendum  ,  nec  unquam  00- 
gnoscerct  ut  genitiim  ,  id  est  ,  co- 
gnosceret  cortissime  semptT  liabitu- 
rum  se  Filium  ,  nec  hubuisse  tamca 
a  tota  at'ter  Ili  tate  cogiiosccret. 

y.  Non  est  persona  sine  intdligcn- 
tia  ot  Toluntatc  ;  quod  si  co  Filius 
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4o2.  àSunt  qui  cum  D.  Thoma^  part.  I ,  q.  27 ,  art.  ^y 
gen  erationis  Filli  et  processionis  ^iritus  S.  dÌTOsitatein 
dcrìvant  ex  originum  modo.  Cum  enim  generatio  sit  ari- 
go viventis  a  vivente  principio  conjuneto  in  simUitudh 
nem  nalttrae ,  propterea  ad  generationem  proprie  dictam 
requiritur  ,  ut  geniti  origo  sit  a  gignente  per  actionem  ad 
communicandam  naturae  similitudinem  suapte  natura  ordi- 
natam  ,  ut  patet  in  idea  mentis ,  quae  rem  exprimit  ;  cum 
vero  processio  non  dicat  nisi  emanationem  unius  ex  al- 
tero ,  et  Yoluntas  seu  charitas ,  quae  est  Toluntatis  ope- 
ratio  ad  amandam  rem  ,  non  ad  inducendai^  rei  simi- 
litudinem y  sii  ordinala ,  hinc  in  Verbo  vara  generatio  est , 
et  ideo  Filius  dicitur  ;  at  in  Spirìtu  S* ,  qui  est  charìlas 
et  est  ex  voluntate ,  scia  processio  est ,  et  ideo  ipse  Fi- 
lius non  est.  Exemplo  Evae  id  illustrant ,  quae  licet  esset 
TÌvens  ,  et  a  vivente  Adamo  originem  ducerei  ,  eique 
similis  in  natura  esset ,  Adae  tamen  JUia  nec  fuit  nec  di- 
ci potuit  ;  quia  non  Adae  actione  ,  sed  sola  Dei  Toluntate 
eidem  similis  facta  est.  Sunt  qui  cum  s.  Angustino  sen- 
tiunt ,  solum  Filium  esse  genitum ,  quia  solus  ab  uno  pro- 
cedil  ;  nulliLs  quippe  Filius  duos  patres  hab^re  potest  ; 
Angustino  asscntitur  s.  Bonaventura  et  alii  cum  ipso  (1). 
S.  Anselmus  diversas  sententias  conciliare  nititur  in  Mo^ 
noloyio  ,  lib.  I  ;  cap.  LVII  (2).  Fatcndum  vero  est ,  hujus 


actu  prodìrft,  quo  se  Pater  inlellì- 
i;ik  ^  prodiret  ante  considcratam  yo- 
luutatem  ;  niniinim  cum  nondum  re- 
flpici  undique  ut  persona  posset;  seu 
qood  idem  est ,  Filius  minime  ex  per- 
sona Patris  nasci  dicendus  esset ,  si 
per  intelleclum ,  ut  explicant ,  ger- 
ninaret  ^  maxime  quod  per  omnes 
theologos  (ertius  e  Trinitale  ut  Tolun- 
luntatis  terminus  resplciatur  ;  ergo. 
Uaec  uliaque  simiiianon  pauca  ur- 
geot  patroni  contrariae  scntenliae  ^ 
quoe  eo  Consilio  protuli ,  non  ut  pro- 
beiii  ,  S4>d  ut  palcat  quot  diliìcullati- 
bus  obnoxia  sii  opinio  ,  quae  tamen 
inter  theologos  communior  est.  Quod 


a  fortiorì  de  ceterìs  dioendum  ,  ila 
ut  satius  sit  dogma  ab  opinionibus  se- 
cernere 9  cum  illnd  ab  bis  Dallo  mo- 
do pendeat.  Ceterum  coBUDunis  tbeo- 
logorum  senlentia  satis  solidum  fun- 
damentum  habet  in  Scriptura  et  pa- 
tribus  y  sire  graecìs  sive  latinìs.  Pro- 
positae  autem  difiBcuIlates ,  a  psjcbo- 
logia  ut  plurimum  petitae ,  non  pò»- 
sunt  applicar i  opcrationibus  dÌTÌnisy 
quae  longe  nimis  a  nostris  distant. 

(1)  S.  Àug.  Cantra  Mttximin. 
lib.  II,  cap.  i4>  num.  i  ;  s.  Bona- 
Tent.  in  liòrum  i  #efi/en/ùirfrm  ^  dist. 
iiii^  q.  III. 

(2)  Qui  tameacap.  64tAictarboc 
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rei  nullam  evidentem  rationem  proferii  posse  ;  unde  mo- 
nebat  s.  Gregorius  Nazianzenus  tana  generationem  Filli 
quam  Spiritus  S.  processionem  honorandas  potius  silenlio 
quam  investigandas  (i). 

4.03.  Etsi  vero  juxta  superiorem  sentenliam  generatio 
intellectu  ,  spiratio  autem  voluntate  fiat  ^  ob  miram  tamen 
Dei  simplicitatem  ,  in  quo  intellectus  et  voluntas  unum 
sunt ,  etiam  ipsa  generatio  et  spiratio  non  duplici ,  sed 
uno  eodemque  actu  fiunt  ;  originesque  illae  duae  in  duo* 
bus  terminis  distinctae  ,  idem  sunt  in  suo  principio  (2). 

4.04.  ScHOuoN  IL  Proprietales  peculiares ,  quibus  divi- 
nae  hypostases  gaudent  j  notiones  a  theologis  dicuntur* 
Notio  idcirco  ,  prout  ab  initio  tractatus  diximus ,  est  cha* 
rader ,  tessera ,  seu  nota  singularis ,  qua  diyinae  Personae 
internoscuntur.  Proprietas  tamen  et  relatio  et  notio  una 
eademque  res  divina  sunt.  Proprietas ,  quatenus  ex.  gr. 
est  Patemilas^  soli  Patri  competit;  relatio^  quatenus  re- 
spicit  Filium  ;  notio  ,  quatenus  Patrem  constituit  et  a  Fir 
lio  discernit.  Notiones  quinque  vulgo  numerant  theologi. 
Sunt  autem  Paternilas ,  Filiatio ,  Spiratio  actìva ,  Spi" 
ratio  passiva  et  InnascibiHlas.  Priores  quatuor  etiam  re- 
lationes  sunt ,  cum  mutuo  se  respiciant  ;  at  Innascibilù 
tas  per  se  relationem  non  dicit  ;  ad  relationum  tamen  ge- 
nus  reduci  potcst ,  ut  negatio  ad  affirmationem.  In  Deo 
igitur  recensentur  natura  una ,  processiones  sive  origi" 


incompfebenslbile  esse  ,  prout  etiam 
fatctur  s.  August.  loc.  cit.  8cril)cns: 
e  Ambonim  est  ergo  Spiritus ,  pro- 
cedendo de  ambobus.  Quid  autem  in- 
ter  nasci  et  procedere  intersit  ,  de 
illa  excellcntissima  natura  loquens^ 
explicare  quis  potest  ?...  distinguere 
Inter  iUam  generationem  et  liane  pro- 
cessionem nescio  >  non  Taleo  ,  non 
sufficit)  »  .  PetaTius  decem  rationcs 
enumerai  y  cur  processio  Spiritus  San- 
Cti  non sit  generatio,  lib.?ii,cap.  i3. 
(i)  Grat.  xxxvii,  num.  21.  Cfr. 
Albori  CicnfuegosS.  J.  op.  cit.  Yol.ii^ 


disp.  9^  sect.  4)  §  ^9  i^u™*   I  e' 
seqq. 

(2)  Apposite  s.  Anselmus  libro  De 
processione  Spiritus  S.  ,  cap.  17, 
alias  169  inquit:  e  Quemadinodum 
lacus  non  est  de  hoc  unde  diversi  sust 
ab  inviccm  fons  et  riyus  ,  sed  de  aqua 
in  qua  unum  sunt  ;  ita  Spiritus  San- 
ctus non  est  de  Jioc ,  unde  alii  sunt 
ab  invicem  Pater  et  Filius ,  sed  de 
divina  essentia ,  in  qi^a  unum  sunt  >  . 
Utitur  nempe  s.  Doctor  simililudme 
graccis  familiari. 
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nes  dune ,  personae  tros  ,  relalitmes  quafuor ,  notiones 
quinque  (i). 

4.o5*  Inter  theologos  non  convenit ,  an  praefatac  rda- 
tiones  divinae  perfectiones  verae  sint ,  nec  ne  ;  ancipites 
in  utramque  partem  senfentiae  sunt.  Juxta  Petavium  de 
Toco  potius  quam  de  re  ipsa  yidetur  orla  confliclio  (2). 
Illud  plerosque  torquet  catholicos  ,  quod  ,  si  ex  una  parte 
dicatiir  ,  relationes  originis  in  unaquaque  persona  esse 
perfectiones  ,  sequeretur  inde  in  qualibet  persona  deside- 
rar! aliquam  perfectionem  ;  si  vero  non  censentur  verae 
perfectiones ,  dicendum  forct  perfectionem  non  esse  in  di- 
vina persona  ,  id  qiiod  eam  constituit ,  distingui! ,  atque  9 
ut  ita  dicam  ^  specifìcat.  Jam  vero  si  observetur  perso- 
nam  divinami ,  prout  persona  est ,  pcculiarcm  quidem  ha- 
berc  perfectionem  ,  qua  immediate  careni  aliae  divinae 
personae ,  earum  tamen  quamlibet  mediate  perfectiones 
omnes  habere ,  quibus  pc^rsonae  reliquae  instructae  sunt 
ob  ideiititatem  naturae  ,  piane  inlelligitur  personis  singu- 
lis  easdem  perfectiones  inesse  debere.  Sic  Pater  ex.  gr. 
quatenus  talis  est  ,  fib'atione  destituitur,  atque  vicissim 
Filiiis  paternitale  ;  uterque  tamen ,  cum  unam  eamdem- 
que  naturam  habcat ,  quae  a  relativis  proprielatibus  rea- 
liU  r  non  distinguitur  ,  illas  proprietates  seu  perfectiones 
JialnH.  id(*irco  Pater ,  mediante  natura  divina ,  omnibus 
donatiir  Filii  et  Spirilus  Sancti  proprietatibus  ;  id  ipsuni 
dioatur  de  personis  aliis. 

4o6.  Hujusmodi  relationes  sunt  in  Deo  vferae  ac  reaics. 
Ex  diclis  enim  constat  in  Deo  tres  esse  personas  realitcr 
distinctas ,  Patrem ,  Filium  et  Spiritum  S.  Atqui  nomi- 
na isla  relativa  sunt ,  non  absoluta  ;  neque  personae  rea- 
litcr distinguuntur  per  id ,  quod  est  in  Deo  absolutum, 
sod  per  id  ,  quod  relativum  est  et  unicuique  personae  prò- 

(1)  Quoad  ootìones,  sunt  qui  spi         (2)  De  Deo^  lib.  ti,  cap.  7,  §  la 
ciiuiucrant.  Cfr.  Vasquez,  in  i  part,      el  seqq. 
*.   Thomae ,  disp.  cxxxvii. 
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prlum.  Deinde  illud  reale  est ,  quod  existit  nemine  co- 
gitante ;  patemitas  enim  ,  ex.  gr.  non  solum  cogitatur 
aut  fingitur  in  Patre ,  sed  vere  residet  tanquam  proprìetas 
personalis  et  subsìstens  in  Patre ,  qua  Pater  est  (i). 

407.  ScHOuoTf  III.  Circuminscssio ,  seu ,  ut  ab  alii8 
etiam  dicitur ,  crrctunmcessio  ,  seu  circummeaUo  ,  qua 
Toce  designatur  proprìetas  illa ,  seu  ille  eiistendi  modus  , 
qui  tribus  personis  communis  est ,  definiri  solel  :  Intima 
exislentia  umus  Personae  in  dltera  sine  confusione  per- 
sonae  (2).  Quo  sensu  s.  Fulgentius ,  lib.  De  Fide^  cap.  I, 
num.  4  •  Totus  Pater  in  Filio  et  Spirita  Sancto  est , 
et  totus  Filrus  in  Patre  et  Spirùu  Sancto  est,  totus-- 
que  Spìritus  Sanctus  in  Patre  et  Filio  est.  Adeo  ut 
mutuo  tres  divinae  personae  existant  in  se ,  et  ut  loqui- 
tur  Petavius ,  inter  se  immcent ,  atque  se  invicem  pene- 
trent ,  quemadmodum  Ghristus  testatur  Joan.  XIY ,  1 1  : 
Ego  in  Patre ,  et  Pater  in  me  est.  Quod  juxta  s.  Tho- 
mam  triplici  ralione  fit  :  essentia ,  relatione  et  origine  ; 
essentia  ,  quae  una  et  eadem  est  in  singulis  ;  relatione  , 
quia  relativa  simul  cocxistunt  ;  origine  ,  quia  una  perso- 
na ab  aiterà  emanat  per  processioncm  ad  intra  (3).  Gir- 
cuminsessionis  magna  utilitas  in  co  est ,  quod  ad  pcrso- 
nanim  distinctionem  earumque  consubstantialitatem  ad-* 
strucndam  valde  conferat. 

408.  ScHOLioN  IV.  Missio  definiri  [X)test  :  Processio 


(i)  Cfr.  S.  Th.  Part.  i  ,  q.  tl, 
art.  I.  Obsenrat  tamon  PetaYÌus  ^  loc. 
cit.  §  i3  7  tametsi  rclationes  istae  na- 
tiiram  pe^Qcnre  et  compiere  dicao- 
tur ,  quemadmodum  personalis  pro- 
prìetas quaclibet,  quam  scholae  lio- 
clie  subiinlenliam  Tocant  ,  naturam 
in  completo  et  absoluto  statu  substan- 
tiae  constituit  ;  non  tamen  perfectio- 
nes  ip«as  esse  aliquas  ,  quarum  ac- 
c:essione  natura  fiat  ipsa  perfcctior. 
Sed  ^  quia  naturam  ultimo  in  statu 
complent  ac  tcrminant  ^  ideo  perli- 
ccTc  dicuntur  ;  cum  cam  t^IuÌ  cir- 


cumscrìbunt  ac  dcflniunt  ita ,  ut  k>ii« 
gius  atque  extra  se  progredì  eam  non 
sinant^  sed  per  se  sufasistentem  fa-> 
ciant.  Hinc  sunt  gravcs  theologi ,  qui 
lijpostaticam  ejusmodi  proprietatem 
nihil  aliud  esse  contendunt  practer 
negationcm. 

yà)  Cìrciumnsessio  gracce  ict^ij(j^^ 
^saiq  dicitur^  de  cujus vocis  vi^ac 
sensu  quo  usurpata  a  Veteribus  est  ^ 
fuse  agit  Petayius ,  De  Trin,  liJ>.  ir, 
cap.  16. 

(3)  Part.  I  y  q.  xiiii  ,  art,  5. 
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divinae  personae  ab  alta  cum  ordine  ad  (ermmum. 
Mlsslo  haec ,  si  origo  spectetur ,  aetema  est  et  necessa- 
ria ,  quippe  nec  mola  aut  successione  fit  sed  immutabili 
aclione  ad  intra;  si  vero  termmus  spectetur,  tempora- 
lis  esse  potest ,  gratuita  et  libera.  De  utraque  hac  mis- 
sione Gbristus  loquitur ,  Joan.  Vili ,  4^  :  Ego  ex  Dea 
processi  et  veni;  neyue  enim  a  me  ipso  veni  ;  sed  iUe 
me  tnisiU  Porro  in  eo  quod  se  a  Deo  processisse  testa- 
tur  ,  aeternam  tangit  generationem  ;  in  eo  vero ,  quod 
se  a  Dco  missum  aflirmat ,  temporalem  et  gmtuitam  mis- 
sionem  suam  in  mundum  ostendit.  Prout  vero  observat 
s.  Augustinus ,  De  Trm.  lib.  II ,  cap.  Y ,  num.  8  :  Paier 
sol  US  nusquam  legitur  missus  (i),  quia  scilicet  a  nullo 
procedit.  Notandum  praeterea  est  cum  s.  Thoma ,  si  mit- 
tentis  nomine  designetur  principium  personae  quae  mit- 
titur ,  non  quamlibel  personam  mittcre  ,  sed  illam  solum , 
cui  competit  esse  principium  illius  personae  ;  et  sic  Fiiius 
miltitur  tantum  a  Patre  ;  Spiritus  Sanctus  autem  a  Patre  et 
Filio  ;  si  vero  mittentis  nomine  veniat  principium  effe- 
dus  secundum  quem  attenditur  missio ,  a  tota  Trinitale 
mitti  personam  missam  (2) .  Hinc  Fiiius  dicitur  (  Isa'iae 
XLVIU  ,16)  missus  a  Patre  et  Spiritu  Sancto  :  Daminus 
Deus  misù  me  et  Spiritus  ejus  (3). 


(  1  )  Expedit  le^re  intcgnim  caput , 
in  quo  inTcniuntur  plura  obserYdtio- 
ne  digna. 

(a)  Part.   i ,  q.  xliii^  art.  8. 

(3)  Ex  diclis  coiligitur  duo  ad  mis- 
slonem  proprie  dietam  concurrere  y 
altenim ,  sempiternam  proctwionem 
prrsonae ,  auae  mittitur  ;  aherum  , 
cxtemam  aliquam  efficicntiam^  sHre 
sub  sensus  ìncidat ,  ut  cum  ,  homi- 
ne  suscepto ,  Verbum  bominibus  ap- 
paruit ,  aut  sub  columbar  specie  Spi- 
ritus Sanctus  ,  sìtc  interius  sit  nec 
aspt'ctabilc  quod  agitur  ^  ut  cum  Spi- 
ritus S.  ad  iidelium  qucmque  dcmit- 
titur.  G^tcrum  produci  unam  ab  al- 
tera Decesse  esse ,  ut  ab  ca  mitli  pro- 


prie dicator  ^  ex  ea  missione ,  qnae 
minus  proprie  usurpatur  y  estendi  poi* 
est.  Nam  Fiiius  »  cum  camcm  assum- 
psit  y  ideo  non  a  Patre  solum ,  sed 
etiam  a  Spiritu  S.  missus  esse  dici- 
tur ,  quod  bic  una  cum  Patre  extcr- 
num  illud  opuselaboraWt^  cujusnisi 
eÌBcÌ6DS  causa  f uisset ,  Spiritus  San- 
ctus y  ab  ipso  missus  non  diceretur 
FUius.  Ita  PctaTius ,  De  Trin,  lib. 
TUi^  cap.  1 9  §.  9-  Et  exinde  noTom 
argumentum  cxsurgit  adyersus  grae- 
cos  ,  ad  processioncm  adstruendam 
Spiritus  Sancti  a  Patre  ac  Filio.  Gir. 
s.  Fulgentius  in  fragmento  libri  tiii 
Conira  Fabianum,  pag.  6i3  et  seqq. 
opp.  cdit.  Paris  ^  i5S4* 


% 
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409.  ScHouoif  y.  Àttendeikia  dèmiuti  est  accurata  l(v 
quendi  ratio  cum  de  Trinitate  disseritur.  Ex  pluribus  aup 
tem  regulis  ,  quae  a  theologis  exhiberi  solent ,  brevitatis 
grafia ,  nos  potiores  scligemus.  Itaque  unius  et  unùatig 
vocabula  cum  sermo  est  de  Tnnitate ,  unum  Deum  eX'* 
primunt  scu  unicam  trìum  personarum  essenlìam. 

4 10.  Quum  vero  vox  untus  masculino  genere  ponitur, 
siogularilalem  non  naturae ,  sed  personae  significat.  Fas 
non  est  ita  loqui  :  Trinitas  est  unus  ,  lùsi  adjungatur 
substantivum  nomen  Deus ,  vel  saltem  nlsi  subintelliga- 
tur  (i)  ;  alitcr  propositio  sabelltana  esset.  Gontra  vero 
affinnare  non  licet  aliud  atque  aliud  esse  Patrem  ac  Fi« 
lium  ,  sed  alivm  atque  alium  ;  quippe  in  neutro  genere 
praenomìna  significare  solent  naturam ,  non  personam.  Ma- 
lunt  nonnulli  patres  Trinitatem  appellare  unUatem  polius 
quam  unionem  ,  ne  composita  videatur  simplicissima  Dei 
natura*  E  centra  dicere  magis  expcdit  %mum  Deum  quam 
vnicum ,  solilarùim  ,  sthffularem  ;  cum  bis  vocibus  abu- 
tantur  sociniani  ad  exdudendam  personarum  pluralità- 
tem  ,  unitarii  propterea  nuncupati.  Si  vero  res  sit  cum 
polytheistis  ,  unicum  possumus  tuto  vocare  Deum  ;  cum 
ad  exclusionem  pluralitatis  substantiarum  divinarum  usur- 
potur  ejusmodi  vox.  Ex  hac  perfectissima  unitate  mana- 
vit ,  ut  illae  personae ,  re  a  se  invicem  distinctae ,  unum 
esse  dicantur ,  nec  non  unus  Deus ,  sicuti  et  Trinitas  unus 
Deus.  Quare  quum  dicitur  :  Trinitas  est  Deus  :  idem  est 
ac  :  Tres  personae  sunt  Deus  ;  vel  Deus  est  Trinitas , 
vel  Deus  est  personae  tres  (2). 

4.1 1.  Trinitas  nihil  aliud  est ,  quam  temarms  vel  fcr- 


(1)  De  sensu  ,  quo  in  sjmbolo  ,  apud  catholicos  anUtam  ^  TWitt/a/eiM 

qiiod  Atlianasianum  nuncupatnr ,  dn  esse  unum  Deum.  Quam  quidem  ob« 

calur  unus  omnipotens,ekc.  Gfr.  Pe*  jurgationem  ex  istorum  errore  pro- 

tiT.  De  Trin,  lib.  in  ,  cap.  9?  §  9  ;  iluere  ,  qui  proprietates  ab  essentia 

tum  lib.  vili ,  cap.  9  ^  §  i4  et  seqq.  dÌTcUunt ,  putantes  Filium ,  qua  Deus 

(a)  Incpte  prorsus  Càiyinus  et  Da-  est  >  a  se  ipso  esse  ,  ostendit  Peta* 

Daeus  carpunt  ioqucndi  formulau^  ?iu9^  lib.  tuI}  cap.  U;  $  5. 
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nio.  Numeralis  et  collectiva  didio  ejusmodi  est ,  quae  pro- 
prie ac  per  se  non  unilatem  nalurae  significat ,  sed  tres  per- 
sonas  (i).  Usu  autem  rcceptuin  est ,  ut  trùmm  Deum ,  non 
triplicem  dicamus  ;  quanquam  scriblt  Petavius  triplicem 
pcrsonam  non  minus  usurpar!  posse  quam  personas  trmas. 
Tourncìly  censet  sano  et  catholico  sensu  dici  posse ,  esse 
in  Deo  tres  res  ,  tria  entia ,  tres  existentias ,  tres  unitates , 
tres  \er[l;iles  ,  etc. ,  d ammodo  tamen  adjiciatur  terminus 
relativus  ,  nempe  dici  posse  ,  ires  res  relathas  ,  eie. 
non  autem  Iria  individua  ;  quia  individua  dicuntur  in 
ordine  ad  unam  specie  naturam ,  diversam  tamen  nume- 
ro ,  cu  ni  tamen  in  Dt*o  unica  sit  natura  ,  non  tantum 
s[>ocirica  y  sed  etiam  numerica  (2). 

1^1  Vi.  Obscrvandum  praeterea  est  ,  nomina  cssentialia 
in  abslracto  non  posse  supponere  prò  personis  divinis  , 
ideoque  dici  non  posse  :  essetìiia  general  aut  genera- 
tur  y  prout  suo  loco  diximus  definitum  esse  a  Concilio  La- 
teran.  IV.  Nomina  vero  essentialia  concreta ,  si  non  re- 
stringautur  per  aliquod  attributum  sive  proprietatem  no- 
tionalem  ,  supponunt  prò  natura  subsistente  in  tribus  per- 
sonis ,  ut  cum  dicitur  :  £?eus  creat ,  ctc.  Si  vero  adjicia- 


(1)  Trinilas  idem  est  ac  ffraece  ^ 
xQtdi.  Frustra  propterea  Wcgschri- 
der  aff(x;tat  Tocare  cam  (  §  89,  not.  a  ) 
irinunùaiem, 

(2)  Num  Trina  Deitas  dici  dosbìI 
ntrcue  ,  Uincmarum  intcr  et  Gotirs- 
chalchum  atcjuc  Ratrainnum ,  mona^ 
cliiun  Corbt'jcusc'in  ,  magna  sai'c.  ix 
controversia  evarsit ,  negante  ilio  , 
hìs  contra  affirmantìbus  ,  eathoUce 
formulam  illam  usurparì  posse  Eam 
rercrunt  Natali»  Alexander  in  HtJttor, 
ecclejttail.  saec.  ix  et  x  ,  diss.  5  , 
§  i4  ;  et  iMah  Ilonius ,  praer.  in  sac-c. 
!▼,  Bcmnlict.  cap.  s^  nuui.  146.  Cfr. 
Gcrmonius  S.  J.  /^  haerelicis  ec- 
cleèiaslicorum  codicum  corrupiarh 
bttsy  \ol  1,  in  8,  Parisiis,  lyiS, 


pag.  So4  et  9iN[<{, ,  ubi  pufEiiat  a<I- 
▼cnus  Coustant.  Hic  obi  ter  noto  , 
Suan»  (  I)e  Ttin.  lib.  i  ,  cap.  ^ , 
et  alibi)  cum  nonnuUls  aliisfcbola- 
sticis  contendere  ,  prat^tcr  tres  sub- 
sistcntias  relativas  aliam  admitten- 
dam  esse  absolutam ,  communcm  per* 
sonis  tribus.  Veruni  PetaTÌus  ,  Dt 
Trin,  lib.  it  ,  cap.  i«  ,  ex  veterum 
unanimi  oonsensu ,  quartam  ejusmo- 
di subsistentiam  admttti  non  posse , 
sed  tres  tantum  relativas ,  eTinccre 
nititur.  Ostendit  praeterea  ex  eorura- 
deni  sentcntia  nonnisi  luiicam  atlmit- 
tendam  esse  in  tribus  distinctis  p(*r- 
sonìs  exislentiam.  Cfr.  etiam  Vas(|n«^y 
m  I.  pari.  t.  Th,^  tom.  u ,  disp. 

GX1¥   et   CXXTI. 


Cap.  VI.  SchoUa  etc.  Sog 

tur  aliqua  notionalis  proprielas  ,  lune  nomina  cssentialia 
concreta  possunt  supponcre  modo  prò  una ,  modo  prò 
duabus  personis  ^  ut  cum  dicilur  :  Deus  general ,  Deus 
spirai  j  etc. 

4i3.  Gum  de  accuratis  loquendi  formilis  hucusque  dis- 
seruerimus ,  libet  verba  in  medium  profeire  quibus  in  Gon« 
stltiitione  dogmatica  ,  AucloreìnJUlei ,  ?ius  VI  synodum 
Pistoriensem  perstringit ,  dicens  :  Duo  speciaUm  nolanr 
da  censjmus ,  quae  de  augusUsssimo  ss.  Trinitalis  my-^ 
slerio  §  2  Decreli  de  fide  ,  si  non  prevo  animo ,  imr 
pmdenlius  certe  Synodo  excidertint. . .  Primum  ,  dum 
posleaqiiam  rile  praemisity  Deum  in  nto  esse  tmwn 
et  simplicissimum  permanere  ,  conlimo  suhjxmgens  , 
ipsuni  Deum  in  tribus  personis  distingui  ,  perperam 
discedil  a  communi  et  probata  in  chrBtianae  doctrt- 
nae  instilutiombus  formula  ,  qua  Deus  inus  quidem  in 
tribus  personis  dislinctis  dicilur ,  non  'n  tribus  perso" 
n/s  distiìiclus...  Alterum ,  quod  de  ipstsmel  tribus  di" 
viìus  personis  tradii ,  eas  secwidum  ecrum  proprietà' 
tes  pcrsonales  et  incommunicabiles  ex4,ctius  loquendo 
exprimi  seu  appellari  Putrem  ,  Verbun ,  et  Spiritum 
Sanctum  ,  quasi  minus  propria  et  exa!*ta  foret  appel- 
latio  Fila ,  tot  Scriplurae  locis  consetrata  ,  voce  ipsa 
Patris  e  coeUs  et  e  nube  deiapsa  ,  cum  formula  baptis" 
mi  a  Chrislo  praescripta  ,  tum  et  praeclara  illa  con* 
fessione ,  qua  beatus  ab  ipsomet  Chrisìo  Petrus  est  prò- 
nwiciatus:  ac  non  potìus  retinendum  esset  quod^  edo' 
etus  ab  Augustino ,  Angelicus  praeceotor  (i)  vicissim 
ipse  docuit  ,  in  nomine  Verbi  eamdzm  proprietatem 
importari ,  quae  in  nomine  Filii ,  dicenie  nimirum  Au- 
gustino (2)  :  eo  dicilur  Verbum  quo  Filius. 

4i4-  A.st  delerius  multo  erravit  Georg.  Hermes  in  ex- 


ì 


i)  Part.  I ,  q.  34>  art.  2^  ad  3. 

2)  De  Trm.  lib.  tu  ,  cap.  a  ,  num.  5* 


5io  Traciatus  de  TrinitcUe. 

positione  doctrinae  de  ss.  Trìnitate  ,  ubi  scribit  :  Nonnul" 
li  patres ,  ad  quos  eUam  s.  Auguslmus  spectat ,  vìden- 
tur  potasse ,  per  Filmm  et  Spirìlum  S.  significar i  duas 
Dei  proprietates  ;  ast  obliti  sunt  in  hoc ,  gtìod  teneban- 
tur  credere  et  req^e  credebant ,  nempe  Patrem  Deum , 
FUium  Deum  ^  et  Spiritum  S.  Deum  ,  et  unumyueni' 
fue  per  se  ut  fersonam.  Pater ,  Filius  et  Spàritus  S. 
igùur  debent  sanificare  effectus  Dei  vel  ditnnae  essen- 
kae  ^  et  si  eticm  hoc  significare  non  possent ,  prò  ho' 
minibus  nihU  omnino  possent  significare^  et  consequefìr 
ter  prò  nobis  ioctrina  de  Trinitate  divina  absque  ut- 
lo  sensu  foret  (i)  •  Tot  pene  errores  hic  numerantur  , 
quot  verba.  Nuiquam  enim  sive  s.  Augustìnus ,  sive  allus 
eoclesiae  pater  putaTÌt  per  Filium  et  Spiritum  S.  sigiii- 
ficari  duas  Dei  proprietates.  Hoc  enim  falsum  est ,  sed 
in  Filio  et  Spìritu  S.  non  secùs  ac  in  Patre ,  iUi  spcda- 
runt  proprietatos  personales  seu  notiones  ^  quibus  una- 
quaeque  Perscma  ab  alia  distinguilur  et  constituitur  in  es- 
se f  ut  lyunt ,  fersonae,  Has  proprietates  seu  notiones , 
Bcbolastici  vocaiunt  Paternùatem  ,  FUiationem  y  Sjh- 
rationem ,  ut  tx  dictìs  patet.  Ecquis  vero  aeqùo  animo 
hoc  ferat ,  ut  Hcrmcsius  praedicet  Patrem  ,  Fiiium  et  Spi- 
ritum S.  non  aliid  significare  nisi  effectus  Dei?  Hoc  pror- 
sus  noviun  ac  iiauditum  est  in  scholis  catholicis.  Fides 
enim  docet  Patrtm  a  nemine  procedere  >  Fiiium  vero  et 
Spiritum  S.  procedere  a  Patre  ^  Fiiium  quidem  per  gè- 
nerationem  ,  Spir.iùm  S.  eliam  a  Filio  per  processionem , 
sed  tanquam  a  principio  intrinseco ,  non  autem  tanquam 
a  principio  extrinseco  j  alioquin  effectus  sane  essent  j  et 
merae  creaturae.  Altamen  ,  nisi  doctrina  de  Trinitate 


(i)  Chriit,  calh,  dogm*  Moaasterii  i834  »  p*  470< 


/ 


Cc^.  VI.  Scholia  eie.  5ii 

ita  exponatur ,  jiixta  auctoFem  nostrum  absquc  uUo  scn- 
su  foret  (i)  I 


II)  Quac  (pildem  specbninls  grafia 
imus.  Ccterum  pcrmolestom  opui 
cssct ,  omnia  persequì  «{uae  tradii  nic 
auctor^  qui  tamcn  jactat  se  noTam 
inyenisse  thcologiac  tradendac  ratio- 
nem  y  ac  magistnim  se  exhiborc  eo- 
rum  f  qui  liactenus  in  tcnebris  Ter- 
sati nint.  Ut  insìstamus  in  iis^quae 
ibidem  scribit  de  Trinitate ,  docet  cs- 
Rutiam  diyinam,  prout  efficicns  est 
<^se  Palrem ,  Fiiium  Tcro  cflìcientiam 
Patris  ,  id  est  ,  essentiae  divinae, 
quae  ipsum  producit  per  repraesen* 
tationcm  sui  ipsius  in  suo  effectu  , 
(  et  dum  divina  esscntia  ab  aetcmo 
agit  seu  cIBcit  ,  inquiU  ,  sese  cxhi« 


bet  ,  ponti  est  cfficiens  ,  tanqnam 
indiyiauum ,  et  quia  efficit  eum  con* 
scicntia  sui  exbibetur  tanquam  per* 
sona....  per  coèfiicientiam  Patris  el 
Filii  orili  debet  rcactio  divinae  cf- 
scntiac  in  seipsam ,  et  bine  haberi  un* 
divina  essentia  iterum  tanquam  indi» 
Tiduum ,  et  quidem  disiinctum  a  Pa- 
tre  et  Filio  ^  et  insuper  sui  conseium, 
igitur  ut  persona  >  .  Quam  perspicua 
ac  mirifica  baco  sunt  omnia  !  Spirì- 
tus  S.  procedit  per  modum  reactio- 
nis  divinae  essentiae  in  seipsam  !  Me- 
rito proptcrca  Gregorius  xyi  nuper 
hujus  auctoris  opera  proscrìpsit ,  de- 
creto dato  sub  die  ao.  Scpt.  i83$. 


9/&» 


Si3 


INDEX 


TRAGTATUS  DE  DEO 

EJUSQUE  ATTRIBUnS 


pag. 


anuM 


PARS  PRIMA 

DEI  EXISTENTIA  ,   UNITATE  ,   ESSENTIA  ET  ATTRIBUTIS 

GENERATISI 

T  I.        De  Dei  existentia  3 

•  I.         Veu^  existà  8 

Difficultates  adversus  argumentum 
deductum  ex  ente  necessario  et  re- 
rum contingentia  i3 
Difficultates  adversus  argumentubi 

pursico-theologicum  23 

Difficultates  adversus  arguime^tum 

MORALE  32> 

IT  II.       De  Dei  unitate  43 

'.  l.         Deus  unus  est  48 

Difficultates  5o 

.  II.  Ethm'ci  vel polytheismo  proprie  di- 
cto  vel  tdololatrico  cultn  absolulo 
vel  passim  viroque  simul  se  coni' 
macularimt  ò'y 

DiFnCULTATES  63 

\  III.      Absurdum  est  duaUslarum  syste- 
m.  III.  33 


i)i4 


CAPUT  III. 

PROF.  I. 
PROP.  II. 


PROP.  ffl. 


Index 

ma^  ac  maiorum  orìgini  eoppli- 
eandae  impar  pag. 

DiFnCULTATES 

De  essentia  Dee  ejusque  perfbctioni- 

bus  generatim 
In  Deo  mnt  omnes  perféctiones 
DeM  haòet  omnes  perjèctùmes  sim- 

plices  farmaliter  j  mixtas  autem 

emmenier 

D1FFICU1.TATES 

« 

Essentia  Dei  metaphysica  videlur 
constituenda  in  eo  quod  sit  ens  a 
se  ac  mdependens  ,  seti  in  exi- 
stentia  a  se 


73 

80 


87 
9^ 


92 
95 


96 


PARS  ALTERA 


DE  DITIMIS  ATTRIBUTIS  &INGILLATIM 


CAPUT  I. 
PROP.  I. 
PROP.  II. 


PROP.  m. 


PROP.  IV. 


PROP.  V. 


De  siMPuaTATE  Dei 
Deus  est  omnino  simplex 
Absurda  et  haerettcalis  est  senl^n- 

Ha  eorum ,  qui  Deum  corporewn 

esse  censent 

DiFnCULTATES 

Systemala  pantheismi  alque  auto* 
theismi  absurda  swit 

DlFHCULTATES 

Admitti  neqiiù  ulla  realis  distinctio 
inler  Deum  ejusque  attributa  sive 
absoluta  sive  relativa ,  ncque  in- 
ter  atlributa  absoluta  ipsa 

DlFnCULTATKS 

Admitli  debet  raUoms  seu  cogita- 
tiom's  distinctio  inter  divinam  es- 


100 
104 


107 
109 

116 
128 


i: 
14.0 


CAI'UT  U. 
PROP. 

CAPUT  HI. 

PROP.  I. 


Index 

sentiam  ejusque  attributa  9we  ab- 
soluta  swe  relativa  ,  et  irUer  at- 
trilnUa  aòsoluta  ipsa  pag, 

DiFFICCLTATES 

De  Dei  immutabilitate  ac  libehtate 

Dmts  est  immutabilis  et  liòer 

Difficultates 

De  infikitate  ,  immensitate  atque 

aeternitate  Dei 
Deus  est  in/tnUus  absolute  et  in  omni 


Si  5 


144. 

i46 

14.9 
i5i 

i&'4 


58 


genere  perfectionis                         i  ^9 

Difficultates                                        i6<i 

PROP.  IL 

Detis  est  immensus  rebusque  omm- 

bus  et  locis  intime  praesens  es- 

sentia  sua                                       161 

Difficultates                                        i64 

PROP.  m. 

Deus  est  aeternus                               1 68 

Difficultates                                        1 7  "^ 

PARS  TERTIA 

DE   SCIENTIA   ST    VOLUNTATE  DEI 


CAPUT   I. 

Artic.  I. 
PROP.  I. 
PROP.  IL 
PROP.  III. 


Artic.  IL 


De  SCIENTIA  Dei  lyS 

De  divinae  scicntiae  exìstcntia  atque 
proprietatibus  174 

jEst  in  Deo  veri  nominis  scientia 
eaque  perfectissima  i^S 

Scientia  Dei  est  simplex  ,  immuta- 
bilis et  infinita  ibid. 

Scientia  Dei  est  efficax  et  causa 
rerum  177 

Difficultates  1 80 

De  objecto  scientiac  diylnae  182 


Si  6  Index 

PROF.  I.        Deus  seipmm  perfecte  cognoseit  et 

comprehendit  pag.  ibid. 

PROF.  JI.        Deus  cognoscU  omnia  possibilia       1 83 
PROP.  III.      Deus  distìncte  cognoseit  omnia  prue- 

teriia  ,  praeseniia  et  futura  sive 
necessaria  ,  sive  corUingentia  et 
libera  1 84. 

DiFFICULTATES  l86 

PROP.  IV.      Deus  eerto  et  infallibiliter  cognoseit 

futura  contingentia  conditiónata    ig[> 

DiFFICULTATES  1 99 

Ahtic.  III.      De  medio  scientioe  diyinoe  204. 

Artig.  IV.      De  divisione  scienliae  Dei  212 

CAPUT  IL     De  voluktate  Dei  219 

PROP.  I.         Deus  ,  supposito  etiam  peccato  ori" 

ginaiiy  voluntate  beneplaciti  seria 
et  antecedente  vult  alios  salcos fie- 
ri quam  praedestinatos  ^  et  Chri- 
stus  non  prò  solis  praedestinatis 
morluus  estj  ac  sanguinis  suipre- 
tium  Deo  Patri  obtulit ,  sed  etiam 
prò  aliis  j  saltem  fdelibus  223 

DiFFICULTATES  228 

PROP.  II.         Fera  y  pia  y  catholica  et  fdei proxi' 

ma  est  sententia^  Deum^  supposito 
etiam  peccato  originali  j  velie  ve- 
re et  sincere  omnes  et  singulos 
homineSj  saltem  adultos  ^  salvos 
Jieri^  et  CAristum  ex  eadem  sin- 
cera voluntate  applicationis  me- 
ritorwn  suorum  prò  iisdem  mor- 
tuum  esse  ,  et  sanguinem  fvdisse.  23o 
difficultates  adversus  toluntatem 
Dei  saltaisdi  omkes  238 


PllOP.  III. 


Index  5i7 

DIFFICULTATES  ADVERSUS  MORTEM  GERI- 
STI PRO  OMNiRus  pag.    24^ 

Deus  voltmtate  seria  ci  anteceden- 
te vult  etiam  infantes  decedentes 
sme  baptismate  salvosjieri ,  et 
Christus  prò  iisdem  moritms  est  2^2 

DimcuLTATES  254 


PARS  QUARTA 


DE  PROyiDSNTlA   AG   DE   PRAEDESTINATIOUE 


CAPUT  I. 
PROP. 


CAPUT  II. 
Artic.  L 

PROP.  I. 


PROP.  II. 


Artic.  II. 

CAPUT  III. 
PROP. 


De  providentia  258 

Datar  in  Dea  providentia ,  quae  ad 

omnia  et  singola  se  se  extendit  25() 
d1fficultates  261 

De  praedestinatione  267 

De  natura  et  proprictatibus  pracdesti- 

nationis.  ibld. 

Datur  ex  parte  Dei  veri  nominis 
praedestinatio  ,  eaque  certa  est  et 
immutabilis  276 

Difficultates  278 

Nemo  ahsque  speciali  revelaiione 
certus  essepotest  de  sua  praede- 
stinatione 283 

DiFnCDLTATES  Ìbi(l . 

De  causis  et  eOcclibus    praedestina- 

tionis  285 

De  reproratione  286 

Impiwn  est  asserere  Deum  ex  solo 
beneplacito  aliquos  homines  posi- 
tive reprobasse  ,  atque  actcrnis 
siippliciis  destinasse,  absque  prae- 
vii  peccati  praevisione  2  89 

difficultates  291 


5i8 


Index 


TRACTATUS  DE  SS.  TRINITATE 


PROGElflUM 

CAPUT  I. 


CAPUT  U. 


PROP.  I. 


PROP^  II. 


PROP.  HI. 


PROP.  IV. 


CAPUT.  III. 


PROP.  I. 


PROP.  IL 


pag.   297 
De  yociBcs  ,  quae  ih  disserendo  de 

AUGUSTISSIMO    TrINITATIS      MTSTERIO 
USCHPANTUR  300 

De   NUMERICA  DIVINAE  ESSEIfnAE  UNITA- 

TE   IH   TRIBU8  PERS0NI8  3l3 

Tre9  simt  in  una  divina  essentia 
personae  realiter  disUnclae.  Pro- 
batur  primo  ex  sacris  liUeris  gè- 
neralùn  3i3 

DiFnCULTATES  3i7 

Tres  sunt  in  tuta  divina  esseniia 
personae  realiter  diftinciae.  Pro* 
batur  speciatim  ex  I  Joan.  V^  7, 
nipote  aulhentioo  et  genuino  33o 

DiFFICULTATES  34*3 

Unitas  divinae  essentiae  in  tribus 
per  some  dietinctis  ex  perpetuo  ae 
constanti  ecclesiae  seneu  tradì- 
tionali  confirmatur  355 

DiFFICULTATES  368 

Mysterium  sanctiesimae  Trinitatis 
rectae  rationi  adversari  nullo  mo- 
do ostendi  poteet  379 

DiFnCULTATES  38o 

De  Verbi  seu  Filo  ihvinitate  et  cum 

Patre  consubstantialitate  389 

Verbum  est  vere  ae  proprie  Deus 
et  Filiìis  Dei  oc  Patri  coìisub- 
stantiale  39 1 

DiFFICULTATES  39| 

Verbum  esse  proprie  Deum  ,  Fi- 


ì 


CAPUT  IV, 
PROF.  I. 


PROF.  II. 


CAPUT  V. 


PROF.  L 


PROP.  II. 


CAPUT.  VI. 


Index  Sig 

lium  Dei  et  Patri  consubHantia- 
lem  j  ex  tradiiione  invtcUmme 
ostenditur  407 

DiFFICULTATES  4^^ 

De  divinitate  Spibitus  Sakcti  43o 

Spiritus  Sanctus  vere  ac  proprie 
Deus  est^  ut  m  primis  ex  Seri- 
pturis  constat  43 1- 

DiFFlCULTATIS  4^4 

Spirilum  S.  vere  ac  proprie  Deum 
esse  ex  sensu  ecclesiae  tradilio' 
nati  confirmatur  444 

DiFFICULTATES  449 

De  Spiritus  Sancti  a  Patre  et  Fiuo 
processione  460 

Spiritus  Sanctus  a  Patre  Filioque 
procedit  4^4 

DiFFICULTATES  47^ 

Immerito  Graeci  Ecclesiam  Lati- 
nam  corrvpti  symboli  insimulant 
ob  additamentum  particulae  Fi- 
lioque. 488 

DiFFICULTATES  49^ 

Ad    EA  ,   QUAE  DICTA   SUNT  ,   SCHOUA 
GOMPLECTENS  '499 


520 

Pag. 

lin. 

ERRATA 

CORRIGE 

76  in  not.  (i). 

I 

calore 

caler 

81 

uU. 

dcniquc 

quia  dcnlqui* 

8< 

± 

admiUi  Deus 

admilti  potost  Deus 

84  in  noi.  (1). 

li 

poR>c  non 

posse  nos 

i4« 

8 

creaturarnm 

eretUuram 

392 

9 

cctcra  intcUigibilia 

cctora  ininleliif^ibilia 

437 

5 

UniTersonim 

Soljmorum 

Unirersa  Soljmorum 

REIMPRIMÀTUR 
F.  D.  BoTTAoni  Ord.  Praed,  5.  P.  A,  Blag. 

RE3MPRIMATUR 
A.  Putti  PtUriarcha  Jntioeh.  Fieeigerent» 


